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Malgorzata Nesteruk

DRAMAT ,,DZIWNY I DUCHOWY”

Zarys interpretacji Samuela Zborowskiego

Przedstawione ponizej rozwazania, z koniecznos$ci ograniczone do wat-
kéw podstawowych, bez prezentacji calego postepowania analitycznego, sa
préba okreslenia, w jaki sposob kompozycja Samuela Zborowskiego wy-
nika z tresci filozofii genezyjskiej i jednoczesnie — w jaki sposob jest re-
alizacja tych tresci, w jaki sposéb je tworzy. Jest to proba okre§lenia, co
oznacza, w przypadku Samuela Zborowskiego, pojecie ,,dramat genezyj-
ski”. Wazng czeScig rozwazan stanie si¢ przedstawienie koncepcji mesja-
nistycznych zawartych w dramacie. Poniewaz punktem -dojscia jest wy-
kazanie istotnej wspolzaleznosci wszystkich watkéw problemowych dra-
matu — niemozliwe stalo sie zrezygnowanie z przedstawienia jednego
z nich na rzecz rozwinietego oméwienia innego.

Pierwsza sytuacja Samuela Zborowskiego! jest dobrze znana litera-
turze romantycznej: to sytuacja konfrontacji ,,medrca” z bohaterem ,,sza-
lonym”, ,nie widzacego” z , widzgcym”, to otwierajaca problematyke on-
tologiczng, poznawcza i etyczng modelowa sytuacja z Romantycznosci 2.
Literackoé¢ tej sceny moze by¢ sygnalem intencji polemicznych, odmienne-
go, wedlug autora, ujecia znanych probleméw. Tym bardziej interesujace
sa relacje miedzy podmiotem, realnoscia i rzeczywisto$ciga przywolang
w ,,widzeniach”.

Eolion nie jest medium, jak np. Orcio, nie ma ,,podwodjnego widzenia”
Karusi 3 — lecz budzi sie, by by¢ ,,kim§ innym”, innym ,,ja”. Nie jest obser-
watorem zdarzen, lecz podmiotem, nie relacjonuje ich, lecz ,,odgrywa”,
jego wypowiedzi maja charakter dialogowy, dramatyczny 4.

Konsekwentny dramatyzm snéw znosi podzial na ,wnetrze” i ,zew-
wnetrze”, podmiotu, na §wiat rzeczywisty i $wiat przezyés. Eolion ,,0d-
grywa” — czyni rzeczywistoscia to, co stanowi warstwy jego podswiado-
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mej, glebokiej pamieci. Wewnatrz jednej sytuacji dramatu zostaja uobec-
nione sytuacje odrebne, a rownorzedne dramatycznie, powolujace czaso-~
przestrzenn o innej jakosci, aktualizujace wewnatrz historii Eoliona-po-
staci — ,,historie ludzkg” i ,,historie swietg” 6,

W pierwszym monologu Eoliona zakreslona zostaje perspektywa od
powstania §wiata i buntu Ducha przeciw Bogu az po cel finalny (pow-
rét ducha globowego w Absolut) ?. Ujawniona zostaje rowniez zasada roz-
woju $wiata — jest nig walka tworczego ducha sily o uznanie wybranej
przez niego drogi rozwoju. Szatan okazuje sie buntownikiem bronigcym
swych racji, swej indywidualno$ci, przeciw $lepemu posluszenstwu, nie-
sprawiedliwosci i niewoli.

Sytuacja kreowana drugim monologiem nalezy do porzadku ,historii
ludzkiej”. Niejednoznaczno$é postaci faraona — jest on jednoczesnie czlo-
wiekiem lekajacym sie $mierci oraz wladea — duchem okrutnym i pew-
nym swej drogi — ujawnia dzialanie w historii tego samego ducha sily,
ktory wypowiedzial walke Bogu.

Sniacy Eolion jest sobg (synem ksiecia Poloniusa) i jest faraonem, fa-
raon takze nie jest ,,jednorodny” — jest podobnie jak Eolion-,ludzki”
i ,,duchowy”, zlaczony z konkretnym czasem zycia i bezczasowy (jako
ciggle ten sam duch, ktéry przed chwilg $nit siebie w Eolionie). Tworzg sie
relacje przypominajace strukturg obraz kubistyczny. Chodzi o uchwycenie
ruchu — samej zasady przechodzenia ducha, a nie liniowego uporzadkowa-
nia tych przej$é. Takie jednoznaczne uporzadkowanie jest bowiem nie-
mozliwe. Zasadg $wiata, manifestowang przez samg strukture Swiata dra-
matu, zasadg obu historii, ,,$wietej” i ,ludzkiej”, jest ciagly ruch ducha,
jego tworcze dzialanie w $wiecie i jego tozsamos$¢ w wielosci, zgodnie
z pierwsza zasada filozofii genezyjskiej: ,,Wszystko przez ducha i dla du-
cha stworzone jest, a nic dla cielesnego celu nie istnieje” 8.

Akt I ujawnia jeszcze jedng ,historie” — podmiotu czynnosci twor-
czych, a nawet autora — konkretnej historycznie postaci®. Aluzje biogra-
ficzne i literackie znaczg odbiorce o $wiadomos$ci analogicznej do $wiado-
modci autora, nadaja dramatowi wyrazne intencje dialogowe.

Wielosci sposobow ogladu i interpretacji §wiata (z perspektywy ducha
globowego, ludzkosci, czlowieka) odpowiada wielo$¢ zakreséw problematy-
ki: obok ontologicznej, historiozoficznej, etycznej — mamy problematyke
zwiazang bezposrednio ze wspolczesnoscig autora.

Dramatyczna rownowazno$¢ planow czaso-przestrzennych, a co za tym
idzie — znaczeniowych, znosi ich uporzadkowanie hierarchiczne na rzecz
wizji jednoczacej wielo$¢ uporzgdkowan, z ktoérych zadne nie jest wystar-
czajace do objecia calosci $wiata. Znaczace sg znaki réwnosci stawiane w
dramacie miedzy np. historycznie konkretng postacig poety — a duchem
globowym; historig Polski (Sciecie Samuela) — a historig ducha; Lucyferem
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jako postacia dramatu — a $wiadomoscia twoércy-autora. Obserwujemy
w dramacie ciagle, jak w wizji sennej, przenikanie sie perspektyw Ducha
i czlowieka, sprawy niepodleglosci Polski i sprawy finalnego celu $wiata,
czasu §wieckiego i czasu §wietego, przeszlosdci i przyszlosdci. Istotne wydaje
sie to, ze obrazy ze snow Eoliona sg powtdrzeniem lub zapowiedzig wyda-
rzen nie tylko §wiata, lecz i $wiata dramatu — sam dramat staje sie jakby
spelnieniem proroctwa i jednocze$nie wielkim snem 1. Swiat Samuela
Zborowskiego trwa w stanie jakby ,réwnowagi dynamicznej” !, stajac
sie znakiem zlozonego widzenia rzeczywistosci, poetyckim ekwiwalentem
zasady cigglego postepu, przechodzenia ducha przez wielosé form, rézno-
rodnosci formy i tozsamosci ducha.

Niejednoznaczno$é relacji Eolion — syn Salomei sklania nas z kolei
do przypuszczenia, Ze jak pamie¢ pod$wiadoma Eoliona moze objawiaé
sie-w formie dramatycznej ,,$nienia”, tak sen, pamieé¢, $wiadomosé i wy-
obraznia poety moze sta¢ sie Zrodlem i przestrzeniag dramatu 2.

Jednos$é doznajacej swiadomosci 13 staje sie podstawa konstrukeji swia-
ta dramatu i jednoczesnie zasadg tego $wiata. Swiadomosé, taczac w so-
bie wszystkie plany czasowo-przestrzenne i osobowe, tworzac synteze,
przezwyciezajac dzialanie przestrzeni i czasu — odnajduje wlasng isto-
te 4. Rozpoznanie istoty wlasnego ,,ja”, owej wielo$ci planéw duchowych
wspolistniejagcych w kazdym podmiocie, prowadzi do odczytania prawdy
o swiecie: ,,....jeden czlowiek ostatni znajdzie w duchu swoim prace prze-
szlogci...” 1

Rozpoznanie to dokonywaé sie moze w dwojaki sposéb — prawda swia-
ta moze by¢ osiggnieta w akcie pozarozumowego poznania — stad rola
snu, wizji, iluminacji. Réwnocze$nie prawda moze zostaé¢ odczytana z ksie-
gi Swiata i czlowieka tworczym wysitkiem ducha, moca kreacyjng wy-
obrazni [V,394;601]. I tak Samuel Zborowski jest dramatem snu i wizji
— mozna powiedzie¢, ze to Lucyfer i faraon $nig sie przez poete, a zatem,
ze to jednos¢ $wiata decyduje o jedno$ci podmiotu — literatura za$ jest
objawieniem, dramatem-mitem, opowiadajacym sie §wiatem 6. Jednocze$-
nie jednak réwnie prawdziwe jest twierdzenie, ze to Eolion $ni Lucyfera
i faraona, poeta $ni $nigcego Eoliona — jedno$§¢ §wiata zostaje osiagnieta
przez jedno$é podmiotu, a literatura kreuje §wiat. Dramat staje sie zatem,
wraz z charakterystyczng fragmentarycznoscig fabuly, wieloscig watkow
i probleméw, wprowadzeniem autora i jego wspolczesnosci, manifestacja
mozliwosci kreacyjnych poety bardzo przypominajaca ,kunszt dygresji”
Beniowskiego 17,

Pokrewienstwo z poematem dygresyjnym ma jeszcze jedno znaczenie:
sygnalizuje polemike ideowa, czyni z Samuela Zborowskiego takze dramat
walki ideowej, dramat mysli, polemiki ze wspélczesnoscia. Zwigzki przyczy-
nowo-skutkowe, jedno$¢ czasoprzestrzeni — wszystko to zostaje zniesione



takze dlatego, ze dramat nie ma przedstawiaé ,,zycia” lecz dyskusje, pole-
mike, ,,ruch mysli”. Rzadzi wiec nim logika snu i logika myS$li zarazem.

Powstaje pytanie, jak mozliwe jest polaczenie dramatu-objawienia
z dramatem-dyskusjg polityczng — czy w przypadku Samuela Zborow-
skiego mamy do czynienia z jednym dramatem czy tez ze szkicem kilku
form odrebnych. Inaczej: jaki jest zwigzek w filozofii genezyjskiej miedzy
poznaniem prawdy $§wiata a sprawa Polski i emigracji, jakie znaczenie
ma gloszenie prawdy dla Polakow i jakie jest miejsce Polski w ,historii
Swietej”, jaki jest zwigzek genezyjskich koncepcji postepu i idei mesjani-
stycznych, ktérych wyrazem jest Samuel Zborowski.

Konsekwencjg zasady ,,wszystko dla ducha i przez ducha stworzone
jest...” staje sie zniesienie antynomii ducha i materii: ,,Jest forma — lecz
cial nie ma. Wszystko jest formg ducha” 8. Istotne stajg sie relacje ducha
i formy: tylko poprzez nowe formy moze realizowa¢ sig, ujawnié twdéreza
moc ducha, a wiec duch realizuje swa istote poprzez prace w formie
[V,417]. Jednoczesnie jednak forma jest dla niego wiezieniem, przeszkodg
miedzy wolg a realizacja. Napiecie ,,miedzy ducha twojego chce, a mig-
dzy cielesnem twojem nie mo ge” 1 rodzi mysl. Istnienie formy warun-
kuje zatem istnienie my$li. Aby forma mogla powstaé, musi byé najpierw
stworzona mysla — oddzialywanie formy i ducha ujete zostalo dialektycz-
nie.

Spor mysli i formy decyduje o ksztalcie i historii §wiata. Wszelkie pra-
wa i stosunki spoleczne sa tworem ducha i podlegajg nakazowi postepu,
duch znosi je kolejno, tak jak przekraczal formy w przyrodzie [V,1168].
Tylko czlowiek moze zmieni¢ $wiat — projektujac go mysla i realizujac
czynem. Zrozumienie i przyjecie tej prawdy czyni czlowieka odpowie-
dzialnym za $wiat. By modc zmicniaé §wiat, trzeba zrozumieé jego prawa
1 stworzyé mysla cel dzialania — nowg forme dla $wiata: ,,Skadze ruch
— jezeli celu nie obaczycie przed sobg ~— i szelestem skrzydel wewnetrz-
nych nie bedziecie do lotu zaproszeni...” 20 Wydaje sie, ze idealizm i spiry-
tualizm doprowadzil Stowackiego do — paradoksalnie — uczlowieczenia
$wiata i historii, do traktowania mysli jako manifestacji istoty czlowieka
pojmowanego jako podmiot ludzki i przyrodniczy 21.

Poezja, tworzac ,ksztalty poetyckie i razem realne” 22 — nowy jezyk
dla nowego sposobu rozumienia i odczuwania $wiata, zarazem to nowe
rozumienie kreuje. Tworzac, jak nauka, na podstawie wlasnych zalozen,
synteze wiedzy o czlowieku i $§wiecie, staje sie jedna z koniecznych form
samowiedzy czlowieka — warunkuje tym samym postep. W filozofii ge-
nezyjskiej poezja staje sig, tak jak i wszelka dzialalno$¢ intelektualna ro-
zumiana jako twoérczosé, doslownie rewolucyjnym czynem ducha. Znie-
siona zostaje antynomia czynu i stowa.

Jedng z realizacji powyzszego programu jest Samuel Zborowski. Dla-
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tego wlasnie jest jednoczes$nie polityka i religia, filozofig i fizyka. Tworzy
swoista, poetycka ,,summe” wiedzy o §wiecie, nalezaloby moze powiedzieé,
ze jest ta wiedza. Trudno nazywaé ten dramat ,, wykladem” idei genezyj-
skich, gdyz jest on dramatem-czynem, poetyckim dzialaniem w $wiecie.

W pierwszej polowie XIX w. ,zmieniaé¢ $wiat” znaczylo dla Polaka —
odzyska¢ Polske. Utwory okresu genezyjskiego sg najlepszym S$wiadec-
twem narodzin mysli ze sporu miedzy ,,chce Ojczyzny” ducha i ,nie mo-
ge” — czasu historycznego, gdy nie tylko intuicyjne objawienie, ale i wszy-
stkie osiggniecia nauki staja sie dowodem, ze wkrétce Polska bedzie 23,
» Tworczoéé wiec mysli §wiadectwem jest wnetrznej ducha wielkosei... Bo
patrz, jak to zadanie: chce Ojczyzny, w jednym a mocno chcgcym
rodzi miliony myS$li... ktére ku odzyskaniu Ojczyzny prowadzg — a w dru-
gim czlowieku... jest zadza tylko — westchnieniem i jekiem, ktory wkrot-
ce gwarem innych malenkich i zwyczajnym zadan stlumiony i zagluszony
bywa’ 24

Rozpoznanie przeszlosci §wiata i praw rzadzacych jego rozwojem sta-
je sie podstawg dzialania, pozwala zrozumieé przyszio§é i miejsce kazde-
go elementu, czlowieka, narodu w planie §wiata: dlatego senne wizje,
»przypomnienia” form genezyjskich sg integralnym skladnikiem polemi~
ki o program ideowy narodu polskiego, o kencepcje Polski. Jednocze$nie
zrozumienie roli Polski w ,historii swietej” czyni z dyskusji z emigracja
walke o los §wiata. Rozlegla czasoprzestrzen od genezis az po cele finalne,
skupia sie w dramatyczne ,tu i teraz” sadu nad Kanclerzem i Samuelem
— sadu nad Polskg [V, 334].

Samuel Zborowski jest wielkim dramatem-sporem o ,prawdy zywot-
ne narodu polskiego” 25, o racje przyszlego bytu Polski. Jest odpowiedzig
poety na pytanie, czy i jak ,,Polacy wybié¢ sie mogag na niepodleglosé”
— i jako taki stanowi cze$é polemiki Stowackiego z emigracyjnymi kon-
cepcjami politycznymi 26. Jednocze$nie ma by¢ dla swiata dowodem war-
tosci Polakéw, owego ,,chce Ojczyzny, ktére rodzi mysl”. Takim dowodem
ma by¢ réwniez dla Boga — obrona Samuela przed trybunalem Chrystusa,
jest bowiem walkg o ponowne wpisanie Polski w boski plan §wiata.

Zgodnie z filozofia genezyjska, istote narodu stanowi idea, dla ktérej
nardd ten wypracowuje formy i ktorag w zwigzku z tym odczytaé mozna
w jego historii. Tylko wlasna idea narodu moze go zjednoczyé¢ i pobudzié
do ruchu — istnienie jej jest zatem warunkiem Zycia narodu, wazniejszym
niz istnienie formy politycznej. Trzeba wiec czytaé historie narodowa jak
Pismo Swiete, figuralnie 27, odkrywaé jej najglebsze sensy, prawdy osta-
teczne.

Historia Samuela, rozumiana jako figura, ma dwa plany znaczeniowe
[V, 459]. Sciecie Zborowskiego bylo w dostepnych Stowackiemu zrodtach
interpretowane jako naruszenie praw demokracji szlacheckiej, jako naru-



szenie zasad ustrojowych Polski 28, Jezeli idea ,,zbudowania kraju na Wol-
nosci Ducha ludzkiego” 2 uznana zostala za idee Polski [V, 733] — Scie-
cie Zborowskiego staje sie znakiem odwrocenia narodu od jego wlasnej
idei, nardd zostaje zatrzymany w postepie, a to przeciez oznacza S$mierc:
»,Duch zycia to aniol dumny, /Ciagle idacy do gory” [III, 437]. Taki jest
sens znaku réwno$ci postawionego miedzy $mierciag Samuela a $miercig
Polski: ,, Tu, w tym czlowieku [...] Polske $cieto” [V, 1009].

Zwyciestwo Kanclerza oznaczalo zwyciestwo prawa ,co czesci wy-
dziela, granice kresli” [V, 248] — czyli prawa formy 3. Kanclerz, dazacy
do jednomyslnosci na obradach poprzez przekupywanie postow stal sig oj-
cem duchowym Polski — ,,czerepu rubasznego”:

...A straszny jakis byl duch pjany w stotach.
Ten kiedy wrzasngl — to wtenczas tutowy
Lecialy same bez glow na obrady,
A on, Pan ducha... wyzsze Scinal glowy
I stal wsrod pary... panujgcy — blady,
Myslacy o tem, w jakg sie¢ zagarnie
Potem te tluszcze... gdy wodze wyginag.
Ile stronnikéw siedzi w jednej sarnie,
Ile mu kupi glow wegierskie wino.

[wariant XXXVI, 55-63]

W Samuelu Zborowskim Kanclerzem staje sie Ksiaze, majacy cechy
Adama Crzartoryskiego. Ten, ktory jest ,najwyzszym w narodzie” [V,
158] okazuje sie duchem, ktéry znéw chce narzuci¢ Polsce obce wzory —
»Ksiaze bowiem cofasz Polske!” — tak otwiera sie perspektywa polemi-
ki z emigracjg 3.

Ksiagze Polonius, Kanclerz, Ksigze Adam — s3 ludzkg forma dla ducha
»zakreslajacego granice”. Kolejne ,wcielenia” w Samuelu Zborowskim
nie sa rekonstrukcjg przebiegu wedrowki dusz, lecz odkrywaniem drég
ducha — tworzacej §wiat gry ,,zaleniwienia” i rewolucyjnego przekracza-
nia form.

Polacy sami wyrzekli sie wlasnej idei, nie wytrwali na obranej drodze,
zatrzymali postep ducha, zatem sami wybrali $mieré. Rozbiory sa tylko jej
forma: ,,..wy sami/ Winniscie formy... Wiec kto jest zabity,/ Ten juz
umarly stal przed ciala gwaltem,/ A trup jak forma jemu stal sie ksztal-
tem.” [V, 1179]

Wygranie sprawy Samuela przed trybunalem Boga staje si¢ znakiem
»odwrocenia bledu”, znakiem ponownego wpisania Polski w boski plan
Swiata. Bowiem tylko jako realizatorzy wolnosei w formach rzadu maja
Polacy swoje miejsce w historii swiata. W wielkiej scenie sgdu idea Pol-
ski zostaje na nowo stworzona, ,wydarta niebiosom” [V, 580]. Lucyfer-~
~Adwokat walczy z Bogiem jak Jakub z Aniolem. 32

Polska jest Chrystusem naroddéw nie przez cierpienie — bo nie cierpi
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niewinnie — lecz przez Chrystusowe prawdy wyrazone w formacj jej rza-
du, gdzie ,,jeden duch najswietszy moégl jednym zaprzeczeniem cofaé cale
Jordany toczacego sie materializmu” 33; przez ideal patriotyzmu realizo-
wany czynem Polakow [V, 441]; przez to wreszcie, iz zrealizowanie idealu
dawnych Polakéw — panstwa opartego na wolnosci, bedzie otwarciem no-
wej epoki w dziejach §wiata, zrealizowaniem przez zbiorowosé nauki Chry-
stusa:

I w tym to byla tajemnicza droga
I nie wiedzgcych naszych serc sumnienie,
Ze przez ojczyzne nasza... szlo zbawienie,
Ze ona byla ostatecznym koncem
Zywota ducha ludzkiego — ze ona
Mogta te ziemie jedna wzigé w ramiona
i umilowaé¢ — i oddac¢ jg stoncem.

[V, 1156]
»Mogla” — lecz nie dokonala tego. Polska zginela, gdyz duch nie spro-
stal wielkosci formy, ktéra sam stworzyl — stal sie upadlym aniolem.

Dlatego w dramacie ,,adwokatem polskim” jest Lucyfer. Jest nim réwniez
jako duch buntu, niezgody na niesprawiedliwo$é boskiego planu swiata.

Zrozumienie przez Polske celu $wiata i wlasnej misji jest ,,uznaniem sig
narodu w jestestwie swoim” 3¢, jest osiagnieciem samowiedzy bedacej wa-
runkiem dzialania. I réwnolegle: odczytanie duchowego testamentu ojcow
prowadzi do odkrycia prawdy §wiata, koniecznoéci zaistnienia Polski. Pol-
ska, by powstaé, musi zrozumieé¢ samg siebie — a powstajagc musi da¢
Swiatu nowg wiare i wiedze zarazem, spelnié czyn Chrystusa i Kopernika.

Tak jak $ciecie Samuela zatrzymalo w rozwoju Polske, tak rozbiory
Polski sg zatrzymaniem w rozwoju $wiata. Wygrana sprawa Polski to
wygrana sprawa $wiata — praca i §mier¢ dla Ojczyzny stajg sie w istocie
swej czynem czlowieka, a nie — Polaka, Francuza, Anglika 35, Konsekwen-
cja uznania misji dziejowej Polski sa maksymalistyczne zadania w stosun-
ku do Polakéw. Patriotyzm nie oznacza juz partykularyzmu, lecz maksy-
malizm celéw i maksymalizm etyczny. Byé Polakiem — to odpowiedzial-
nos¢ za calosé §wiata.

W filozofii genezyjskiej powstanie Polski nie oznacza zwyklego faktu
politycznego, lecz ma by¢ swiadectwem wewnetrznej przemiany czlowie-
ka, innego rozumienia $wiata i dzialania w nim. Powstanie przed Polakami
idealu liberum veto i wolnej elekcji to, w kontekscie §wiatopogladu gene-
zyjskiego, program nie konserwacji lecz rewolucji %. Historyczne formy
prawne zostaly tu zinterpretowane w duchu romantycznego indywidualiz-
mu i spirytualizmu 3?. Powrét do dawnych form panstwowosci jest, para-
doksalnie, znakiem calkowitej przemiany duchowej, jest zmartwychwsta-
niem, nie za$ odrodzeniem sie. Podobnie jak zmartwychwstaly Chrystus
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jest boskim czlowiekiem, nowa Polska bedzie juz ziemska Polskg idealng,
Polskg prawdziwag, ,,duchg anielska”.

Przekonanie, ze Polska jest Chrystusem narodéw oznacza wiec dla
Polakéw dopiero ,,poniedzialek historii” 33 — muszg zaczaé prace mysli:
»Bo ty, jak drudzy, nie mozesz powiedzieé¢: Polski chce, a nie pomysleé
wprzod, jakiej Polski i komu potrzebnej” 39, Polska idealna jest koniecznym
etapem w rozwoju ludzkosci, ale to wcale nie oznacza koniecznosci pow-
stania Polski realnej. Slowacki ma gorzka i tragicznag $wiadomo$é, ze od
momentu rozbioréw rozpoczgl! sie dla Polakéw wielki czas proby — a oni
jakby tego nie zauwazali, trwaja w bledach i czas ich mija:

»-nie zastanawiajgc sie nad duchem narodu naszego, a na francuski raj

konstytucyjny zapatrzeni... splywamy pokoleniami — z rzekg czasu — w otchtanie
niepamieci — bezczynni — uciemiezeni — i ludom bolesnym zadnag nie Bedac
pomocy.” 4

Caly Samuel Zborowski jest buntem czlowieka-Polaka-emigranta
przeciw zastanemu $wiatu. Sprawa Polski musi byé broniona przed Bo-
giem, gdyz Bogu i $wiatu (obrona odbywa sie w otwartej przestrzeni po-
nad $wiatem, wobec ,,teatru narodéw” — V, 35) trzeba wykazaé, ze Polska
nie jest duchem zaleniwialym, ze potrafi sie zdoby¢ na mys$l. Uczyni¢ to
mozna tylko w jeden sposéb — tworzac te my$l, ,,wylewajac ducha”
w wielkim akcie obrony [V, 1190]. Takiego wtasnie czynu dokonuje Lu-
cyfer-Adwokat-ja-pceta. Ogromne, samemu Chrystusowi przedstawione
»veto z ducha”, znak niezgody na rzeczywistosé rozbioréw, jest najlep-
szym $wiadectwem mocy ducha i jednocze$nie realizacja idei Polski,
obrong ,,prawa, co wolno$¢ ducha zabezpiecza”. Jest to zarazem roman-
tyczny bunt, ,uderzenie w Moc” 4 jak i ,szlacheckie prawowanie sig
o przywilej niebieski dla ojczyzny w ziemskiej niewoli” 42

Mowa Adwokata-Lucyfera, genezyjska Wielka Improwizacja, jest dra-
matyczna — jako polemika i jako walka o byt. O byt narodu, lecz réw-
niez o byt poety, o potwierdzenie jednosci czynu i slowa, o sens poezji.
Wielka przestrzen swiata skupiona woké! obronncey, ,,republika duchéw”
i Bég uznajacy racje Adwokata polskiego — oto ostateczne zwyciestwo
wielkiego ducha sily — Lucyfera-poety:

Czlowiek $miertelny powstal i ptaczem tu krzyknat
1 zatrzeslo sie niebo z jasnemi gwiazdami
I komety z szelestem
Poszly na ziemie — twarze ogniste pakazaé. [...]
Swieci s3 wszyscy nowi...

[wariant XLIII, 32]

Samuel Zborowski jest wiec nie tylko dramatem-objawieniem gene-
zyjskich tajemnic bytu, nie tylko walka o zaistnienie i miejsce Polski
w boskim planie $wiata. Obrona Samuela jest réwniez, a moze nawet
przede wszystkim upomnieniem sie o wielkoéé i czyn czlowieka. Lucyfer
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walczy o uznanie wolnosci i za zasade $wiata, o Boga, ktéry uswieci wol-
no$¢ i czyn jednostki 43,

W dramacie ulegajg calkowitej zmianie tradycyjne pojecia dobra, zla,
piekla, Chrystusa, szatana. Pieklo to krélestwo Amfitryty — $wiat du-
choéw, ktore wyrzekly sie postepu, to panowanie formy, zast6j, stabilizacja,
poddanie si¢ ograniczeniom, niewola. Nakaz wiecznego postepu oznacza
w stosunku do czlowieka nakaz cigglego przekraczania siebie, zagdanie wal-
ki ze $wiatem i przeksztalcanie go. Etyka Slowackiego jest etyka aktyw-
nego heroizmu ¥ — przeciwko egoizmowi, ,,paszeniu cial” 45, przeciwko
zgodzie na zlo $wiata. Zmieniaé siebie i tym samym zmieniaé¢ swiat [bo
nowo$¢ ducha musi wyrazi¢ sie w formie, musi by¢ czynem], to istota
czlowieczenstwa:

Kto nieSmiertelng zna w sobie istote,
Czuje... widzgcy ten swiat w starej korze,
Ze co$ wiekszego ze $wiata byé moze [...]
Niz gniazdo nedznych i cierpigcych ludéw,
Ktore za jadlem ciggle lazg chciwe...

[V, 478]

Lacznikiem wszystkich planow akeji jest Lucyfer, animator wydarzen,
Swiadomy praw $wiata. Jako ,,duch skazitelny” jest uosobieniem czlo-
wieka, jego duchowej i cielesnej natury, jako duch buntu, obronca wol-
nosdci i postepu, ,,duch wieczny rewolucjonista” — jest uosobieniem naj-
glebszych praw $wiata. Jego wedréwka ziemia-pieklo-niebo jest zna-
kiem wewnetrznej przemiany 46, W akcie I Lucyfer, w imie swej indy-
widualno$ci, buntuje sie przeciwko niewoli §lepego postuszenstwa naka-
zom Boga, staje sie twoérca $wiata wedlug swoich praw. W akcie ostatnim
za§ dobrowolnie, jak Chrystus, oddaje siebie za ten $wiat, za prawde,
ktéra chce w nim widzie¢. Jego wolnos$¢ nie jest juz negacjag — wolnoscia
,»,0d”, buntem jednostki; jest potwierdzeniem siebie w zbiorowosci —
wolnoscig ,,dla” 47,

Obrona Samuela, w tym planie znaczen, jest walka o nowa koncepcje
czlowieka, odkryciem przed czlowiekiem jego istoty — tworcy wszyst-
kich form ludzkiego $wiata, wszystkich stosunkéw panujgcych miedzy
ludzmi. Lucyfer staje sie¢ symbolem nowego czlowieka, tego, ktory bierze
na siebie odpowiedzialnoéé za $wiat, ktory nie usprawiedliwia sie historig,
poniewaz sam jest jej autorem.

Jest w Samuelu Zborowskim, jak i we wszystkich utworach okresu
genezyjskiego, zapisane namietne pragnienie wywyzszenia czlowieka, wy-
zwolenia wszystkich zawartych w nim mozliwosci rozwoju, jest perspek-
tywa nieograniczonych mozliwo$ci ducha ludzkiego i réwnie nieograniczo-
nej odpowiedzialnodci. By¢ prawdziwym wieszczem, poeta, filozofem zna-
czy dla Stowackiego przyczynia¢ si¢ do, jakby$my to dzisiaj powiedzieli
emancypacji czlowieka.
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Mistyczna wiara w postep, w potrzebe rewolucyjnych wstrzaséw, w ra-
dykalng przemiane zycia spolecznego wydaje sie bardzo bliska atmosfe-
rze epoki Wiosny Ludéw 8. Slowacki w okresie genezyjskim zachowal
owg, wedlug okres§lenia Norwida najwazniejszg dla twoércy — ,,pierwszag
wspodlczesnosé” 49,

W poezji genezyjskiej zostaje zrealizowane i przekroczone romantyczne
marzenie o totalnym usensownieniu $wiata, o stworzeniu spdjnej wiedzy
o bycie. Albowiem poezja ta konstruuje dwa komplementarne — wza-
jemnie sprzeczne a jednak réwnie konieczne — obrazy rzeczywistosei:
ujawnia jej ,,falowa” (duchowa) i , korpuskularng” (duch w formie) natu-
re. Tym samym moze byé odczytana jako bliskie bardzo wspélczesnemu
mySleniu o §wiecie wezwanie do przezwyciezania antynomii przez dialek-
tyczny ruch mysli:

MysS$l.. duch — ktéry tu wieczng walke zwodzi
Bez czasu bedac — z czasem — ciala synem...
Mysl — szelest zagli — u plynacej todzi,

Mys$l ogien — serca karmiony bursztynem...5
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