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Rocznik Historii Czasopi$miennictwa Polskiego XV 1

Marek Czaplinski, Adam Napieralski (1861—1928). Biografia polityczna,
Wroctaw 1974, ss. 270, Prace Wroclawskiego Towarzystwa Naukowego, seria A.
nr 162,

Ukazanie sie w 1974 r. biografii Adama Napieralskiego piéra wroc-
lawskiego historyka, Marka Czapliniskiego, wydanej w serii prac zastu-
zonego Wroclawskiego Towarzystwa Naukowego, stalo sie pewnego ro-
dzaju wydarzeniem w biografistyce $laskiejl. Oto doczekalisémy sie pierw-
szej préby pelnego zyciorysu jednego z czotowych w swoim czasie dzia-
taczy i politykéw na Goérnym Slgsku. Wprawdzie autor wyraznie pod-
kreSla juz w samym tytule, ze jest to zyciorys polityczny A. Napieral-
skiego, ale nie sposéb pisaé¢ o dzialalnosci politycznej czlowieka, ktorego
pozycja materialna i spoleczna, wypracowana zresztg przez niego samego,
przeznaczyla go niejako do tej roli, bez préby scharakteryzowania jego
zycia od urodzin az do $mierci. Dzisiaj nie sposdb pisa¢ biografii, ktora
by wyrywala z zyciorysu bohatera tylko jeden z nurtéw jego dzialal-
nosei. ' _

Trzeba powiedzieé, ze dotychczasowe materiaty do biografii Napieral-
skiego miaty wlaénie taki wyrywkowy charakter. Jedyna pelniejsza pré-
ba zyciorysu, piéra ks. E. Szramka z 1930 r., ktéra — jak slusznie za-
uwazyt M. Czaplinski — przyniosta wiele cennych spostrzezen i fakiow,
nie byla jednak w pelnym tego stowa znaczeniu biografiag naukowa,
ale raczej wspommieniem posSmiertnym o charakterze panegirycznym.
Biografia piéra M. Czapliniskiego ma tym wigkszy walor, ze jest jedyna
prawie pelng proby okreflenia roli i miejsca jednego z wybitniejszych
przedstawicieli Slagska przetomu XIX i poczatku XX wieku. Skrommne
w zasadzie i prawie jednostronne materialty archiwalne, gléwnie nie-
mieckie, uzupelnione przez autora wywiadami 'z ludzmi pamietajacymi
Najpieralskiego oraz informacje i materialy prasowe to gléwna baza
szrédtowa biografii2. Brak prawie zupelnie, poza prasg polska i niemiec-

1 Omawiana praca jest zmieniong i przerobiona wersja pracy doktorskiej, obro-
nionej przez M. Czaplinskiego przed kilku laty w Uniwersytecie Wroctawskim,

2 Zreszty cata praca M. Czaplifiskiego jest jeszcze jednym dowodem na to, ze
tam, gdzie brakuje oryginalnych dokumentéw osobistych czy urzedowych, niezasta-
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ka, materialéw archiwalnych pozostawionych przez Napieralskiego i wy-
dawnictwo ,,Katolik” w Bytomiu, ktére bylo najwazniejszym dzielem
Napieralskiego i przez dlugie lata podstawg materialng jego wszystkich
poczynan®. Brak réwniez zrédel do innych organizacji i przedsiewzige,
zwigzanych $cisle z osoba A. Napieralskiego. Niemoznos¢é wykorzystania
takich materialow z pewnoscig utrudnita bardzo autorowi biografii udzie-
lenie odpowiedzi na podstawowe pytania, na jakie wspélczesny biograf
musi odpowiedzieé. Pytania te dotyczg przede wszystkim warunkéw po-
lityczno-spotecznych i srodowiskowych, w jakich przyszlo zy¢ i dziatac
bohaterowi biografii w poszczegdinych okresach zycia, oraz zasadniczych
cech osobowych, jego stylu zycia i pracy* Mimo to M. Czaplinski w za-
sadzie na pytania te odpowiedzial. -

Z kart bilografii wylania sie postaé Adama Napieralskiego od naj-
wezesniejszych lat dziecinnych w rodzinnym Kluczewie w Wielkopolsce,
wylamujgcego sie spod kontroli despotycznego ojca’ i rozpoczynajacego
bez jego zgody kariere kupca, ksiegarza i dziennikarza, potem wydawcy
i dzialacza spoleczno-politycznego, a nastepnie wladciciela malego ma-
jatku ziemskiego w powiecie pszezynskim. Ubédstwo wypowiedzi samego
Napieralskiego i sporzadzonych przez niego osobistych dokumentéw, ktod-
re pozwolityby blizej i wierniej okresli¢ jego osobowosé, zmusilo autora
biografii do pokazania obrazu opartego raczej na opiniach innychS8, Ten
obraz przedstawia nam sylwetke czlowieka ze wszech miar ciekawsg.
Z jednej strony byl to typowy przedstawiciel éwczesnej pracy organicz-
nej, pracy u podstaw, umiejacy organizowaé¢ wielokierunkowe przedsie-
wziecia kupiecko-handlowe, czlowiek o szybkiej orientacji i dobrej zna-
jomogei ludzi, wykorzystujgcy umiejetnie i w sposbb praktyczny szereg
pomysiow i inicjatyw, czesto ryzykujgcy calym swoim majgtkiem, prak-
tyczny i pracowity; z drugiej — konserwatysta, bardzo ostrozny, nawet
jak méwi autor ,bojazliwy” polityk (s. 68), nie wierzgcy we wlasne
sity, lojalny poddany pruski, wojujacy katolik, wierny az do konca kos-

pionym wprost Zroédtem informacji historycznych dla badacza jest zachowana prasa
z tego czasu. .

3 Istnieje wersja, ze po likwidacji wydawnictwa ,,Katolik” w Bytomiu w 1931 r.
wywieziono do Katowic i zlozono w tamtejszym archiwum Sejmu Slaskiego kilka
skrzyn papierdéw tego wydawnictwal! Losy tych dokumentdéw nie sa znane.

1 H Zielinski, Model polskiego dziatacza politycznego w poczatkach 1I Nie-
podlegtoéci. (Pitsudski—Witos—Dmowski), [w:] Dzieje kultury politycznej w Polsce
pod red. J. Gierowskiego, Torun 1974, s. 42

5 M. Czaplifiski, opierajac sie na dokumentach szkolnych Napieralskiego, nazy-
wa ojea Adama raz ,gospodarzem”, innym razem ,wiadcicielem ziemskim” (s. 10). We-
dlug biogramu A, Napieralskiego zamieszczonego u W. Ogrodzinskiego (Dzieje
pidmiennictwa §lgskiego, Katowice 1965, s. 371) ojciec Adama byt ,milynarzem”,

6 Jak malo zachowalo sie dokumentéw z wezesnych lat zycia Napieralskiego
moze §wiadczyé fakt, ze autor biografii pierwsze 27 lat zycia i ksztaltowania sie
osobowoéci bohatera zmieécil na 2 stronicach ksigzki.
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ciotowi katolickiemu i jego hierarchii, uparty w realizowaniu swoich
nie zawsze zgodnych z rzeczywistoScig planéw i projektéw. Jednym sto-
wem cziowiek pelen sprzecznodci. '

Taki wlasnie czlowiek przez 40 lat swojego pobytu na Gérnym Slgsku
byl nie kwestionowanym wtedy przez nikogo przywddceg i kierownikiem
ruchu zwigzanego z niemniej znanym czasopismem ,Katolik”. Stagd po-
wstalo nawet odrebne okre§lenie tego ruchu jako ,;0bdz »Katolika«, ,,lu-
izie »Katolika«, ,katolikowecy” itp. Autorowi udalo sie chyba ukaza¢
podstawy gospodarczo-spoteczne i polityczne, na kiorych wyrést ten ruch
oraz scharakteryzowaé go dokladnie i szeroko. Twierdze nawet, ze dopiero
teraz otrzymaliémy pelny obraz zalozen ideowo-politycznych i spolecz-
nych obozu ,,Katolika”. Tym samym w zestawieniu z wcze$niej opubli-
kowana monografia Mariana Orzechowskiego o Narodowej Demokracji
na Gérnym Slasku? ujawnil sie nam drugi, starszy od endecji nurt spo-
leczno-polityczny, oddzialywajgcy powaznie na stosunki spoleczno-poli-
tyczne Goérnego Slaska przetomu XIX i XX w. Dzieki tej pracy peiniej-
szy i bardziej wyrazny stal sie obraz tych stosunkéw na Gérnym Slgsku,
a znajomo$¢ historii tego regionu zostala znacznie poglebiona i rozsze-
TZONA.

Ale wlasnie dlatego, ze praca M. Czaplinskiego bardziej dotyczy w
swojej tresci obozu ,Katolika” niz osoby samego Napieralskiego wolal-
bym, aby autor zatytulowal jg podobnie jak swojg monografie M. Orze-
chowski. Tym bardziej upieralbym sie przy tym, poniewaz autor juz na
wstepie pracy zastrzegl sie, iz trudno ustali¢, co z wielokierunkowej dzia-
lalno§ci Napieralskiego i jego licznych wspdlpracownikéw bylo dzielem
jego samego, a co ludzi z nim wspélpracujacych (s. 19 n.) Zresztg sam
Czaplinski podaje dalej wiele przykladow inicj-atyw znanych wspblpra-
cownikow ,,Katolika”, np. B. Koraszewskiego, ks. R. Engla, J. Ecker-
ta, P. Dombka i inmych (s. 24 i n.) oraz stale uzywa okreslefi przypisu-
jacych rézne dzialania i fakty ,Katolikowi” jako podmiotowi tych dzia-
lan (s. 30 n.). To samo mozna powiedzie¢ o programie spoleczno-poli-
tycznym reprezentowanym przez obdz ,,Katolika”. Nieliczne oryginalne
publikacje Napieralskiego nie upowazniajg, moim zdaniem do stwierdze-
nia, ze licznie cytowane przez autora artykuly, publikacje i informacje
»Katolika” byly tekstami Napieralskiego. Bez dok}adnych analiz tredci,
stylu i jezyka i poréwnania z oryginalnymi tekstami Napieralskiego nie
da sie tego ustali¢s. Przy przewazajacej ilosci informacji i artykulow

7M. Orzechowski, Narodowa Demokracja na Gérnym Slasku (do 1918
roku), Wroctaw 1965.

8 Por. J. My$§linski, Uwagi o prasie polskiej przelomu XIX i XX w. joko
érédle historycznym, ,Rocznik Historii Czasopi§miennictwa Polskiego”, t. 14, z. 1,
s. 12. Nalezy wyrazié zal, Ze autor biografii dla lepszego scharakteryzowania osobo-
wosci czy nawet programu spoleczno-politycznego Napieralskiego nie wykorzystal
jego tekstéw literackich, a szczegélnie jego tworezo§ei publikowanej pod wiele mo-
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anonimowych na lamach czasopisma teksty takie mogg upowaznia¢ tylko
i jedynie do okre$lenia ich jako pogladdéw redakcji. I faktycznie tak czy-
ni autor, charakteryzujac w wiekszo$ci akapitow i rozdzialéw polityke,
ideologie czy dzialalno$¢ propagandows ,,Katolika”, a wiec zespolu, a nie
jednego czlowieka (s. 36 i n.). Bardzo wyraznie ta sprawa objawia sie
nam przy omawianiu przez autora okresu pierwszej wojny S$wiatowej.
Dos¢ szczegblowo referuje sie w pracy opinie i komentarze ,,Godziny
Polski” z lat 1916—1917, jakby to byly Napieralskiego wypowiedzi, a za-
raz potem dodaje sig, ze Napieralski nie midl wlasciwie wiekszego wply-
wu na program tego czasopisma. Jezeli wiec opinie ,,Godziny Polski”
nie byly opiniami Napieralskiego, jak mozna mu je przypisywac? (s. 210).
Roéwnoczednie autor podkrela, iz zawartosé czasopism ,,Katolika” wy-
dawanych w Bytomiu roéznila sie od tresci artykuléw pomieszczanych
w ,,Godzinach Polski” (s. 203). Wszystko to przemawia jeszcze raz za
tezg, iz cala charakterystyka programu politycznego przypisywanego Na-
pieralskiemu dotyczy w rzeczywistosci zespotu ludzi, skupionych wokét
. Katolika”.

Charakteryzujac deklaracje programowsg Napieralskiego, ogloszong w
»Katoliku” 15 maja 1906 r. przed wyborami do parlamentu Rzeszy (s.
115 n.), nie miatl autor w reku ulotki wyborczej z 8 maja 1906 r. zwig-
zanej z wyborami. Ulotka ta, formatu ,Katolika” i podobna do jego
szaty graficznej, juz przed 15 maja rozprowadzana byla w terenie.
Na tre$¢ jej skladaly sie Odezwa Polskiego Komitetu Wyborczego dia
Slgske skierowana do ,,Polakéw-wyborcow okregu bytomsko-tarnogor-
skiego” oraz odezwa programowa Napieralskiego powtérzona w ,,Kato-
liku”, eytowanym przez autora. Komitet Wyborczy rozpoczal swoj tekst
od zdania: ,,Rodacy! Brak zupelny sal, niemozliwo§¢ zwolania wiecow,
zniewala nas do podania na tej drodze do wiadomosci publicznej wy-
znania wiary politycznej kandydata naszego p. Adama Napieralskiego”.
Odezwe Napieralskiego do$¢ wiernie strescit autor biografii, ale dla cha-
rakterystyki samego Napieralskiego i stosowanych przez niego metod
propagandowych warto zacytowaé z ulotki zdania wyraZnie skierowane
do robotnikéw slgskich. Wskazujgc na rozwédj ludzkosci i ciggly postep
Napieralski stwierdzal, iz rownoczesnie wylonily sie wielkie przeciwien-
stwa spoleczne, przeciwienstwa prowadzace do konfliktéw spotecznych.
»Mam tu na my$li kapitalizm, zwiekszajacy sie z dnia na dzieh w re-
kach niewielkiej stosunkowo liczby obywateli, naprzeciwko ktérego stojg
ogromne rzesze pracownikoéw’’. On samn zawsze stal po stronie ludu, po
stronie tych, co ,,z pracy rgk zyjg i pracg tg byt swoj i swoich rodzin
utrzymujg”. Sam byl synem ludu i dlatego zawsze chodzilo mu o to, aby

wigcym pseudonimem ,,Robotnik Michal od Bytomia”, na tamach licznych dodatkéw
do ,Katolika”, a przede wszystkim ,,Pracy” (nr 24, nr 29, nr 32 z 1890; nr 1
z 1891 r. i n.)
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»wielkiej potedze kapitalu przeciwstawi¢ potege zorganizowa-
nej pracy i w ten sposéb umozliwi¢ w wielkich zapasach spolecz-
nych pracujgcemu ludowi zwyciestwo” (podkreslenie redaktora ulotki)?.

Do charakterystyki Napieralskiego warto dodaé, czego nie uczynil
autor, ze w latach 1911—1912, w momencie nowego zrywu endencji
$lgskiej (zalozenie ,,Gazety Ludowej” w Katowicach i ,,Nowin” w Opo-
lu) i sprawy ks. J. Kapicy, kiedy to do$¢ glosne stato sie hasto ,Slask
dla Slgzakéw”, ktérym m. in. szermowal na wiecach W. Korfanty, nie
byt daleki od niego rowniez Napieralski utozsamiajac sie ze Slgzakamil®.
Haslo ,,Slask dla Slazakéw” wynikalo nie tylko z poczucia pewnej od-
rebno$ci mieszkancéow Slaska wobec innych regiondéw. Na poczatku
XX w. w okresie do§¢ zywego naplywu mieszkancéw Wielkopolski na
Slgsk doszly do tego wzgledy ekonomiczno-prestizowe. Na lamach ,,Po-
laka”, czasopisma W. Korfantego, te sprawy nieraz znalazly swo6j wyraz.
W listopadzie 1907 r., w artykule polemizujacym z poznahsks prasg
»Polak” stwierdzal, ze Slgzacy nie zawsze majg Srodki na ukonczenie
studiéw wyzszych, zas ci, co je koncza, nie mogg znalez¢ pracy na Sla-
sku, poniewaz w instytucjach polskich zasiada wielu Poznaniakéw. Sla-
zacy mogg mie¢ uzasadniony zal do tych ludzi. Jest to smutne, ale praw-
dziwe 1 ,,jest niczym innym, jak nastepstwem walki o byt” — konczyt
autor artykulull. W miesigc péZniej niejaki Agricola w korespondencji
z Goérnego Slgska pisal, ze kupcy poznanscy czesto zalg sie na ludnosé
Slasky, iz nie do$¢ energicznie popiera kupcéw polskich. Korespondent
stwierdzal, ze moze podaé¢ wiele przykladow, ze kupcy ci lepiej obstugu-
ja Niemcéw niz Polakéw i predzej sie germanizujg niz inni, niektérzy
za$ ‘bankrutujs z powodu pijanstwa. Slgzacy powiadajg wtedy, ze co
w Poznanskiem nie moze sie ostaé¢ przychodzi na Slgsk. Sam korespon-
dent rozmawial z akademikami-Slazakami w czasie wakacji i ci zalili
mu sie na studentéw z Poznanskiego, traktujacych Slazakéw z géry jako
coé gorszego. Ta pogarda wobec ludnosci rodzimej daje sie szczegblnie
odczué¢ na Slgsku, gdzie sfery kupieckie, gléwnie z Poznanskiego, nie
biorg aktywnego udzialu w zyciu spolecznym. W sferach tych méwi sie,
ze np. do ,,Sokola” nalezg na Slgsku tylko sami ,,masarczycy i robot-
nicy”’12,

9 Ulotka zachowana w zbiorach Wojewo6dzkiego Archiwum Panhstwowego w Ka-
towicach, zespét Polizeiwerwaltung Konigshutte, teczka 21, s. 31.

1 Por. J. Ratajewski, Wydawnictwo ¢ czasopismo ,Nowiny” w Opolu w
latoch 1911—1921, Warszawa 1972, s. 32. '

1 Dobrowolna germanizacia, ,Polak”, 1907, nr 140.

12 Polak”, 1907, nr 149. Por. Wojew6dzkie Archiwum Panstwowe (dalej: WAP)
Wroctaw, Rejencja Opolska, Prezydialne Biuro (dalej: RO. Pr. B.), teczka 186,
S. 222—223, gdzie m. in. wypowiedz W. Korfantego na wiecu w Michatkowicach
2 lipeca 1811 r.; por. takze sprawozdanie W. Midlera, potwierdzajace te opinie (tam-
ze, teczka 32, s. 935); oraz raport konfidenta Médlera z 18 IX 1912 o ruchu polskim
(tamze, teczka 121, s. 155). '
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Nie moge tez zgodzi¢ sie z tezg autora, nie formulowang zresztg zbyt
kategorycznie, ze ,Katolik” Napieralskiego ,,przypominal nieco Scher-
lowski »Berliner Lokal—Anzeiger«”, ktory unikal walk politycznych i do-
stosowany byt do potrzeb ,najmniej wymagajgcego czytelnika” (s. 35)13.
Czasopismo berlinskie programowo wyrzekalo sie wszelkiej polityki, po-
ruszania spraw religijnych, ideologii itd., oddajgc swoje lamy informa-
cjom podawanym zazwyczaj w sensacyjnej formie, w my$l zasady
,»0 wszystkim dla wszystkich”. ,Katolik” by? jednak inny. Po pierwsze
— bylo to pismo polskie, publikowane w jezyku polskim, i juz to samo
okreélato jego pozycje w panstwie pruskim. Po drugie — ,,Katolik” mial
wyrazne cblicze polityczne, popierajgc przez dlugie lata partie Centrum,
a potem polityczny ruch polski. Po frzecie — bylo to pismo o charakte-
rze religijnym, trwajgce przez caly czas swojego istnienia ma stanowisku
wierno$ci wobec kosciola i religii katolickiej. Po czwarte — mnie mial
on nic wspoélnego z sensacjg i nie prowadzit tak charakterystycznych dla
prasy Scherla drobnych ogloszen. Po pigte wreszcie przeznaczony byt
dla innego czytelnika niz prasa Scherla — dla czytelnika polskiego, co
zreszty podkredla autor, charakteryzujgc skilad spoleczno-narodowy lud-
nosci Goérnego Slaska (s. 18). ,

Dziafalnosé ,Katolika” powodowala podziw a rowmoczes$nie zaniepo-
kojenie niemieckich wladz i organizacji spoleczno-politycznych czy pra-
sy. W latach 1891-—1893 prasa niemiecka bardzo czestc wspominata o ak-
" cji pisania listow w jezyku polskim do redakciji ,,Katolika” i rozprowa-
dzaniu w nagrode ksigzek polskich!t. W 1898 r. niemiecka ,Kattowitzer
Zeitung” poinformowala swoich czytelnikéw, ze kardynal Georg Kopp
7z Wroclawia przestrzegal duchowiefstwo przed wplywami ,,Katolika”,
a szczegodlnie przed jego ,,socjaldemokratycznymi dazeniami”s. W 1500 r.,
mimo istnienia licznych juz polskich pism mniezaleznych od ,,Katolika”,
byl on ciggle czasopismem najpoczytniejszym w okregu przemyslowym
Goérnego Slgska!s, O popularnoéci ,,Katolika” i jego wielkim wplywie

8 Napieralskiego nazywano w prasie niemieckiej ,,polskim” lub ,gorno$lgskim
Scherlem”. Kiedy szersza dzialalnoéé wydawniczg rozpoczgtl Korfanty, prasa nie-
miecka przypuszczala, Ze zahamuje on monopolistyczne tendencje wydawcy ,,Kato-
lika”; por. ,,Oppelner Nachrichten”, 1908, nr 72; M. Czapliinski, Powstanie
i rozwéj koncernu ,Katolika” w Bytomiu w latach 1898—1914, ,Slaski Kwartalnik
Historyczny »Sobétka«”, 1971, nr 3, s. 315. Kiedy w Opolu w 1911 r. powstato nowe
czasopismo polskie ,,Nowiny”, poczatkowo przypisywane ,Katolikowi”, niemieckie
cenirowe ,,Oppelner Nachrichten” pisaly w lutym 1912 r.: ,,Wer reitet dort, durch
Nacht und Wind? Scherl-Ko6nig mit seinen »Nowiny-Kind!l«” [,,Kto pedzi tak przez
noc i wiatr? Krél-Scherl ze swym dzieckiem »Nowinami!”] (,Oppelner Nachrichten”,
1912, nr 36). ' .

14  Oppelner Zeitung”, 1891, nr 12; 1893, nr 1; WAP, Katowice RO, Komisarz
Graniczny, teczka 3, k. 241. X

15 Oppelner Zeitung”, 1828, nr 64, nr 66.

16 Powiatowe Archiwum Panstwowe w Bytomiu, Miasto Bytom, teczka 4219,
k. 1. Raport policji bytomskiej z 9 I 1900 donosii, ze ,Katolik” to m. in. czasopis-
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pisat w 1903 r. ks. L. Skowronski w broszurze Pamigtka dla katolickich
rodzin polskich od redakcji ,,Katolika” podajac, ze petycje ludnosci gor-
noélgskiej z 1892 r. do-biskupa wroclawskiego w sprawie nauczania re-
ligii w jezyku polskim, podpisang przez 100 tysiecy ludzi, spowodowatl
artykut ,,Katolika” z grudnia 1891 r.1?” Mimo wszelkich stabosci progra-
mu spolecznego i politycznego ,,Katolika” wladze niemieckie ciggle stwier-
dzaly, ze jego wplyw i znaczenie dla ruchu polskiego i walki z germa-
nizacja byl o wiele wiekszy niz np. ,,Gornoslgzaka” w okresie najwiek-
szego rozkwitu tego pisma. Wnoszge w marcu 1902 r. do wladz powia-
towych w Bytomiu prosbe o utworzenie biblioteki niemieckiej w Pieka-
rach rektor tamtejszej szkoty, Hentschel, argumentowal swg prosbe wiel-
kg poczytnoscig ,,Katolika”, czytanego — wedlug niego — prawie w kaz-
dym domu®8. Kiedy raport soltysa z Tychéw z 29 kwietnia 1905 r., mo-
wigey o 120 egzemplarzach rozprowadzanego ,Katolika” i jego znacznie
niebezpieczniejszej dla wladz robocie niz ,fantazjujgcego” ,,Gornoslgza-
ka”, dostal sie w rece urzednikéw Rejencji Opolskiej, nie omieszkali oni
uwag soltysa podkresli¢ i na marginesie raportu dopisaé: ,,stusznie”
(richtig)!®. Jest wlasciwie paradoksem, ze od kofica XIX w. niemiecka
prasa na Slasku ciggle alarmowala o zaostrzajgcym sie radykalizmie pol-
skich gazet wydawnictwa ,,Katolik”, a rdwnoczesnie wydawca ,,Katolika”
Napieralski na lamach swoich gazet ciggle zapewniat czytelnikéw o lo-
jalnosci swojej prasy wobec wladz niemieckich. Szczegélnie jaskrawo
wystapilo to na lamach ,Ilustrowanego Kuriera Wojennego”, wspomnia-
nego przez Czaplinskiego (s. 189), ukazujgcego sie nakladem ,Katolika”
od grudnia 1914 r. do 1916 r. Czasopismo to, od poczatku dodawane do
gazet bytomskich i ,,Gazety Opolskiej”’, pelne bylo ilustracji i tekstow
gloryfikujgcych zwyciestwa niemieckie, honorowe postepowanie zolnie-
rzy niemieckich na podbitych terenach i dzielno$é¢ dowddcodw, za$ prze-
ciwnikéw ukazujace od najgorszej strony?. Okres lojalnoéci, jesli nie
wrecz stuzalezo$ci Napieralskiego wobec wladz pruskich, rozpoczal sie
wige juz od grudnia 1914 r., a nie pézniej, jak to sugeruje Czaplinski
(s. 190 i n.). : _

Nalezaloby pokusi¢ sie o wyjasnienie, czy Napieralski zdawal sobie

mo ,,am haufigsten gelesen” [,,najezeSciej czytywane] (por. M. Czaplinski, Po-
wstanie { rozwdj..., s. 316).

7 L. Skowrohniski, W jakim jezyku winna byé nauka religii udzielana?,
[w:] Pamigtka dla katolickich rodzin polskich od redakcji ,Katolika”, Bytom 1903,
s. 14.

18 WAP Katowice, Landratura bytomska, 256 nlb., gdzie m. in. czytamy: ,Die
Zeitung »Katolik« wird hier wohl im jedem Hause gehalten” [Gazeta ,,Katohk” jest
tutaj chyba w kazdym domu prenumerowana].

9 WAP, Wroctaw RO, Pr. B. 29, s. 577—578.

20 Na przyklad w numerze 2 z 22 12 1914 r., gdzie m. in. Hindenburg nazywa-
ny jest ,obroncg granic wschodnich”, za§ Francuzi i Rosjanie przedstawieni sg jako
tchérze, wiarotomey i barbarzyney.
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sprawe z faktu, ze cala jego dziatalno$¢, idgca na wspdlprace z niemiec-
kim Centrum lub w ogdle z wladzami pruskimi, stala w niezgodzie
z obiektywnym wplywem ,Katolika” na czytelnikoéw polskich, odsuwa-
jagcym powoli ludno$é polskg od wspodipracy z ruchem niemieckim. Nie-
ktorzy autorzy niemieccy podejrzewali Najpieralskiego, ze przez caly czas
swojej dzialalnos$ci prowadzit podwojng gre. Inng twarz ukazywat Niem-
com, inng zas$ swoim polskim czytelnikom?2!.

Nie zgodzitbym sie z dwoma zdaniami zamykajacymi ksigzke M. Cza-
plinskiego, iz: ,Partia taka [tzn. obéz ,Katolika”] z haslami oparcia sie
o Centrum i legalnej powolnej pracy u podstaw, nie miata juz realnych
podstaw bytu. Koncepcja ta nalezala bezpowrotnie do przeszlosci” (s. 255).
O ile mozna by sie zgodzi¢ z czeScig pierwszg sformulowania dotyczacg
wspélpracy z Centrum, trudno pogodzi¢ sie z sgdem Czaplinskiego, Ze
koncepcja pracy u podstaw stracila racje bytu. A c6z innego robil Zwig-
zek Polakéw w Niemczech na Slgsku Opolskim po roku 19227 Przeciez
byla to czysta, legalna i powolna praca od podstaw.

Jeszcze kilka spraw szczegdlowych. Przedstawiajgc tres¢ krytycznego
artykutu ,,Gazety Ludowej” z 10 maja 1914 r. na odezwe ,Katolika”
z okazji 25 rocznicy przybycia Napieralskiego na Slask (s. 176)%2, warto
zwrocié uwage na podobny artykul z 12 maja podpisany przez ,Niedzi-
siejszego” pt. Nietakt w ,,Nowinach” opolskich i wydawanym przez ,,No-
winy” w Gliwicach ,,Dzienniku Narodowym?”, gdzie obok znanych z ,,Ga-
zety Ludowej” faktéw z dzialalnoSci jubilata wspomina sie o zwigzkach
handlowych Napieralskiego z Petersburgiem, gdzie m. in. mial bra¢
udzial w produkecji sztucznej bawelny2. Warto by moze podazyé¢ tym
§ladem, tym bardziej ze inne przyklady dziatalno$ci ekonomicznej Na-
pieralskiego, podane przez obie gazety, potwierdzone zostaly przez auto-
ra biografii (s. 177 1 n.). Nie zastanowila tez specjalnie autora sprawa
licznych osobistych kontaktéw Napieralskiego (o ktérych zreszta Czaplin-
ski wspomina) z réznymi urzednikami pruskimi, a w szczegélnosci z ko-
misarzem granicznym Wilhelmem Maidlerem czy komisarzem  policji
J. Kordg (s. 109, 120, 157, 173 i n.)*$. W marcu 1915 r. komisarz Madler

2l I, Wosien, Die polnische Presse in Oberschlesien, [w:] Zeitungs-Hilfe,
Wroctaw 1920, s. 32. '

22 Wiadciwy tytul, artykulu cytowanego przez autora, powinien brzmieé: Mq2
opatrznoéciowy dla Slaska czy Slask opatrzno$ciq dla meza. Warto zauwazyé, ze
tytut artykutu z ,Gazety Lwowskiej” znany byl redakecji opolskich ,Nowin” juz
przed 7 maja 1914 r.; §wiadczy to o $cistej wspdlpracy obu gazet endeckich (por. Od
redakcji. Grotowi. ,,Nowiny”, 1914, nr 55). ‘

28 Nowiny”, 1914, nr 57; por. ,,Nowiny”, 1914, nr 58 oraz E. Szramek, Sp.
Adam Napieralski (Wspomnienie posmiertne), ,Roczniki Towarzystwa Przyjaci6t
Nauk na Slasku”, t. 2, 1930, s. 325.

2 Por. M. Czaplinski, op. cit, s. 328,
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za posrednictwem Napieralskiego prébowal wplyng¢ na zmiane tonu
prasy polskiej na Slasku. Co do B. Koraszewskiego otrzymal zapewnie-
nie Napieralskiego, ze rozmowa z redaktorem ,,Gazety Opolskiej” przy-
niesie pomyslne rezultaty. W stosunku do gazet endeckich Napieralski
niczego nie obiecywal, poniewaz — jak poinformowal komisarza — ga-
zety te zwalczajg go osobiscie?s, Przy okazji chcialbym zwréci¢ uwage
autora, zZe cytowany raport komisarza Kordy z 29 sierpnia 1911 r. (s. 162,
przypis 38) z Wojewodzkiego Archiwum we Wroctawiu {zesp6t Rejencji
Opolskiej, Prezydialne Biuro sygn. 190, s. 85—86) jest jedynie fragmen-
tem powtérzonym roéwniez w zespole 18§ (s. 239—240) calego raportu
znajdujacego sie w tym samym zespole (sygn. 123, s. 59-—62). Dokument
ten jeszcze wyrazniej = okresla postawe Napieralskiego wobec endecji
i ,,Gazety Ludowej” oraz osobi$cie wobec W. Korfantego, ktérym Na-
pieralski usilowal sie postugiwaé jake dogodnym instrumentem w swojej
dziatalnosci. Z dostepnych dokumentéw wynika, ze Napieralski §wia-
domie wykorzystywal swoje bezposrednie kontakty z wladzami pruski-
mi do walki z obozem i prasg Narodowej Demokracji na Slasku.

Do peinej kompromitacji A. Napieralskiego w latach 1917—1918 przy-
czynita sie nie tylko sprawa ,,Godziny Polski” i jego wspbipraca z rza-
dem niemieckim, jak pisze autor (s. 216), ale — moim zdaniem — kam-
pania prasowa jego przeciwnikow. Ciagle powtarzajace sie informacje,
notatki czy artykuly krytykujace Napieralskiego, poczatkowo publiko-
wane gltéwnie przez prase endecks na Slgsku, potem przez prawie calg
prase polskg zaboru pruskiego, niszczyly w oczach czytelnikéw zdobyts
poprzednio przez Napieralskiego popularnos$é?®. Przypomnie¢ chociazby
warto sprawe rzekomego otrzymania przez Napieralskiego - pruskiego
krzyza zastugi w 1918 r., ktoérg najpierw poruszyla prasa niemiecka, a na-
stepnie podchwycila prasa endecka i szeroko ja komentowala, , Katolik”
za$ bezskutecznie sie od tej sprawy odcinali?.

Dla uzupelnienia zyciorysu nalezy wspomnieé, ze 30 maja 1923 r.,
a wiec juz po 1 Zjezdzie prasy polskiej w Niemczech, Napieralski repre-
zentowal prase polskg na zebraniu Komisji Mieszanej pod przewodnic-
twem Calondre’a, po§wieconym omoéwieniu wprowadzenia kontroli prasy
polskiej i niemieckiej na Gérnym Slgsku. Spotkanie to, na ktérym byli
réwniez przedstawiciele prasy niemieckiej, nie przyniosto zadnych kon-
 kretnych wynikéw?s.

Na zakonczenie wspomnie¢ wypdda, ze Wydawca uzyczyl biografii

2% WAP, Katowice RO, Komisarz Graniczny, teczka 3. k. 282.

28 Wprawdzie wspomina o tym autor, ale przy innej okazji (s: 191).

2 Por. ,,Nowiny”, 1918, nr 132, nr 133, nr 136 i n.; ,Katolik”, 1918, nr 107;
',,Nowmy Raciborskie”, 1918, nr 107 i n.

28 WAP, Opole, Urzad MniejszoSciowy, teczka 8, k. 42—43.
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dobrego papieru i czytelnego druku, wykazu skrétéw, ciekawego stresz-
czenia biografii w jezyku niemieckim oraz indeksu osobowego, nie ustrzegt
si¢ jednak przed bledami drukarskimi (np. s. 41, 56 i n.), a erraty nie do-
taczono.

Jerzy Ratajewski

II

Stanistaw Szostakowski, Z kart Wielkiej Emigracji. Prasa obozu ary-
stokratyczno-konserwatywnego w latach 1832—1848, Olsztyn 1974, ss. 297, 2 nlb.

Pierwsze prace po$wiecone dziejom prasy polistopadowej emigracji
politycznej ogloszono drukiem jeszcze przed pierwszg wojng $wiatowa,
ale dopiero ostatnie dwudziestolecie przyniosto wyrazne przyspieszenie
badan w tej dziedzinie. Rezultatem tego byly liczne przyczynki oraz po-
wazniejsze uwzglednianie tej tematyki w rozprawach ogoélnohistorycz-
nych, historycznoliterackich i w studiach z dziejéw mysli politycznej
i spotecznej. Jest to fakt zrozumialy, gdy sie zwazy, ze my$l polityczng
Wielkiej Emigracji, bedgca w istocie rzeczy obok dorobku kulturalno-ar-
tystycznego, jej najtrwalszym dzielem, owocujacym przez dlugie dzie-
sigtki lat, nie tylko upowszechniano, ale takze wypracowano na tamach
tych licznych, choé¢ czesto efemerycznych czasopism wychodzczych. Ow
znaczny, cho¢ niejednolity dorobek historyczno-prasowy dwéch ostatnich
dekad zaczat obecnie procentowaé¢ wiekszymi, sumujgcymi rozprawami,
zapowiadajgcymi bliskg mozliwos¢ dokonania calo§ciowego, syntetyzujg-
cego opracowania. -

Stanistaw Szostakowski zajmujacy sie od dosyé¢ dawna czasopi$mien-
nictwem emigracji polistopadowej oglosit przed kilku laty rezultaty
swych badan nad dziejami wydawniczymi wazniejszych organéw praso-
wych prawicy wychodzczej w oddzielnym artykule (Gisewne organy pra-
sowe Hotelu Lambert. Zarys dziejow wydawniczych, ,,Zeszyty Naukowe
Uniwersytetu Mikotaja Kopernika w Toruniu”, Historia VI, Torun 1971,
5. 113—132). Uzupelniony tekst tej publikacji stanowi glowny rozdzial
omawianej tu rozprawy S. Szostakowskiego.

Praca Szostakowskiego, wydana przez olsztyiskie ,,Pojezierze” sta-
rannie i jak na nasze stosunki wydawnicze, w do§¢ znacznym mnakladzie
(1700 egzemplarzy) podzielona zostala na cztery, dosyé¢ obszerne rozdzia-
ty, rozbite z kolei na liczne podrozdz1a1y Calo§¢ uzupelniaja: wstep, oma-
wiajacy stan badan, oraz sumujgce zakonczenie, bibliografia, streszczenia
francuskie i angielskie oraz indeks nazwisk, w ktorym jednakze nie do-
konano rozréznienia “wspédlzésnych badaczy od postaci ‘historycznych.
Nalezy wyrazi¢ zal, ze nie dolgczono skorowidza tytuldéw czasopism.



