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ul. Koziej i wydawany w niej rekop’smienny ,Dzienn'’k Akademicki” oraz
o powstale tzkze na tym terenis tajne Bractwo Burszéw Polskich, laczace sie¢ na
pewno perscnan.e, a moie i organizacyjnie ze Zwigzkiem Wolnych Polakow.
Ponadto omawia autorka dzieje tajnego towarzystwa Panta Koina i jego ekspozy-
tury beriiniskiej — Polonii. Oczywiscie, nie wszystko jest tu wyjasnione, nie
wszystko zapewne bedzie mozna k edykolwiek wyjasnié, dysponujac giowniz ma-
teriatami policyjnymi i $ledczymi, ktéore — dobrze to $wiadczy o warszawskich
studentach — trudno uznaé za catkiem wyczerpujgce. MgliScie np. wyglada sprawa
powigzania Burszéw z Wolnymi Polskami, grupa spiskows, o ktoérej policja uzy-
skala dokladn:z informacje dopiero w pare lat pozniej, na skutek dodatkowych
zeznan Wiktora Heitmana. Z tym wszystkim zebrany w szkicu Kowalskiej material
moze juz chyba stanow ¢ podstawe do wystarczajgco umotywowanej analizy, ktora
pozwollaby cdpcwie. zie¢, jakie jest miejsce warszawskich grup sp:skowych na
mapie prad5w ideowych epoki. Szczezéinie pilne wydaje sie zweryfikowanie hi-
potezy Handelsmana, ktory, jak wiadomo, postawil niemal znak rowno$ci miedzy
ideolegia organizacji warszawskich i filomatow. Autorka zbadala na razie (w szkicu
Warszawa i filomaci) na pzwno interesujacy, ale nie najwazniejszy wycinek tego
prcblemu: szdy w.lenskich konspratorow o Warszawie.

Ksigike zamyka cickawe sprawczdanie z przebiegu polem’ki miedzy Stanista-
wem Pctockim i ,.Wiadomos$ciami Brukowymi”, a calo$ci dopeilniajg trzy ancsksy
(najciekawszy drugi: arch.walia zwigzane z Bractwem Burszé6w Polskich) oraz
indeks o0séb.

Witold Billip

Zofia Stefanowska, HISTORIA I PROFECJA. STUDIUM O ,KSIE-
GACH NARODU I PIELGRZYMSTWA POLSKIEGO” ADAMA MICKIEWICZA.
(Warszawa 1962). Panstwowy Instytut Wydawn czy, s. 260, 4 nlb. Polska Akademia
Navk — Instytut Badan Lterack ch. ,Historia i Teoria Litzratury”. Studia. Ko-
m tet Redakcyjny: Julian Krzyzanowski, Kazimierz Wyka, Ste-
fan Zolkiewski. Sekretarz Kcmitetu Redakcyjnego: Aniela Pioruno-
wa. Seria: ,Histor’a Literatury”. 3. Recakcja serii: Maria Janion, Jan
Kott, Zofia Szmydtowa.

Ks'aika Zofii St:fanowsk'ej o Ksiegach mnarodu i pielgrzymstwa polskiego
wyrosia z dlugoletnich zainteresowan tematem, ktory autorka juz uprzzdno
poruszala w kiku cennych studiach. W rcku 19855 ukazala sie jej praca Kate-
chizm pielgrzymstwa polskiego, wydana w szrii ,,Z prac dyskusyjnych Kom'sji
Naukowej Cbchodu Rcku Mickiew.czowskiego”. W roku 1956, na Miedzynarodowej
Secji Naukowej PAN, Stefenowska wyg osila referat pt. Mickiewicz a Lamennais
w latach 183(—1834. W tymzs roku wreszcie ukazaly sie w jej opracowaniu
Ksiegi, jako tomik ,Blblict:ki Narodowej”. Historia i profecja jost wiec czwarta
z rzedu pozycjg naukowa poswlecong przez Stefanow:tkz temu utworowi, godne-
‘mu uwagi juz chotby dlatego, e jskkolwiek n'e nal:zy do najwybitn’ejszych
dziel poety, to je: nek. jek stwlerdza autorka, ,,w dziejach ksztaltowania s'e euro-
pzjckiej stawy Mick'ewicza przypada Ksiggom pielgrzymstwa rola szczegdélnie
wlelka, bodaj czy nie dacydujgeca”l.

1'Z. Stefanowska, Mickiewicz a Lamennais w latach 1830—1834. W: Adam
Mickiewirz. 1855—1955. Miedzynarodowa Sesja Naukowa PAN 17—20 kwietnia
1956. Wroclaw—Warszawa 1958, s. 180.
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Kolejne studia Stefanowskiej o Ksiegach przynosza nie tylko szerokie a bardzo
odkrywcze o$wietlenie réinych aspektéw utworu, lecz daja takze niezmiernie
interesujgcy wglad w formowanie sie metodologicznego profilu i krytycznego
warsztatu autorki.

Najweczeén.ejsza praca, Katechizm pielgrzymstwa polskiego, powstala w okre-
sie, gdy rozwéj powojennej mickiewiczologii (zwlaszcza za§ pionierski Spér
0 Mickiewicza Stefana Zolkiewskiego i liczne studia Wactawa Kubackiego) na-
gromadzil juz przestanki do rewizji tradycyjnej wiedzy o poecie, a jednocze$nie
stworzyl mozliwoseci krytycznej refleksji nad kierunkiem nowych interpretacji.
Podejmujac analize Ksigg Stefanowska musiala zajaé sie sprawag bodaj najtrud-
niejsza i budzaca najwigcej kontrowersji wsrdéd ,starych i nowych” literaturo-
znawcow — mianowicie problemem swoistego splotu pogladéw spoteczno-poli-
tycznych i religijno-moralnych w ideologii poety lat trzydziestych. Biorac za
punkt wyjscia koncepcje Zotkiewskiego, ktory dal, jej zdaniem, ,jedyng naukowa
précbe interpretacji idei relig’ jnych Mickiewicza”, autorka przeciwstawila sig je-
dnzk tendencji do bagatelizowania wagi pogladdéw religijnych poety, jak i do
szukania ich zrédel wylgcznie w sytuacji polskiej, w szlacheckich ograniczeniach
naszego romantyzmu, w niedojrzalo§ci préb przezwycigzenia kryzysu idei szla-
checkiej rewolucji. Juz w tej pierwszej rozprawie Stefanowska zmierza do sta-
nowiska, ktore szczegélnie interesujgco i subtelnie zostanie rozwiniete w Historii
i profecji — do wskazania, na ile religijna interpretacja probleméw spolecznych
jest strukturalny cecha myslenia epoki, wynikajacy z kryzysu filozoficznego i histo-
rycznej kleski oSwieconego racjonalizmu, a takze z nowych potrzeb masowej agi-
tacji, jakie stanety przed rewolucjonistami w XIX wieku.

Katechizm pielgrzymstwa polskiego przyniost réwniez w toku rozwazan nad
genezg Ksiqg zarys sytuacji ,nowego chrzescijanstwa” w momencie gdy Mickie-
wicz przybyl cdo Paryza, jak rowniez wnikliwe uwagi o stosunku poety do réz-
nych ugrupowan politycznych emigracji. Rozprawe cechuje konkretno$¢ analizy
historycznej (w pézniejszej pracy n’eco zatarta) jak réwniez historyczna wyaobraz-
nia, umozliwiajgca plastyczne przedstawienie form funkcjonowania Ksigqg w skom-
plikowanej rzeczywistoSci politycznej Wielkiej Emigracji.

W zakresie analizy ideologii na uwage zaslugujg rozwazania o historiozofii
Ksiqg i zestawienie jej z lelewelizmem, jak réwniez skrotowo zarysowana ana-
logia ze Stowami wierzqcego Lamennais’go. Ten ostatni problem rozwing! szerzej
odczyt Mickiewicz a Lamennais, posiadajacy wszystkie cechy dobrej roboty kom-
paratystycznej.

I tutaj autorka przeciwstawila sie zaré6wno tradycyjnemu traktowaniu mesja-
nizmu czy napoleonizmu Mickiewicza jako niepowtarzalnego ,wykwitu ducha
narodowego”, jak i interpretowaniu zbieznosci ideowych Mickiewicza z tendencjami
spoteczno-politycznej my$li romantyzmu jako rezultatu mechanicznych wplywow.
Filologiczny rejestr zalezno$ci nie przeslania zasadniczej koncepcji ,,wspdlnego
cdobra epoki” — wlasciwej ludziom romantyzmu tendencji do operowania okres$-
lonym typem argumentacji ideowej. Wyniki analizy stylu myS$lenia epoki kon-
frcntowane sg ze specyficznymi cechami sytuacji polskiej, kitoére wplynely na
przesunigcie proporcji czy odmienne uksztaltowanie okre§lonych watkéw ideo-

wych.
Badanie zwiazkéw Lamennais’go z Mickiewiczem interesuje autorke jako
wstep do rozwigzania jednego z centralnych probleméw Ksiqg — ,nowego chrzes-

cijanistwa” Mickiewicza. Analiza zbiezno$ci ideowych podporzadkowana nadrzed-
nemu celowi interpretacji Ksiqg — pozwala z wigkszg pewnoscig i $cistoécig usta-
li¢ charakter utworu, wykryé jego zasade organizujgca: wyjatkowa wazkos$é
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problematyki narodowej, wyrozniajgcg Mickiewiczowska broszure polityczng z kon-
tekstu pism przedstawicieli ,,nowego chrzescijanstwa”.

Autorka nie sprowadza do jednej formulki, nie hierarchizuje tez postepowosci
czy historycznej donioslosci dziel obu pisarzy. Stusznie okreSla wzajemny stosunek
tych dwéch odmian ,nowego chrze$cijanstwa” analizujgc ich funkcje w procesie
historycznym: $ci§lejsze powigzanie Sléw wierzqcego ,z Zgdaniami klasy rewolu-
cyjnej” umozliwila dojrzalsza sytuacja spoleczna Francji, co dalo utworowi szansg
duzego, lecz bardzo krétkotrwalego wplywu na burzacy sie proletariat, dopdki
rozwdj sytuacji spolecznej nie zdystansowal hasel drobnomieszczanskiego refor-
mizmu i nie ujawnit anachronizmu ich religijno-moralistycznej historiozofii. Na-
tomiast Ksiegi, dzieto ,,utopizmu szlachetnego i pieknego, ale zawieszonego w proz-
ni spotecznej [..], nie zdobyly nigdy masowego, rewolucyjnego czytelnika. Na
emigracji ocenione surowo przez lewice, w kraju — popularne jako literatura
sluzgca propagandzie patriotycznej, entuzjazm wzbudzily dopiero w kolach de-
mokratéw zachodnioeuropejskich” 2. Jedng z przyczyn tego stanu rzeczy upatruje
autorka w fakcie, iz lekcewazenie problematyki ekonomicznzj i — przy catej
nieokreslonosci utopii spolecznej Mickiewicza — jej zarliwy maksymalizm mo-
ralny przekreslaly wszelkie kompromisy 2z drobnomieszczanskim ,kramarstwern
reformistycznym?’.

Wstep do wydania Ksiqg w ,Blbliotece Narodowej” jest w zasadzie popu-
larnym wykladem koncepcji zawartych w poprzednich szkicach. Nie ma zasadni-
czych zmian w analizie genezy i ideologii Ksiqg — szerzej moze tylko, dla uprzy-
st¢epnienia toku wywodéw, zostaly zarysowane historyczne okoliczno$ci, w jakich
nastgpila publikacja utworu. Rowniez obraz ideowego funkcjonowania Mickiewi-
czowskiego dzieta nie zawiera istotnych przesunigé.

Nie =zostaly tez szerzej rozbudowane szkicowo potraktowane partie Kate-
chizmu pielgrzymstwa polskiego, po$wiecone analizie stylu biblijnego Ksiqgg. Au-
torka przeciwstawiajac sie jednostronnofci tez Kubackiego o wylacznie parody-
stycznym kierunku wykorzystania stylizacji b.blijnej, przyjeta jednak, choé w bar-
dzo ograniczonym zakresie, pewne sugestie interpretacyjne autora Zeglarza i piel-
grzyma. Stangla na gruncie zréznicowania tradycji stylistycznych biblijnej prozy
Ksiqg, przyjmujac istnienie elementéw stylizacji parodystycznej, do ktérych za-
liczyla np. pomysi ,tréjcy szatanskiej” krolow czy koncepty paronomastyczne.
Specjalny nacisk poloiyla jednak na jej formy zasadnicze: przypowies¢ biblijng,
najoryginalniej pomys$lang przez poete, lecz artystycznie chybiong, dalej reto-
ryczne nauki moralno-polityczne i wreszcie — najbardziej udane trawestacje
tekstow obrzedowych (Modlitwa pielgrzyma i Litania pielgrzyma). Analiza stylu
biblijnego Ksiqg we wczeéniejszych pracach autorki nie przyniosta ciekawych
spostrzezenn, mimo slusznej tendencji do réznicowania ich tradycji stylizacyjnej.
Rozwazania byly dosyé ogdlnikowe, badaczka zaledwie wspomniala o problemie
archaizacji jezykowej, czy (za Kleinerem) o rytmizacji prozy Ksiqg.

Historie i profecje cechujz w zasadzie odwrécenie proporcji w zakresie in-
teresujgcej Stefanowska problematyki. Ta powazna, w pewnych partiach wprost
rewelacyjna praca okreflona zostala przez autorke jako ,préba przewrotnego
niejako spojrzenia na ideowe wartosci utworu: wlasnie od strony jego poztyki”
(s. 5). Uzasadnienie prawa do tej autorskiej przewrotnosci traci paradoksem:
.Poniewaz Ksiegi s3 utworem z pogranicza literatury i publicystyki, nalezy badaé
ich wymowe ideows tak, jakby byly utworem literatury pieknej, a cechy artyzmu
tak, jakby byly broszurg publicystyczng” (s. 7). Jest to jednak paradoks pozorny.

* Ibidem, s. 205.
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Kcncepeja ,pogranicza literatury i publicystyki” nie oznacza dla Stefanowskiej
mechanicznego przemieszania elementéw publicystycznych i literackich. Autorka
pocejmujz polemike z tradycyinym przekonaniem, ze ,szata stylistyczna” utworow
tego typu ma charakter czysto =zdobniczy i drugorzedne znaczenie. Stylizacja
b.b.ijna Ksiqg, wedlug Stefanowskiej, nie ma cech artystycznej autonomii zablie-
gow stylowych, siuzgcych wylgeznie ,poetyckiej”, ,autotelicznej” funkeji tekstu
literackiego. Kcncepeja ,stylizacji biblijnej”, wybér jednej z jej tradycyjnycn
odmian, wybér kierunku jej indywidualnych przeksztalcen — to dla Stefanow-
skiej odbicie pcdstawowych decyzji ideowych Mickiewicza, rzucajacych swiatlo na
zas6b idei i tendencji programowych utworu.

Zasadnicza przeslanka tej tezy Stefanowskiej tkwi juz we wstepie do wydania
.B blioteki Narcdowej”. Styl.zacja biblijna, jej zdaniem, jest przejawem policze-
nia hasel rewolucyjnych z iceami ,nowego chrzescijanstwa”, Srodkiem zatar-
cia réznicy miedzy pregramem politycznym a koncepcjami religijno-moralistycz-
nymi.

W Historii i projecji zasadniczy kierunek polemiki wymierzony zostal przeciw
tradycyjnym tezom wiekszo$ci badaczy Ksiqg, ktorzy, wychodzac z bardzo roéz-
nych — czestckro¢ diametralniz przeciwstawnych — zalozen metodologicznych,
a tekze stanowisk politycznych, reprezentowali przeciez wspdlny poglad o sprzecz-
ncsci mieczy tendencjg ideowo-polityczng a bibl'jng stylizacjg utworu. Lista
zwolcnn k6w pegledu o wewnetrznej nlespojnos$ci Ksiqg cbejmuje takie nazwiska,
jak: Tarnowski, Kleiner, Borowy, Kubacki, Zolkizwski. Autorka zas$ podejmuje
tradycje cbreny zasadniczej jednolito$ei koncepcji Ksiqg, ktére reprezentowatla
mlcdzencza praca Sten’slawa Plgonia. To ,pokrewienstwo z wyboru” jest jednak
doé¢ odlegle — postawa autorki jest bowiem daleka od zalozenn metodologicznych
ksigiki Pigonia.

Stefanowska przeszia przez szkole metodologii marksistowskiej, ktorej so-
licne i wolne od schematyzmu opanowanie zadokumentowala we weczeéniejszych
studiach, zmierzajacych do zintsgrowania analizy ideowej Ksiqg. Historia i pro-
fecja pocejmuje jako zadanle centralne — analize stylizacji biblijnej utworu
réwniez po to, ,aby wytlumaczy¢ jego zalozenia i rozw kla¢ sprzecznosci” (s. 11).

Jednakze porzcdek badawczy przyjety w poprzednich pracach urnata obecnie
Stefenowska za niewystarczajacy. ,,Sady tam wypowiedziane nalezaloby w n'e-
jeCcnym u$cis$li¢, w zasadzie jednak — jak uwazam i teraz — trafnle okre$laj3
one miejsce Mickiewicza-polityka wérdéd obozéow emigracyjnych” (s. 206—207).
Nie ckreS§laja one jecnak, jak sgdzi autorka Historii i profecji, ideowej donio-
slo$ci Ksiag, tak jek przedstawia sie ona wspdlczesnemu badaczowi. Postulat
badania ideologii Ksiqg, ,tak jakby byly utworem literatury p'eknej” przsciw-
staw’a sie myigcej perspektywie, jakg narzucié moze jednostronne traktowanie
utworu jcko wypowiedzi publicystycznej, ckreslonej bez reszty zwigzkami z ow-
czesng sytuacjg em’gracji i charakt:rem swej doraznej funkecji politycznej:
»CZyz n'e jest dobrowolng rezygnacjg z dzisiejszej $wiadomosci i wiedzy histo-
rycznej pregramowe poedejmowsanie éwcezesnych kryteriow wartosciowania?” (s. 207).

Cennym novum, jakie Historia i profecja wnosi do wiedzy o utworze, jest
wyjécie poza granice doraznej aktualnosci publicystycznej Ksiqg, dostrzezenie
w n'ch wlelkiej utopii spolecznej, ktorej doniostosé ideowa pzewaza nad znia-
czen'em, jekie mogly mieé niegdy$ akcenty niecheci do radykalnych programow
politycznych emigracji. Stefenowska zwraca przy tym uwagz nha zasadniczy réz-
nice miedzy Ksicgami a prozg publicystyczng Mickiewicza; polega ona na glebi
cbrazu s$wiata, wieloznacznosci, niepckoju moralnym, cechujgcych utwor., ,Wy-
mowa zasady bezkompromisowej moralnosci potgguje sie w miare nakladania sie
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coraz to nowych przypowiesci, az wreszcie ckazuje si¢ zasada moralnosci zol-
nierskizj i rewolucyjnej” — p.sze autorka (s. 208). Pozornie identyczne co w pro-
zie publicystyczne] przekonania poety nabieraja tu innej wymowy dzigki wysta-
p-eniu kcnwencji profetycznej.

Nowa pcstawa w badaniach Stefanowskiej nad Ksiegami wigze sie niewat-
pliwie z wykorzystaniem osiczgnie¢ nowoczesnej komparatystyki i stylstyki. Pro-
blemy komparatystyczne w Historii i profecji wystepuja na dwodch plaszezyz-
nach — w zakresie historii idei i stylistyki poréownawczzj. Wydaje sig, ze dla
metcdolegii Stefanowsk.ej szczegdlng wage mialy sugestie historykéw idei, zmle-
rzajgcych do skenstruowania pojgcia filozofii i historiozofii OSwiecenia, a zwlasz-
cza ich stosunku do probleméw r:ligii. Obok niewztpliwego wplywu Mannhzi-
mowskiej koncepcji ,,stylu myélenia” epcki i przykladow jego interesujgcych
rozwigzan w zakresie strukturaln-go, calosciowego ujmowania ideologii, powazne
znaczenie mialy teorie badaczy h storyzmu — Troeltscha, Me:neckego, Coll.ng-
wooda oraz ksiazka Cassirera o filozofii Oswiecenia.

Autorka zachowuje jednzk wcbec tych klasycznych prac sporg samodzielno$é.
Nie wdaje sie w rozw.klanie jednej z gléwnych kontrowersji — historycznosci
czy ahistoryczno$ci myslenia O$wiecenia; problemu tego zreszt3 nie rozwigzywalaby
chyba jednoznacznie, nie ma on bowiem w tym sformulowaniu centralnej wagi
dla tematu. O ile jednym z najwainlejszych elementéw w os$wieceniowych tra-
dycjach my$lenia o problemach rel'gii jest dla autorki jego uhistorycznienie, co
mialo rczstrzygajace znaczenie takzz i dla romantyzmu, o tyle w toku analizy
pockresla cna rowniez wege wrgcz sprracznych z historyzmem tradycji historio-
grafii oswieceniowej w Ksiegach narodu — konceptualistycznej, tendencyjnzj,
choé¢ antyracjcnalistycznej ,historii uniwersalnej".

Dla koncepcji Stefanowskiej najwazniejsza sprawg jest wlasnie centralnz
miejsce prcblematyki religijnej w historiozofii O$wiecenia i jej uwzgledniajacy
dane h'storii, antydcgmatyczny charakter. Z tego tez wzgledu, idgc w sensie
tylko bardzo ogoélnym za sugestiami Cassirera, wysuwa tezg o zasadniczej j d-
nosci prcblematyki rozwazan o religii w cobie O$wiecenia i romaniyzmu, jedno$:i,
kt¢rej nie podwaza fakt, Ze prawle wszystkiz wspolne problemy rozst-zygane
byly w obu tych ckrecsach historycznych w sposob dametraln’e przaciwstawny.
Oswieceniowy rodow¢d romantycznego stosunku do Biblii jest dla autorki oczy-
wisty w zakresie samego sposobu postawienia problemu — w uznaniu Biblii
za dokument historii czlowieka, w uw.klaniu religii w cieg dziejéw spoecznych
ludrkoéci, w ugruntowaniu tradycji ,indywidualnych docickan i interpretacji
b blijnych”, wreszcie nawet w ,przewrotn’e racjonalistycznych” zrédtach tendencji
mistycznych, ktére wobec krytyki objawienia staly sie ,jedynie p2wn3” droga
rel’g’jnego poznania.

W mniejszym jeszcze stopniu Stefanowska jest zalezna od obiegowej oceny
historiozofii i ideolcgii spo’ecznej romantyzmu, niejednokrotnie atakowanej lub
ircnicznie traktowanej i pruzez prawicg, i przez lewice za ekstrem’zm, utop.zm,
bzdz relig'anctwo, tracycjonalizm czy mistycyzm.

Autorka widzi powszechno$é¢ zjawiska, ktéore okrez§la jako ,stepienie rady-
kalizmu ideolcgii rewolucyjnej w pierwszzj polowie w. XIX” (s. 248), jest ono,
jej zdaniem, skutk'em zaréwno rozszerzen'a ruchu rewolucyjnego na krajz2 mniej
zaawansowane spolecznie, jak i cslab’enia radykalizmu burzuazji zagrozonzj juz
przez proletariat. Ale dialektycznie ocenia role emocjcnalizmu czy relig’jno-mo-
ralistycznych elfmentéw romantycznej my$li spolecznzj, bedgzej przy calej swej
niedojrzalo$ci n'ezbgcnym etapcm umasowlen’a ruchu rewolucyjnego i demokra-
tyzacji h.storycznego mys$lenia w kategoriach postepu spotecznego. Ta t:cndencja
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do rehabilitacji historycznej roli romantyzmu i maksymalizmu jego idealu spo-
teczno-moralnego nalezy do najbardziej interesujgcych cech Historii i profecji.

Autorka nie jest jednak bezkrytyczng wielbicielkg romantycznej poetyki. Wa-
lory Ksiqg sa dla niej wypadkows niezmiernie skomplikowanej komb:nacji czyn-
nik6w ideowo-artystycznych, wsréd ktoérych zasadniczg role gra splecenie oSwie-
ccniowego, lecz weigz jeszeze aktualnego dla epoki romantyzmu eschatologicznego
schematu historii ludzkosci z dziewigtnastowieczng problematyka narodows (ktéra,
jak pisze Stefanowska, tradycyjng historie $wieta zmienia w historie ziemsks),
powigzanie wieloznaczno$ci dzielka profetycznego z konkretnoscia, dosadnoscia,
potoczno$cig staropolskiego stylu biblijnego. W tym zestawieniu brak cech ar-
tystycznych charakteryzujgcych romantyczne stylizacje biblijne. Autorka odnosi
sig¢ bowiem bardzo sceptycznie do waloréw estetycznych cechujgcego je sublek-
tywizmu i wizyjnosci.

Rozdzialy poswiecone zestawieniu Ksiqg pielgrzymstwa z konwencjg roman-
tycznej prozy biblijnej i ustaleniu staropolskiej proweniencji ich stylizacji przy-
noszg piekny pokaz umiejetno$ci warsztatowych Stefanowskiej w zakresie sty-
listyki poréwnawczej. Subtelnos¢ analizy stylistycznej, wystepujaca réwniez w roz-
dziale Figuralny wyklad historii w ,Ksiegach narodu”, zwigzana jest niewatpliwie
z oddzialywaniem wzoru metodologicznego, jaki przy§wiecal tu autorce. Wymienia
ona Ericha Auerbacha jako uczonego, ktérego pracom zawdzigecza wiele cennych
inspiracji metodologicznych, a nawet konkretnych sugestii interpretacyjnych.
Istotnie, z pism Auerbacha pochodzi kluczowe dla koncepcji Ksiqg narodu zasto-
sowanie pojecia ,figury”, bardzo trafnie wykorzystane przez autorke, jak réw-
niez rozréznienie miedzy biblijng parataksg a retorycznym stylem antyku, czy
wreszcie technika wszechstronnej analizy ,jednego zdania”.

Jednakze o ile pobudzajgcy wplyw Mimesis Auerbacha jest niewagtpliwy,
¢ tyle trudno tu moéwié o calkowitej zalezno$ci Stefanowskiej od $wietnego kom-
paratysty niemieckiego. Auerbach wyszedl z tradycji badan stylistycznych Leo
Spitzera, odrzucajac jednak psychologistyczny aspekt jego metody, poszukiwat
punktu odniesienia dla wynikéw swych przenikliwych analiz w strukturalnie
pojetej koncepcji kultury epoki. Stefanowska robi niewatpliwie krok naprzod
w kierunku unaukowienia fej techniki badawczej, rozbudowujac moment syn-
tezy historycznej przez wlgczenie interpretacji ideologicznej, niejednokrotnie za-
tartej czy wprost pominietej u Auerbacha.

Kompozycja Historii i profecji odpowiada strukturalistycznemu punktowi wi-
dzenia autorki. Analize cechuje caloSciowe widzenie problematyki, eksponuje
ona dialektyczng jedno§é stylu my$lenia i uksztaltowania materialu jezykowego,
genezy i historycznej funkeji utworu. Stad $wietnosé stylistycznego opisu w Hi-
storii i profecji: odkrywezy, pelen bystrych spostrzezef, nie przeradza si¢ on nigdy
w jalows rejestracje ,chwytow”, stluzy rzeczywiScie ,wytlumaczeniu zalozen”
utworu.

Stefanowska oderwala sie¢ od istniejgcych w tradycyjnej polonistyce przy-
kladow analiz stylistycznych Ksiqg. Nie przejeta od Kleinera jego koncepcji oral-
nego stylu Ksiqg i zwigzanej z tym zalozeniem tezy o doniostosci paralelizmu
i rytmizacji prozy Mickiewicza. Pomingwszy pozytywne argumenty autorki prze-
mawiajace za rozwazaniem utworu w ramach konwencji ,literatury pisanej”,
nier6wnie plocniejsza koncepcja wykladu figuralnego i stylu profetycznego ka-
zala jej na innej plaszczyinie rozwaza¢ paratakse u Mickiewicza. Stefanowska
odciela sie teraz juz calkowicie od sugestii Kubackiego na temat elementéw
parodii w stylu Ksigg. Dla satyrycznych konceptéw i paronomazji znalazia wzory
w staropolskich, ale traktowanych serio stylizacjach biblijnych.
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Zasadnicza koncepcja stylu Ksiqg ulegla rowniez pewnej zmianie w stosunku
do dawnych prac autorki. Jeszcze wyraziSciej podkresSla teraz Stefanowska teze
0 organicznej jednosci Ksiqg, cho¢ réwnoczesnie wyrazniej tez widzi rdéznorodne
napiecia i opozycje wewnetrzne, istniejagce w tym niezwyklym utworze: napigcie,
jakie wywoluje proba pogodzenia, czy raczej podporzgdkowania problematyki
religijnej — idei narodu, napiecie miedzy publicystyka a profecjg, patoseam a co-
dziennoscia, prostota a wieloznacznoscig, anegdota a jej wykladem, romantycz-
nym mysleniem a staropolskg normg stylowa. W tym kontckscie powainemu po-
glebieniu ulegla analiza dyskredytowanych dawniej przypowiesci Ksiqg pielgrzym-
stwa. Autorka w dalszym ciggu traktuje je jako struktury o réwnowadze nie-
stalej, odbijajagce wewnetrzne napiecia caloéci, bardzo jednak interesujgco ukazujz
ich niezmiernie doniosle funkcje w utworze, stuzgce podkresleniu jego jednosci;
wnoszg tu one element profetycznego optymizmu i maksymalizmu etycznego oraz
wzmacniajg wrazenie prostoty przez nagromadzenie motywow zycia codziennego.

Rehabilitacja przypowiesci idzie w parze z pewnym przesunigciem, jakie nastg-
pitlo w stosunku Stefanowskiej do badanego utworu. Zdaje si¢ ona teraz cenié go
nieréwnie wyzej, jak gdyby wnikliwa analiza jego struktury ideowo-artystycznej
odslonila jej nie dostrzegane dotzd wartosci.

System wartoSciowania przyjety przez Stefanowsky zaklada oceng utworu
nie tylko z punktu widzenia jego roli historycznej, ale i waloréw, jakie zachowal
dla wspolczesnego cziowieka. Gorgca pozytywna ocena, jaka Ksiegi uzyskuja
w Historii i profecji, nie opiera sie na kryteriach analizy politycznej — range
ich bowiem niewatpliwie obnizalyby zludzenia ponadpartyjnosci Mickiewicza,
sprzecznoéci i ograniczenia jego programu.

Stefanowska umie jednak pokazaé nowatorstwo i $wiezos¢ intelektualng
utworu, pigkno jego atmosfery moralnej i ideowej. Dzieje sig¢ tak — nieco para-
doksalnie — dlatego chyba, ze autorka wydaje sie byé calkowicie wolna od nacjo-
nalistycznych mitow i urazéw, ktére niejednokrotnie zaciemnialy jasno$é widzenia
dawnych badaczy. Umie wyjaéni¢ i wskazaé historyczne warunki, w ktérych
ksztaltowal sie specyficzny historyzm utworu, wytlumaczyé wielkosé i szalens-
twa milodego nacjonalizmu. Umie tez dostrzec i ukazaé w Ksiegach te elementy,
ktére stanowia o trwalej wartosci kultury romantycznej. W Historii i profecii,
ksigzce stylistycznie tak powéciggliwej, tak pozornie chlodnej i obiektywi-
stycznej, plynie bowiem podskérny nurt glebokiego zaangazowania ideowego. I to
takze, obok metodologicznego nowatorstwa, obok dyscypliny i uczciwo$ei nauko-
wego mysSlenia, stanowi o wartoéei tej $wietnej pracy.

Maria Zmigrodzka
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