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Recenzja pracy: Kazimierz Miroszewski, Centralny Oboz Pracy
Jaworzno. Podoboz ukrairiski (1947-1949), ,,Slask” Wydawnictwo
Naukowe, Katowice 2001

Tak zatytulowana ksiazka autorstwa Kazimierza Miroszewskiego jest opracowaniem
naukowym, obiektywnym, na ktére czekano w Polsce od dawna. Ksiazka opracowana
kompetentnie (autor od bez mata 10 lat zajmuje si¢ problematyka obozéw pracy przy-
musowej na Slasku), opiera si¢ na wnikliwej analizie materialéw archiwalnych, zna-
czacej publicystyki jak réwniez wydawnictw zwartych, bedacych przede wszystkim po-
klosiem konferencji naukowych tej problematyce poswigconych. Wszystkie Zrédia zo-
staly odnotowane w przypisach. Z tego powodu autor zrezygnowal z oddzielnej biblio-
grafii.

Opracowanie to, podobnie jak Obozy pracy przymusowej...!, cechuje sie logicznym,
precyzyjnym metodologicznie ukladem tresci. Chronologia zdarzen, ich zwiazkéw
przyczynowo-skutkowych jest na Zrédlowych odsylaczach. Czytelnik we wstepie zosta-
je wprowadzony w polityczng istot¢ omawianych probleméw, uwarunkowan faktografi-
cznych, z ktérych wyniklo okreslenie czasokresu, jakiego ksiazka dotyczy, tudziez
omoéwienie kwerend i Zréde} z jakich autor korzystal.

Zwigzle opracowany material historyczny miesci si¢ w rozdziatach: ,,Polityka rzadu
polskiego wobec ludnosci ukrairiskiej”, ,,Akcja «Wisia»”, ,Powstanie i funkcjonowanie
COP Jaworzno”, ,,Powstanie podobozu i losy ludnoéci ukrairiskiej”, ,,Warunki bytowe
wigZniéw”. Calo§¢ uzupelniaja, nie liczac przypiséw, ,,Aneks I” i ,,Aneks II” oraz
,Lista uwiezionych”.

We wstgpie Miroszewski kresli bezposredni kontekst sytuacyjno-polityczny w odra-
dzajacym si¢ paristwie polskim po II wojnie $wiatowej, w jakim zaistnial podobdz
ukraifiski w Jaworznie. Wystepujace pod réznymi nazwami obozy: jenieckie, przejscio-
we, odosobnienia, zbiorcze, pracy przymusowej, izolacyjne, wysiedlericze a takze bata-
liony gémicze i kolonie rolnicze, staly si¢ w tamtych latach m.in. narze¢dziem w roz-
wiazywaniu probleméw narodowo$ciowych. Do obozéw trafiali ludzie oskarzeni o ko-
laboracj¢ z Niemcami, dzialajacy w podziemiu antykomunistycznym, reichsdeutsche,
jeficy wojenni, intemowani na Ziemiach Odzyskanych przez Armie¢ Sowiecka oraz skazani
przez Komisje Specjalna do Walki z Naduzyciami i Szkodnictwem Gospodarczym.

Problemy zwiazane z mniejszoscia ukraifiska, w tym ze skrajnie nacjonalistycznym
Jjej odtamem wspéipracujacym z hitlerowskim aparatem przymusu, wiadze polskie po-
stanowily rozwiaza¢ odmiennie. Wynikalo to przede wszystkim z postanowienn konfe-
rencji teharanskiej. To jej konsekwencja byl przymusowy transfer ludnos$ci ukrairiskiej
do Ukrainskiej Socjalistycznej Republiki Radzieckiej. Mial on miejsce w latach 1944-

1 K. Miroszewski, Obozy pracy przymusowej na terenie Katowickiego i Chorzowskiego Zjednoczenia Prze-
mystu Weglowego, 1945-1950, Katowice 2002.
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1946. Pozostala cze$¢ ludnosci, za sowieckim przyzwoleniem, zdecydowano si¢ prze-
siedli¢ na Ziemie Odzyskane. Ta wiasnie decyzja byta trescia zasadnicza akcji ,,Wis-
fa”, ktérej innym efektem stat si¢ utworzony na terenie Centralnego Obozu Pracy
w Jaworznie, podobdz ukraifiski. Miroszewski stlusznie uwaza, iz: ,,Stanowi on intere-
sujacy problem badawczy, ktéry nie doczekal si¢ oddzielnego opracowania™. Autor,
okreslajac swoja prace, pisze: ,,Celem niniejszej publikacji jest przedstawienie genezy
i funkcjonowania tego podobozu, ukazanie przez imienny wykaz wigZniéw ich struktu-
ry demograficznej i zawodowej. Problem genezy i przebiegu akcji ,,Wisla” zostat je-
dynie zasygnalizowany dla uzupetnienia kwestii ukrairiskiej po 1945 roku3.

Dwie konkretne daty: 9 maja 1947 (przybycie pierwszego transportu wieZnidw
ukraifiskich z akcji ,,Wista”) oraz 8 styczeri 1949 roku (likwidacja podobozu ukrain-
skiegpo w COP Jaworzno) okre§laja ramy czasowe opracowania Miroszewskiego.
Imienny wykaz wigZniéw zostal opublikowany alfabetycznie, z zachowaniem pisowni
nazwisk i miejscowosci umieszczonych w COP Jaworzno. W rzeczonym podobozie
uwieziono ok. 3800 oséb pochodzenia ukrairfiskiego (lub do niego bezpodstawnie przy-
pisanych; dotyczy to Lemkéw z terenu Sadecczyzny).

Kreslac lapidarnie w rozdziale pierwszym uwarunkowania i kierunki dziatan polity-
ki rzadu polskiego wobec ludnosci ukrairiskiej, autor na wstepie przywoluje postano-
wienia teherariskie. To wlasnie tam, bez udzialu strony polskiej, USA i Wielka Bryta-
nia zgodzily si¢ na przedstawiony przez Stalina projekt wschodniej granicy Polski, ja-
ko przebiegajacej wzdtuz linii Curzona. W wyniku tegoz, na terytorium polskim pozo-
stalo ok. 700 tysiecy os6éb narodowosci ukrainiskiej (lub do niej ,.dekretowo” przypisa-
nych). PKWN (wiernopoddariczo) zaakceptowal te postanowienia i podpisal stosowne
porozumienie z ZSRR 27 lipca 1944 roku. Konsekwencja tego bylo podpisanie réwniez
przez PKWN 9 paZdziernika 1944 roku umowy o przesiedleniu ludnosci miedzy sowiec-
kimi republikami — Ukraiiska 1 Biatoruska. Podobna umowa =zostala zawarta 22
paZzdziernika 1944 roku z Litewska SRR. Okreslaty one zasady wzajemnej wymiany lud-
noéci. Transfer ludnosci miat trwa¢ od 1 grudnia 1944 roku do | czerwca 1946 roku.
Umowy te przewidywaty pelng dobrowolno$¢ w wyborze miejsca dalszego zamieszkania.

,,Ludno$¢ ukrairiska zamieszkujaca obszar na zach6d od linii Curzona stangta przed
powaznym dylematem. Mieszkala ona na swojej rodzinnej ziemi. Wyjazd do Ukrain-
skiej SRR nie oznaczal dla niej powrotu do ojczyzny, a wrecz odwrotnie — oznaczat
jej opuszczenie. (,Po szto wy durne Paliaczki tu prijichali?” — tak witata ludnos¢
miejscowa na Ukrainie przesiedlanych tam Lemkéw — przyp. S.AW.).

Inaczej patrzyly na ten problem wiadze polskie i ukraifiskie. Dla wtadz polskich
transfer ludno$ci oznaczal prébe rozwigzania nabrzmialych probleméw narodowoscio-
wych z okresu II Rzeczpospolitej. Byt elementem planu stworzenia Polski jako pan-
stwa jednolitego pod wzgledem narodowosciowym. Zakladano zasiedlenie ziem po-
ukraifiskich Polakami, aby doprowadzi¢ do stanu co najmniej 75% ludnosci polskiej
na tych terenach. Jednocze$nie Ukraina miala mozliwo$¢ uzupelnienia brakujacych rak
do pracy (takze — o czym nigdzie si¢ nie wspomina — otrzymywala kosztem wynisz-
czonej wojng Polski, spora ilos¢ dobrego materialu hodowlanego: bydta i nierogacizny
— przyp. S.A.W.), a Polska zasiedlenia wyludnionych po przesiedleniu ludnosdci nie-
mieckiej, terenéw Ziem Odzyskanych?.

2 K. Miroszewski, Cemralny Oboz Pracy Jaworzno. Podobdz Ukraiviski (1947-1949), ,Slask”, Wyd. Na-
ukowe, Katowice 2001,

3 Tamze, s. 7.

4 Tamze, s. 9.
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W wyniku zalamania si¢ akcji dobrowolnego przesiedlania si¢ w potowie 1945 roku
nastapita zmiana polityki wladz polskich. Przesunigto termin akcji do polowy czerwca
1946 roku, jednoczeSnie stosujac metode silowa. Podstawowa przyczyna tej zmiany stalo
si¢ przyjecie stalinowskich metod polityki narodowosciowej przez polskich komunistGw.

Miroszewski podaje, ze w wyniku brutalnie prowadzonej akcji przesiedlericzej wy-
wieziono do USRR ok. 260 tys. ludzi. Ogétem przesiedlono na Ukraine ok. 482 tys.
oséb. Autor zwraca trafnie uwage na panujacy éwczesnie klimat polityczny w spote-
czenstwie polskim 1 jego przewrotne wykorzystanie przez wtadze komunistyczne, ce-
lem uzyskania dla siebie akceptacji spolecznej — wilasnie przez ,rozwiazanie definityw-
ne kwestii ukrainiskiej i niemieckiej” w obrgbie polskiego terytorium paristwowego.
Polityka propagandowa na tym oparta okazala si¢ nader skuteczna.

Na przetomie 1946-1947 w Warszawie, w§rod decydentéw politycznych zaczeta sie
krystalizowa¢ koncepcja przesiedlenia pozostalej jeszcze ludnosci ukrainiskiej na Zie-
mie Odzyskane. Akcja objete zostaly tereny, gdzie nie dziatala UPA, czyli Lemkowsz-
czyzna (Miroszewski przyjmuje za oficjalnymi dokumentami przypisanie Lemkow,
wbrew ich woli, do narodu ukrairiskiego) i Podlasie. Na wniosek Mariana Spychalskiego
nazwe akcji ,,Wschoéd” zmieniono na akcje ,,Wisla”. Pretekstu do jej rozpoczecia dostar-
czyla $mieré gen. Karola Swierczewskiego pod Jabtonkami 28 marca 1947 roku. Decyzja
0 jej przeprowadzeniu zapadla w dziefi pdéZniej na posiedzeniu Biura Politycznego KC
PPR: ,,W ramach akcji represyjnej wobec ludno$ci ukrairiskiej postanowiono:

1. W szybkim tempie przesiedli¢ Ukraificéw i rodziny mieszane na tereny odzy-
skane (przede wszystkim Prusy pin.) nie tworzac zwartych grup i nie blizej niz 100
km od granicy.

2. Akcje wysiedlenia uzgodni¢ z rzadem Zw(iazku) Radzieckiego i Czechostowacji.

3. Rozpracowanie danych o ludnosci ukrairiskiej w Polsce oraz opracowanie proje-
ktu przesiedlenia poleca sie tow. Spychalskiemu i Radkiewiczowi’™.

W efekcie zakladanym przez komunistyczne wladze w Polsce, akcja ,,Wista” miata
doprowadzi¢ do zaniku mniejszosci ukrairiskiej poprzez jej spolonizowanie w nowych
miejscach zamieszkania.

Miroszewski, opierajac si¢ na materialach archiwalnych, przedstawia koncepcje lo-
gistyczno-wojskowa akcji ,,Wisla”, podaje dane dotyczace utworzenia Grupy Operacyj-
nej ,,Wista”, nazwy jednostek wojskowych w jej sktad wchodzacych — w sumie 17 tysie-
cy zolnierzy.

Przywolujac, na zakoriczenie tego rozdzialu, kontrowersje w ocenie prawnej akcji
»Wista” Autor przytacza rozbiezne stanowiska kilku powaznych badaczy problemu,
wraz z ich argumentacja uzasadniajaca. Przytocze, jako bez watpienia interesujace opi-
nie K. Skubiszewskiego, ktéry nie dostrzegt bezprawno$ci akcji ,,Wista” w kontekscie
prawa miedzynarodowego (dotyczyla ta ocena sytuacji prawnej w czasie przeprowa-
dzenia akcji) oraz K. Tychanskiej, dla ktdérej postepowanie rzadu polskiego bylo bez-
prawiem w kontekScie prawa wewnetrznego. Naruszyl on obowiazujaca 6wczesnie
Konstytucje Marcowa, konkretnie art. 101, a takze art. 95 (ochrona zycia), 97 (ogra-
niczenie wolnosci osobistej), 98 (ochrona zdrowia), 104 (wolno§é swobodnego wyraza-
nia swoich myS$li i pogladéw), 109 (prawo do zachowania swojej narodowosci), 111
(prawo do ochrony wolnosci sumienia i wyznania)®.

S Tamze, s. 11-12.

6 W 1944 r. PKWN uniewaznit Konstytmg'c Kwietniowa (23 IV 1935 r.) przywracajac Konst{(tuc'c Mar-
cowg (17 Il 1921 r.) — jako bardziej demokratyczna. Obowiazywata do 22 VII 1952 r., kiedy Sejm
uchwalil Konstytucje Lipcowa.
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Trzeci rozdziat Miroszewski po§wieca oméwieniu powstania i zasad funkcjonowa-
nia Centralnego Obozu Pracy w Jaworznie, w ktérym wydzielony zostal podobdz dla
ludnosci ukraifskiej. Warto w tym miejscu zacytowaé lakoniczne oméwienie przez au-
tora przyczyn zaistnienia tzw. obozéw pracy w pierwszych latach rzadéw komunisty-
cznych w Polsce: ,,Wraz z wyzwalaniem ziem polskich spod okupacji hitlerowskiej
rozpoczat sie¢ proces tworzenia aparatu przymusu wzorowanego na aparacie radziec-
kim. (...) W polowie sierpnia 1944 roku wieziennictwo podporzadkowano resortowi
bezpieczenstwa publicznego PKWN. 1 listopada 1944 roku Wydzial Wigziennictwa
przemianowano na Wydzial Wieziennictwa i Obozéw. Po powstaniu Rzadu Tymczaso-
wego RP, w ramach Ministerstwa Bezpieczeristwa Publicznego, zmieniono nazwe wy-
dzialu na Departament Wieziennictwa i Obozéw™7.

Celem ulatwienia sobie zarzadzania obozami Departament ten utworzyl poczatkowo
Centralne Obozy Pracy na terenie calej Polski. Interesujacy nas szczegdlnie COP
w Jaworznie powstal ok. lutego 1945 roku. Nawiazywal bezposrednio do ,,znakomitej”
tradycji — na tym terenie 15 czerwca 1943 roku Niemcy utworzyli podobéz KL Au-
schwitz — Arbaitslager ,,Neu-Dachs” Nr 147. ,Wladze komunistyczne przej¢ty niezni-
szczona infrastrukture obozu. Skladat si¢ on z 15 drewnianych barakéw oraz obiektéw
czg¢$ciowo murowanych, takich jak 1aZnia, kuchnia, szpital, odwszalnia, warsztaty, ma-
gazyny, itp. Obdz ogrodzony byl podwdjnym pasem drutéw kolczastych podigczonych
do wysokiego napigcia. Dodatkowym zabezpieczeniem bylo kilkanascie murowanych
wiez strazniczych. Znajdowaly si¢ na nich gniazda karabinéw maszynowych i reflekto-
ry. Czes¢ budynkéw gospodarczych obozu znajdowala si¢ poza ogrodzeniem. Karcer
obozowy mieécil si¢ w betonowych pomieszczeniach pralni obozowej. Pdlnocna czesé
obozu chroniona byla pigciometrowym murem, ktéry zastanial obdz przed wzrokiem
0séb przejezdzajacych droga Krakéw — Katowice™s.

Miroszewski podaje skrupulatnie, ze identycznie jak w niemieckich obozach kon-
centracyjnych, rowniez w Jaworznie byla funkcja ,kapo”. Nazywano ich ,goficami”
lub ,,blokowymi”. Bedac kadra pomocnicza personelu obozowego, nie pracowali fizy-
cznie i dostawali lepsze jedzenie. Byly to zwykle kanalie, traktujace wspotwigeZniow
okrutnie, znecajac si¢ nad nimi psychicznie 1 fizycznie.

Usytuowany na terenie COP w Jaworznie podobéz ukrainski, specjalnie wydzielony
zostat dopiero w kwietniu 1947 roku w zwiazku z akcja ,,Wista”. Autor podkresla, ze
w raportach i sprawozdaniach obozowych nie bylo rozgraniczania na Ukraiicow i Lem-
kéw. Wszystkich traktowano jako Ukraificéw. Selekcja oséb, ktore trafialy do tegoz
podobozu, byta perfidnie ukryta pod kamuflazem ,,Punktu Odzywczo-Sanitarnego, kto-
ry zostal zorganizowany w Os$wiecimiu przez Padstwowy Urzad Repatriacyjny i wla-
dze wojskowe. W tym punkcie dokonywano podziatu przesiedleficow zgodnie z tajna in-
strukcja Sztabu Generalnego WP i GO ,Wista”. Jak wspomina M: ,...dowieZli nas do
O$wiecimia. Tam wojsko i UB zrobita selekcje. Szedt wojskowy z kartkg i wyczyty-
wal nazwiska tych, co maja si¢ zglosi¢ po prowiant. Potem nikt ich juz nie widzial,

bo ich zabrali do obozu w Jaworznie, tak zabrali ksiedza™.

W podobozie ukraifiskim umieszczano chlopéw podejrzanych o wspdiprace z UPA
lub ktérym przypisywano przynalezno§¢ do struktur cywilnych OUN. Osadzano ich
tam calymi rodzinami wraz ze starcami i niemowlakami. Oddzielna grupe¢ stanowifa

7 K. Miroszewski, Centralny Oboz.., s. 14.

8 Tamze, s. 14. i )
9 M. Dziewiarski, B. Pastwa, B. Siewierski, Dylematy toisamosci, Katowice, s. 48, {w:] K. Miroszewski.

Centrainy oboz..., s. 16.
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inteligencja ukrairiska oraz duchowienstwo greckokatolickie, prawostawne i rzymskoka-
tolickie posadzone o sprzyjanie Ukraificom. Wsréd wieZniéw, co jest szczegélnie tra-
giczne w swojej wymowie, znajdowali si¢ zolnierze kampanii wrzesniowej, jak réw-
niez wieZniowie niemieckich obozéw koncentracyjnych i byli zolnierze Armii Sowieckiej.

Podobéz dla Ukraiicéw oddzielony byl od reszty COP, identycznie jak baraki meskie
od zeriskich, ptotem z drutu kolczastego. Barakéw meskich bylo pigé, a zeniskich dwa.

WieZniowie przybywali do COP ze stacji kolejowych pieszo lub samochodami. Po
drodze doznawali oni pierwszych szykan fizycznych i psychicznych. Ta wedréwka by-
ta preludium tego, co spotka¢ ich mialo w samym obozie. Przez konwojentéw przed-
stawiani byli jako ludzie z UPA odpowiedzialni za mordy polskiej ludnosci i zabicie
gen. K. Swierczewskiego. Potwierdza to m.in. we wspomnieniach Pawel Nakonieczny:
,»Od dworca prowadzili nas w kolumnie. Na ulice wyszli ludzie. Ciekawi, pytaja sie
zolnierzy kogo prowadza, a oni odpowiadaja: bandytéw z lasu. Taka nienawi$é byla
w ludziach, pluli, zlorzeczyli”. Podobnie wspomina kolejny uwigziony: ,Pedzili nas
piechota przez polskie wsie. Mezczyzn, kobiety i dzieci. Ludno$é polska juz wiedzia-
fa, ze to Ukraificow gonia, ze my to niby bandyci, co do Polakéw strzelali. No i rzucali
w nas kamieniami”10,

Stopniowa likwidacja podobozu ukraifiskiego rozpoczeta si¢ juz pod koniec 1947 roku.
Bytych wie¢Zniéw, jako ludzi wolnych kierowano do osiedlenia na Ziemiach Zachod-
nich 1 Péinocnych. Przez caly rok 1948 wyjezdzaly transporty do Olsztyna, Szczecina,
Wroctawia 1 w innych kierunkach. Inteligencja i ksieza byli trzymani najdtuzej. Zwal-
niano ich na samym koncu. Byli to praktycznie ostatni wigZniowie, po zwolnieniu
ktérych 8 stycznia 1949 roku podobdz dla ludnosci ukrairiskiej i tfemkowskiej przestat
istniec.

Omawiajac warunki bytowe wieZnidw, Miroszewski relacjonuje nagminnie stosowa-
ne sposoby zngcania si¢ fizycznego i psychicznego nad nimi, fatalne warunki sanitarne
1 nader kiepskie wyzywienie, ktére odbiegalo drastycznie od podawanej w raportach
warto$ci kalorycznej. Szczegdlnie zngcano si¢ w trakcie przestuchai. ,,Oprdcz bicia re-
kami i kopania bezbronnych wi¢Zniéw oraz porazania pradem, stosowano takze: bicie
pretami metalowymi, gumowymi patkami, deskami, nogami od krzeset i stoléw, nahaj-
kami, kablami elektrycznymi, wyciorami i kolbami; polewanie zimna wodga; wbijanie
szpilek w rézne czgéci ciala; krepowanie i wieszanie na rurce; przymusowe wlewanie
do ust réznych cieczy; — dlugotrwate sadzanie na nodze odwréconego stotka”.

Przestuchujacy wystgpowali w wojskowych mundurach: ,,Potem pojawito si¢ czte-
rech wojskowych, ktérzy po kolei, pojedynczo brali nas na przestuchania. Kazdego z nas
stuchali we czworke, przestuchanie wygladato w ten sposéb, ze dopuszczali sie kate-
gorycznych stwierdzeri: Zabites Swierczewskiego, po takim pytaniu nastgpowalo bicie
w postaci kopania, uderzania po calym ciele. Podczas bicia uzywali specjalnych gum.
(...) Po zakoriczeniu przestuchaii wszystkich mezczyzn, postawili nas na korytarzu,
ustawiajac szeregiem skierowanym twarza do §ciany. Przechodzili wzdluz szeregu i bi-
li nas po plecach uderzajac tez naszymi glowami o $ciange. Wyzywali nas wulgarnymi
stowami”!1,

W obozie rozmnozyly si¢ wszy, pchly i pluskwy. Szerzyly si¢ epidemie choréb
zakaznych — czerwonki i tyfusu, a takze rézne choroby jelitowo-zotadkowe. Wycieri-
czenie organizmu i choroby staly si¢ przyczyna $mierci 161 wieZniéw — Ukraificow

10 Tamze, s. 17.
11 Komisja Badania Zbrodni Przeciwko Narodowi Polskiemu, t. VII, s. 1254, [w:] K. Miroszewski, Cen-
tralny Obdz..., s. 20-21.
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i Lemkéw. Zwloki wywozono specjalnym wdzkiem do lasku odlegiego ok. 1 km od
obozu, gdzie chowano zmartych nago, lub w papierowych workach w mogifach zbio-
rowych. Miroszewski, na zakoriczenie tegoz rozdziatu, pozwala sobie na pefen wymo-
wy komentarz: ,Paradoksem jest fakt, iz w okresie gdy wieziona byta w COP Jawo-
rzno i innych obozach pracy przymusowej, czgsto tworzonych w bytych filiach KL
Auschwitz, ludno$¢ pochodzenia polskiego, niemieckiego, ukraifiskiego, lemkowskiego
oraz z pafistw satelickich III Rzeszy, Sejm Ustawodawczy RP przyjal Ustawe o upa-
migtnieniu meczenstwa Narodu Polskiego i innych Narodéw w O$wigcimiu™!12.

Aneks I zawiera wypis z Postanowienia o umorzeniu §ledztwa przez Prokuratora
Wojewddzkiego w Katowicach w sprawie przestepstw popelnionych na szkode ludno-
Sci ukraifiskiej w latach 1947-1949 w COP w Jaworznie z dn. 8 listopada 1995 roku.
Aneks II — jest przytoczeniem in extenso Postanowienia Prokuratota Apelacyjnego w Ka-
towicach, z 19 stycznia 1996 roku. Calo§¢ opracowania zamyka ,Lista uwigzionych”.

Publikacja, ta dokumentuje w precyzyjnym i pozbawionym przeklaman o§wietleniu
faktograficznym stosowanie w Polsce, przez wladze komunistyczne, totalitarnych me-
tod tzw. przymusu zbiorowego, o okreslonym charakterze narodowosciowym, wzoro-
wanych bezposrednio na stalinowskim aparacie represyjnym.

Seweryn A. Wistocki

12 Tamze, s. 22.



