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takze wydaje si¢ ich ujecie, wcale nie tak czgste w tradycji teologicznej.
Jednak dobra intuicja, duza erudycja i przystgpny jezyk czynia z tej pracy
warto$ciowa lekturg dla wszystkich, ktérzy chea odkry¢ na nowo wielkie hory-
zonty misji Ko$ciota, zwlaszcza misji ad gentes. Ponadto ksiazka ta powinna
si¢ znalez¢ w zestawie lektur obowiazkowych dla misjologéw, tym bardziej ze
jest niewiele prac o trynitarnym uzasadnieniu misji Ko$ciota w literaturze
polskiej (jak rowniez i1 obcojezycznej), ale takze ze wzgledu na owo oryginal-
ne, personalistyczne ujgcie, osadzone glgboko w mys$li autora Redemptoris
missio — wielkiej karty danej nam u progu XXI w.

ks. Jarost.aw RozaNskr OMI

Ks. Antoni Paciorek, Ewangelia wedlug swietego Mateusza 1-13. Wstep
— przektad z oryginatu — komentarz (Nowy Komentarz Biblijny 1/1),
Edycja $w. Pawla, Czgstochowa 2005, ss. 607.

Niemal w pigcdziesiata rocznicg zainicjowania wydawania serii komenta-
rzy do Biblii (Pismo Swiete Starego i Nowego Testamentu. Wstep — przeklad
z oryginatu — komentarz), z inicjatywy $rodowiska biblistéw Katolickiego Uni-
wersytetu Lubelskiego oraz przy wspélpracy calego $rodowiska biblijnego
i teologicznego w Polsce, pod przewodnictwem trzech o$rodkow: lubelskiego,
warszawskiego 1 krakowskiego, zrodzila si¢ inicjatywa wydania nowej serii
komentarzy (Nowy Komentarz Biblijny — NKB), zaréwno dla Ksiag Starego
(NKB ST), jak i Nowego Testamentu (NKB NT). Konieczno$¢ nowych opra-
cowan komentarzy do wszystkich Ksiag Pisma Swigtego wynika z pojawienia
si¢ przez owe pigédziesiat lat nowych kierunkéw 1 metod badan oraz dobrze
zorganizowanych i merytorycznie przygotowanych biblistow i teologdéw w sil-
nych kadrowo i tworczo o$rodkach badawczych na licznych uniwersytetach
polskich. Inicjatorzy nowej serii 1 autorzy poszczegoélnych toméw za cel posta-
wili sobie dotarcie z wiedza biblijng do bardzo szerokiego grona odbiorcow,
obejmujacego zardwno $rodowiska naukowe biblistow i teologdw, jak réwniez
te, ktore sami okreslaja jako ,,uczestnikéw procesu ewangelizacji” (s. 9). Za-
tem wicelkie dzielo z zakresu egzegezy i teologii biblijnej jest skierowane do
ogromnej rzeszy czytelnikéw Ksiag kanonu biblijnego, uwzgledniajac zaréw-
no aspekt naukowy, jak i duszpastersko-ewangelizacyjny.

Wymiernym owocem podjgtego wysitku biblistow polskich jest pierwszy
tom komentarza do trzynastu rozdziatow (1-13) Ewangelii Mateusza, autor-
stwa ks. Antoniego Paciorka, profesora Wydziatu Teologicznego Katolickiego
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Uniwersytetu Lubelskiego, otwierajacy seri¢ NKB NT. Tom podzielono na
dwie czg$ci. Pierwsza z nich jest Wstep, ktéry wprowadza w zasadniczy cor-
pus dzieta sktadajacego si¢ z dwoch powtarzajacych sig elementow: polskiego
thumaczenia greckiego tekstu Ewangelii oraz kilkuaspektowego komentarza.

Wstep (ss. 23—65) poswigcony jest problematyce historyczno-literackiej
Ewangelii. Autor komentarza wykazal si¢ duza staranno$cia i podziwu godna
znajomoscia problematyki, prezentujac najpierw aktualny stan badan oma-
wianych kwestii, a nast¢gpniec podajac wlasne rozwiazania dyskutowanych
zagadnien.

Pierwsze z omawianych zagadnien to problem struktury literackiej Ewan-
gelii (ss. 25-28). Autor przedklada trzy najbardziej znane i1 najczgsciej przyj-
mowane z pewnymi modyfikacjami modele — chiastyczny, oparty na podziale
Ewangelii Marka 1 pigciu ksiag. Ten ostatni przyjmuje za punkt wyjscia
w swoim komentarzu. Nast¢pnie podejmuje zagadnienie prehistorii tekstu
Ewangelii, czyli jego pierwotnego ksztaltu, gdzie odnosi si¢ najpierw do teorii
»dwoch zrédel” 1 problemu pierwszenstwa Ewangelii Marka. Znacznie wigcej
miejsca poswigca problematyce zrodta Q, omawiajac trudnosci w jego odtwo-
rzeniu, tzw. minor agreements, jego zakres i strukturg, czas 1 miejsce powsta-
nia. Dalej odnosi si¢ do takich kwestii, jak: wykorzystanie zrédel w Ewangelii
Mateusza, teologiczne wptywy zrédel Marka i Q na Ewangelig, materiat wia-
sny Mateusza oraz specyfik¢ redakcyjnej pracy ewangelisty. Calo$¢ zamyka
wykaz najnowszej bibliografii, co jest stalym clementem komentarza (na za-
konczenie kazdego jego punktu). Jako trzeci w kolejnosci przedstawiony jest
problem autorstwa oraz czasu definitywnej redakcji pierwszej Ewangelii
(ss. 40-50). W odniesieniu do kwestii autorstwa omowione zostaly opinie
tradycyjne 1 ich trudnos$ci oraz zaprezentowane zostalo wlasne, interesujace
i konstruktywne rozwiazanie. W redaktorze greckiego kanonicznego tekstu
Ewangelii A. Paciorek widzi anonimowego chrzescijanina z krggu Mateusza
Apostota, ktory ,,sporzadzit dzieto analogiczne wzglgdem Marka, podajac Ma-
teusza jako pelnego autora najpierw ze wzgledu na pochodzenie wykorzysta-
nego materialu, ale takze dla przydania dzielu autorytetu apostolskiego. Pod
takim tytulem: wedfug Mateusza, Ewangelia znana jest juz w pierwszych de-
kadach II w., czego $wiadectwem jest takze Papiasz” (s. 45). W kwestii czasu
ostatecznej redakcji dzieta wyczerpujaco zostaly oméwione $wiadectwa ze-
wngtrzne 1 wewngtrzne, ze szczegdlnym potraktowaniem problemu zwiazane-
go ze zlorzeczeniem przeciw chrzeScijanom birkat ha-minim oraz relacji mig-
dzy synagoga a judeochrzescijanskim Kos$ciolem po katastrofie roku 70,
w okresie bardzo aktywnej dzialalno$ci rabinéw w Jamni, zmierzajacej do
rewitalizacji narodu zydowskiego, jego instytucji judaistycznej religii, wszyst-
ko to w atmosferze ostrej polemiki i wrogiej konfrontacji w stosunku do
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dynamicznie rozwijajacego si¢ Kosciola chrzescijanskiego. Czas ostatecznej
redakcji Ewangelii autor komentarza sytuuje w latach osiemdziesiatych.
W punkcie czwartym omawia problematyke miejsca definitywnej redakcji
dziela 1 jego adresatow (ss. 50-58). Wymienia dotychczas zgloszone propozy-
cje wraz z argumentacjami: Aleksandrig, Jerozolime lub ogdlnie Palestyne,
Cezaree Nadmorska, Fenicjg, Edess¢ oraz Antiochi¢ Syryjska — za ktéra sam
réwniez si¢ opowiada. W drugim podpunkcie odnosi si¢ do kwestii adresatow
Ewangelii, czyli do Kosciota Mateuszowego, ktory okresla jako wspolnote
o dos$¢ wyraznej strukturze, sktadajacej si¢ z judeo- i etnochrzescijan, postrze-
gajaca siebie jako dzieci (synéw) Bozych i braci Jezusa. Wicelu jej czltonkow to
provocy, sprawiedliwi i nauczyciele. Ma juz charakter Ko$ciola ,,micjskiego”,
W miar¢ zamoznego, zyjacego najprawdopodobniej w Antiochii Syryjskiej lub
jej okolicach. Boryka si¢ jednak z wicloma napigciami i konfliktami we-
wnetrznymi wywolywanymi przez fatszywych prorokow 1 zewngtrznymi, jak
przesladowania ze strony pogan i Zydow (s. 58). W ostatnim, piatym punkcie
Wstepu (ss. 58-65), A. Paciorek omawia nicktore, bardziej charakterystyczne
dla tej Ewangelii wlasciwosci literackie, jak: semityzmy, upodobanie redaktora
do liczb, struktury chiastyczne, inkluzje, paralelizmy oraz redakcyjne rozsze-
rzenia 1 dodatki do tradycji logiow. W drugim podpunkcie porusza kwestig
gatunku literackiego, wyjasniajac nazwg ,.ewangelia” oraz gatunek zwany
,bios”. Stwierdza, ze z duzym prawdopodobienstwem nalezy przyjac, ze Ma-
teusz Ewangelista byl pierwszym autorem, ktoéry nazwal ewangeliq dzieto
przez siebie napisane, ukazujace naukg i1 dzialalno$¢ Jezusa Nazarcjczyka
— Mesjasza Izraela i Syna Bozego. W kwestii za$§ gatunku ,,bios”, powolujac si¢
na G.N. Stantona konstatuje: ,,Ewangelic — ze wzgledu na swoja tre$¢ — stano-
wig jeden wspolny podgatunck w gatunku bios. Jego pierwsi czytelnicy instynk-
townie przyjmowali ja jako podgatunek grecko-rzymskiej biografii” (s. 65).

Zasadniczy corpus dziela (ss. 69-572) okre$laja nastgpujace jego stale
elementy. Na poczatku kazdego rozdziatu autor zamieszcza zwigzle omowienie
najistotniejszych probleméw dotyczacych dhuizszych sekcji Ewangelii. Pierw-
sze trzynascie rozdzialéw dzieli na cztery sekcje, ktére wyznaczaja rozdziaty
komentarza:

1. Wprowadzenie (1,1-2,23): narodzenie i dziecinstwo Jezusa

2. Gloszenie krélestwa (3,1-7,29)

3. Dzialalno$¢ w Galilei (8,1-10,42)

4. Jezus wobec sprzeciwu (11,1-13,52)

Kazda z czterech sekcji jest podzielona na mniejsze podsekcje materiatu
redakcyjnego, a te zawieraja kolejno perykopy poddawane szczegdélowemu
objasnianiu. Po podaniu polskiego thumaczenia greckiego tekstu perykopy A. Pa-
ciorek w pierwszym etapie analizy podaje uwagi z zakresu krytyki tekstu (jesli
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istnieje taka potrzeba), a nastgpnie w sposéb obszerny i kompetentny przedsta-
wia zagadnienia literacko-historyczne: strukture perykopy, tradycje 1 redakcje
tekstu oraz omawia rowniez kwestie dotyczace gatunku i historycznosci prze-
kazu. W drugim etapie przeprowadza bardzo solidnie, szczegdlowo i systema-
tycznie objasnienie tekstu, werset po wersecie. W trzecim etapie objasniania
tekstu perykop Ewangelii autor komentarza ukazuje bogate i wicloaspektowe
przestanie kerygmatyczne, ulatwiajac w ten sposoéb czytelnikowi wydobycie
z omawianego tekstu orgdzia ewangelicznego shuzacego osobistej 1 wspdlnoto-
wej refleksji. Tak jak we Wstepie, kazda omawiana perykopg zamyka wykaz
najnowszej bibliografii, mogacej postuzy¢ zainteresowanym do dokladniejsze-
go zglebienia ewangelicznego przeslania analizowanego tekstu. Na szczego6lna
uwage zastuguja réwniez dwa ekskursy, jakie autor zamieszcza w komentarzu.
Pierwszy dotyczy dziewiczego poczecia Jezusa (ss. 99-103), drugi natomiast
cudéw Jezusa — jego pojgcia, historycznosci 1 hermeneutyki (ss. 399-4-8).

Pierwszy tom komentarza zawiera starannie przygotowany wykaz skro-
tow (ss. 12-22), dodatkowa bibliografi¢ (ss. 573-583), skorowidz autoréw
(ss. 585-591) i tekstéw biblijnych (ss. 594-604) oraz przejrzysty spis tresci
(ss. 605-607).

Reasumujac, nalezy podkresli¢ bardzo wysoki walor merytoryczny i for-
malny omawianego komentarza. Bez watpienia spetnia on w wysokim stopniu
wymogi, jakie zostaly mu postawione przez inicjatoréw i zespdt redakcyjny tej
serii komentarzy biblijnych. Wypelnia dhugo istniejaca lukg, ktéra — niestety
przez wicle lat — kladla sig¢ cieniem na biblistyce polskicj. Nalezy wyrazic¢
gleboka nadziejg, ze przystuzy si¢ owocnie wszystkim czytelnikom w catym
bogactwie ich wieloaspektowego zycia, nie tylko juz wierzacym w Jezusa
Mesjasza i Syna Bozego i1 zyjacym wewnatrz KoS$ciota, ale 1 jeszcze niewie-
rzacym, lecz szukajacym drogi do bogatej wiedzy biblijnej i o Biblii oraz
drogi do krolestwa niebieskiego.

ks. ZDzIsL.aw ZYWICA



