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cenzowanej pracy zdaja sie pozostawaé pdd wplywm pozytywistycznej kon-
cepcji historii.

Powyzsze uwagi krytyczne nie podwazajg globalnej wartosci pracy, ktora
odznacza sie spokojnym dojrzalym tonem, rzetelnos$cig naukowsg, a pod wzgle-
dem konsekwentnego stosowania metody i realizacji wszystkich zalozen moze
uchodzié za wzorcows. Nieczesto mozna spotkaé¢ tak konsekwentne realizo-
wanie przyjetych zalozen metodologicznych, chociaz te — jak wspomniano —
sg przynajmniej dyskusyjne. Ponadto praca ks. W. Tabaczynskiego wypelnia
olbrzymia luke w polskiej literaturze teologicznej i — jak sie zdaje — nie
tylko w polskiej. Mozna wyrazi¢ zyczenie, aby pod jej wplywem wzrosto
zainteresowanie tg -trudng i wazng problematyka, by sprowokowala dalsze
prace w tej materii, do czego — jak juz zaznaczono — najbardziej predyspo-
nowany jest autor recenzowanej tu pracy.

ks. Marian Rusecki, Lublin

Dionigi TETTAMANZI, Eutanasia. L’illusione della buona morte, Casale
Monterrato 1985, Edizioni Piemme di Pietro Marietti, s. 87.

Eutanazja jest jednym z najpowazniejszych wspoélczesnych zagrozen ludz-
kiego zycia, wywolujgcym szerokg dyskusje. Bez watpienia jest to takze je-
den z naj)wazniejszych problemnow etycznych wspoiczesnego $wiata, ktory
coraz czesSciej znajduje miejsce na lamach roznych publikacji naukowych
i popularnonaukowych. Interesujgcg w tej problematyce wydaje sie publi-
kacja Dionigio Tettamanziego pod tytulem Eutanazja — iluzja dobrej smier-
ci. Autor jest profesorem teologii moralnej i pastoralnej w Seminarium Du-
chownym w Mediolanie oraz w Lombardzkim Regionalnym Instytucie Pa-
storalnym. Jest takze konsultorem Papieskiej Rady do Spraw HRodziny.
W naukowym dorobku pesiada liczne publikacje dotyczgce poszczegdlnych
zagadnien w zakresie teologii moralnej ogélnej i szczeg6lowej. Polem szcze-
gélnego zainteresowania tego autora sg zagadnienia malzenstwa i rodziny.
Ostatnig jego publikacjg w tej tematyce jest: Il procreare umano. Verita
a responsabilita.

Caloksztalt swoich tez 1 przemyslen dotyczgcych problemu eutanazji
ujmuje autor w pieciu rozdziatach poprzedzonych kroétkim wprowadzeniem,
w ktorym eutanazja ukezana jest jako tragiczne w swej wymowie odrzuce-
nie przez wspoélczesny $wiat zycia ludzkiego, a tym samym jest godzeniem
w dobro jednostki, rodziny, a takze spoleczenstwa. Calg za$ {resé pieciuroz-
dzialbw mozZna ujgé w nastepujgcy schemat: autor, wychodzgc od rzeczo-
wego opisu zjawiska eutanazji we wspolczesnej rzeczywisto$ci, dokonuje jej
moralnej kwalifikacji poprzez analize motywu tego dzialania oraz prawa
czlowieka do umierania z godnoscia, by ostatecznie wskazaé na, antropologie
jako podstawe, z ktorej wynika fakt opowiadania sie za lub przeciw.

Rozwazania swoje rozpoczyna autor od przytoczenia niektérych tez ma-
nifestu podpisanego przez liczne grono lekarzy w przeddzien V Miedzynaro-
dowego Kongresu Swiatowego Stowarzyszenia Dobrego Umierania, ktory od-
byl si¢ w Nicei w 1984 roku. Tezy te, w ktorych jest mowa o stworzeniu
lepszych warunkow ludzkiego umierania i nieignorowaniu przez lekarzy présh
chorych, staly sie dla wielu dzi§ Zyjgcych ludzi przeslankg o prawie do
eutanazji. Na kanwie tych wlasnie dyskusyjnych tez podejmuje autor w roz-
dziale zatytutowanym Eutanazja — mowa przemoc istotng dla calo$ci rozwa-
zan prébe ukazania oblicza, eutanazji dziS. Problem bowiem polega na tym, ze
wspolczesna rzeczywisto§é nadala temu w pelni zyczliwemu pojeciu, ktore
pierwotnie oznaczalo dobrg i zaszczytng $mieré, a w ujeciu lekarza pelna
milosci pomoc dla umierajacego pacjenta, aby mu ulizyé w cierpieniu
i zmniejszyé lek, szersze znaczenie i sens, a tym samym w wielu wypad-
kach zmienila jego pierwotne znaczenie. W ten sposéb samo rozumienie euta-
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nazji uleglo dzi§ daleko idacym i niebezpiecznym przeobrazeniom. Nie jest
to juz tylko i wylacznie bezbolesna $mieré w obliczu cierpienia z pobudek
wspoélezucia i litosci, ale czesto ma ona charakter bezbolesnego us$miercania
tzw. ludzi ,niepotrzebnych”, a mianowicie starych, zniedoleiniatych, uposle-
dzonych itp. i to czesto z pobudek, jesli nie utyliterystycznych, to przynaj-
mniej antyhumanistycznych. Przyczyng tego stanu rzeczy jest, zdaniem auto-
ra, z jednej strony mentalnos¢ wspoélczesnego czlowieka charakteryzujgca sie
akceptacjg dobrobytu materialnego i przyjemnosc jako débr najistotniejszych
w caloksztalcie hierarchii doébr czlowieka, z drugiej zas strony mentalnosé
wspolcezesnego spoteczenstwa, w ktérej funkcjonuje przekonanie, iz zycie czlo-
wieka tylko wtedy jest cenne i wartosciowe, gdy jest wydajne w formie
produkcyjnej. Nie bez znaczenia jest tu takze przekonanie, ze czlowiek sam
jest panem wlasnego zycia i jako czlowiek odpowiedzialny jest przed samym
sobg za kazdy swoéj czyn, w tym takze w decydowaniu o zakonczeniu wlas-
nego zycia. Tak rozumiang we wspoélczesnym S$wiecie eutanazje, plynacg
z takich wlasnie pobudek nazywa autor nowg przemocg lub nowym gwal-
tem.

Autor nie przeczy jednak, ze oprdcz tak rozumianej eutanazji, ktéra za-
wsze bedzie przemoca i gwaltem, istnieje eutanazja w S$cistym tego stowa
znaczeniu, to znaczy zadanie czlowiekowi Smierci w obliczu jego autentycz-
nego cierpienia, wobec ktérego jesteSmy bezradni, a ktére w prostej kon-
sekwencji prowadzi ku $mierci. Nie chodzi tu zatem o tak zwanych ludzi
,shieuzytecznych”, ale 1ludzi dotknietych rzeczywiscie cierpieniem, ktérym
w ramach wspoélczucia chcemy w konkretny sposéb ,,pomdc” umrzeé. Ten
problem autor podejmuje w drugim rozdziale zatytulowanym FEutanazja —
konieczna lito§é. Istotng jego trescig jest analiza motywu tego dzialania wo-
bec cierpigcych, ktéra ma wykazaé¢ niedopuszczalnosé takie tego rodzaju
eutanazji. Zanim jednak autor przechodzi do analizy, stawia kila pytan. Czy
mozna podejmowsa¢ tego rodzaju dzialanie wobec czlowieka cierpigcego bez
zapoznania sie z jego decyzja? Jak mozna zbadaé to, co myS$li czlowiek cier-
pigcy? A jeSli nawet moje dzialanie wobec cierpigcego jest konsekwencjg
»Wspblnego uzgodnienia”, tzn. chory prosi o $mieré, czy jest on wolny
w swym wyborze, czy tez jest ofiarg sytuacji, w ktérej sie znalazl? Dopiero
po tych pelnych niepokoju pytaniach autor dokonuje analizy motywu euta-
nazji.

Motywem dzialania wobec osoby cxerpxace] bez nadziei wyzdrowienia
nie jest nienawi$é do niej. Trudno tu takze moéwié o osobistych korzysciach
osoby dziatajacej. Motywem dziatania jest to, co okre$lamy jako litos¢, wspoi-
czucie, Czgsto chce sig femu nedaé miano miltosci. Czy zatem eutanazja pty-
nie z pobudek milo§ci? Czy sama jest aktem mitosci?

Czlowiek, ktory w mys$l nauki chrzeScijanskiej posiada osobowg godnos$é,
to znaczy jest warto$cia sam w sobie, niejako naturalnie zgda uznania i za-
jecia wobec siebie odpowiedniej postawy, a mianowicie okreslonego sposobu
myslenia, checenia, a takze dzialania. Wyraza sie to w bezwzglednej powin-
nosci afirmowania wartosci cziowieka dla niej samej. Jest to po prostu
otwarcie sie na te warto$é, jaka jest czlowiek w swej godnosci. I to jest
zdaniem autora milo§é chrzes$cijaniska. Milo$é zatem . w ujeciu chrzescijan-
skim bedzie zawsze pozytywng aktywnoscia wobec drugiego czlowieka, a tym
samym odpowiedzig na wezwanie do podejmowania konkretnego czynu afir-
macji drugiego czlowieka, Nie jest to jednak abstrakcyjna afirmacja drugie-
go czlowieka, ale afirmacja, poprzez afirmacje konkretnych jego débr i war-
tosci. Jednym z takich débr jest zycie cztowieka. Chrze$cijanin musi wie~
dzie¢, ze zycie ludzkie jest dobrem istotnym w caloksztalcie débr czlowieka
i nalezy je bezwzglednie afirmowaé, przy czym afirmacja ta nie moze byé
artykutowana tylko i wylgcznie w postaci negatywneJ ,hie zabuaJ” lecz
takze w formie pozytywnej jako powinno$é szacunku i troski o zycie wlasne
i kazdego czlowieka.
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Kazdy zatem brak afirmacji jakiegokolwiek dobra czlowieka, w jakiej-
kolwiek sytuacji, z jakichkolwiek plynalby pobudek nie moze byé nezwany
miloscig. Autor nie godzi sie na nazwanie motywu eutanazji miloscia, a tym
samym nalezy eutanazje odrzuci¢, Eutanazje tak rozumiang nazywa mon-
strualng figurg milosci. I to wplywa na odrzucenie takze tego rodzaju euta-
nazji.

Autor idzie jednak konsekwentnie dalej w swoich rozwazaniach i sta-
wia w nastepnym rozdziale Umrzeé z godnos$ciq — prawo? pytanie, czy
odrzucenie tak rozumianej eutanazji nie jest takze odrzuceniem prawe, czio-
wieka do godnego umierania. Autor pokazuje to w kontek$cie tak zwanej
eutanazji zamaskowanej. Chodzi o to, ze we wspolczesnej rzeczywistosci ist-
nieje taka tendencja, ktéra polega na tym, ie wychodzac z zalozenia, iz czlo-
wiek ma prawo do umierania z godnoscig, nie tylko nie podejmuje sie zad-
nego dzialania, ale czesto doprowadza sie do przyspieszenia $&mierci jako
tzw. $§mierci dobrej i spokojnej. Jest faktem, iz czlowiek rzeczywiscie posia-
da prawo do godnego narodzenia, zycia, a takze $mierci. W zaden sposéb
nie mozna jednak tego utozsamié¢ z prawem do eutanazji. Prawo do $mierci
z godnoscia nie polega na decydowaniu o wlasnej $mierci, jej terminieispo-.
sobie. Prawo do godnej Smierci, w mysl autora, to prawo do akceptacji tego
sposobu i czasu, ktéry Pan dla kazdego przeznaczyl, to prawo do przygoto-
wania sie do jej przyjecia, Od strony zas czysto ludzkiej to prawo do tego,
aby hy¢ otoczonym wszechstronng troska innych ludzi, to takze prawo do korzy-
stania z tych $rodkéw, ktére w tej sytuacji sg pozyteczne. W tym miejscu
autor szerzej rozwija moralne dobro stosowania wszelkich érodkéw usmierza-
jacych bél, nawet jesli one posrednio wplywaja na przyspieszenie zgonu,
oraz zagadnienie ,zlo$ci terapeutycznej” w sytuacjach, w ktdérych chodzi je-
dynie o biologiczne podtrzymywanie zycia ludzkiego. W my$l autora sztucz-
ne przedtuzianie zycia biologicznego jest jedynie przedluzaniem procesu umie-
rania. :

Nie mozna zatem eutanazji utoZsamiaé z prawem do godnego umierania.
Odrzucenie eutanazji nie jest tez odebraniem czlowiekowi tego prawa.

Czy zatem eutanazja w szerokim rozumieniu jako bezbolesne u$mierca-
nie ludzi ,nieuzytecznych”, a takze ta w $cistym tego stowa znaczeniu, jako
u$miercanie w obliczu cierpienia z pobudek litosci, moze byé zalegalizowa-
na? Autor podejmuje te kwestie w IV rozdziale zatytulowanym Niesprawie-
dliwo$é legalizacji. Rozpoczyna rozwazania -tego rozdzialu od przytoczenia
licznych préb legalizacji eutanazji. Szerzej zatrzymuje sie przy tak zwanym
przypadku wloskim. Autor przytacza w caloéci projekt legalizacji przygoto-
wany przez Lorisa Fortune z szczegblowsg krytyka poszczegbdlnych arty-
kuléw dokonang przez P. G. ~Liveraniego na lamach czasopisma
sAvvenire” z lutego 1985 roku. Podaje takze wlasne racje przeciw ewentual-
nej legalizacji. Jako najwazniejsze wymienia: )

— Zycie czlowieka jest darem Boga i chociaz zostalo przekazane czlo-
wiekowi. ktéry ma wzigé za nie odpowiedzialno§é, cztowiek nie jest nigdy
jego absolutnym panem '@kie w zakresie decydowania o terminie i sposobie
jego zakonczenia. :

— Cierpienie w mys$l nauki chrze$cijanskiej stenowié moze czynnik rea-
lizacji moralnvch celow nawet wtedy, gdy staje sie zlem nieodwracalnym.

— Wolno$¢é w rozumieniu chrzescijanskim nie uprawnia do czynienia
czegokolwiek, ale do obracania sie w ramach porzadku moralnego.

— Racjg jest takze autonomia osoby w spoleczehstwie. Spoteczenistwo
peini wzgledem czlowieka funkcje ustugowe, a zatem ma za zadanie zabez-
pieczyé wszelkie dobre, czlowieka.

— Wreszcie nawet w eutanazji w §cistym tego stowa znaczeniu jej moty-
wem nie jest milo$é.

Biorac to wszystko pod uwage ewentualna legalizacja bylaby zatem
Prawnym przypisaniem sobie, spoleczenstwu, panstwu prawa, ktorego nie
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posiadaja, prawnym pozbawieniem tej wartosci, jakg dla czlowieka moze
byé cierpienie, potwierdzeniem czynienia czegokolwiek, uprawomocnieniem
mozliwoéci szkodzenia czlowiekowi przez spoteczefistwo, zalegalizoweniem
braku mitosci.

W gruncie rzeczy jednak opowiedzenie sig za lub przeciw eutanazji wy-
nika z przyjetej antropologii. Zalozenia antropologiczne sg fundamentem
w zakresie rozstrzygnie¢ w tej wiesnie materii, W ostatnim rozdziale autor
podejmuje to jako najistotniejszy problem dla zrozumienia zla eutanazji.
Ukazuje w syntetyczny sposob starcie dwu antropologii. Antropologia im-
manencji, w ktarej funkcjonuja nastepujace zasady: czlowiek absolutem;
zycie jest wlasnoscig poszczegélnych ludzi i tylko oni mogg nim dysponowaé;
wolno$¢ to odpowiedzialno$¢ przed samym sobg; cierpienie i $mieré jest
zlem. Antropologia transcendencji, w ktorej zasadnicze prawdy moz-~
na ujaé nastepujdco: czlowiek jest bytem relatywnym; jest w relacji do
absolutu Boga; w bycie zatem nie nalezy do siebie; Zycie jest darem, a czio-
wiek nie jest jego absolutnym panem; wolnoéé jest mozliwoscig do przyjecia
prawdy. Przyjecie okre$lonej antropologii juz u samego poczatku wyznacza
moralng oceneg eutanazji’' w réznych jej formach.

Publikacja Tettamanziego posiada niewatipliwg wartosé. Sama w sobie
stanowi ciekawe w swej tresci ubogacenie dotychczasowej literatury w za-
kresie waznego problemu wspoiczesnego $wiata. Niektére zagadnienia stano«
wig nawet pewne novum w tej tematyce. Do nich zaliczyé mozna klarowng
probe rozréznienia rdézinych postaci eutanazji: eutanazja w szerokim znacze-
niu jako bezbolesny sposdb u$miercanig tzw. ludzi ,nieuzytecznych”; euta-
nazja w $cistym tego slowa znaczeniu rozumiana jako bezbolesna $mieré
w obliczu cierpienia z pobudek 1litoSci; wreszcie eutanazja zamaskowana,
utoZsamiana z prawem czlowieka do godnej $mierci. Ciekawa i oryginalna
jest takZze analiza motywu w ramach eutanazji w S$cistym tego stowa zna-
czeniu.

Niewatpliwym walorem pracy sa takze przytoczone przez autora w za-
konczeniu dwa dokumenty Koséciola o tej tematyce: przemoéwienie Jana Pa-
wia II do wuczestnikéw 54 Kursu Odnowy Uniwersytetu Katolickiego .
z 6 wrzesnia 1984 r. orez oSwiadczenie Kongregacji do Spraw Nauki Wiary
na temat eutanazji (z 5 maja 1980 r.).

Praca jasna i przejrzysta w swej treéci, stanowi¢é moze cenng pomoc
w ocenie moralnosci eutanazji w $wietle nauki chrzescijanskiej,

ks. Henryk Skorowski SDB, Warszawa-£.omianki

Carlo M. MARTINI, Was allein notwendig ist. Jesusnachfolge nach dem Lu-
kasevangelium (ttum. z wloskiego), Freiburg-Basel-Wien 1984, Verleg Herder,
5. 239,

Autor, kardynal i arcybiskup Mediolanu wydal juz calg serig-ksigzek,
w ktérych stara sie spojrzeé na ignacjahnskie Cwiczenia duchowne w $Swietle
poszczegdlnych ksigg biblijnych, na przykiad ewangelii §w. Jana, ewangelii
§w. Marka czy tez piecioksiegu Mojzesza. Tutaj w szesnastu medytacjach
wydobywa on zasadnicze watki ewengelii §w. Bukasza i konfrontuje je z bie-
giem my$li rekolekcji ignacjanskich.

Trescia postania Lukaszowego jest zbawienie czlowieka dzieki Jezusowi,
ktory zostal odrzucony przez ludzi, ale wywyzszony przez Boga. Sprawca
zbawienia jest Bog, Stworzyciel nieba i ziemi, w ktérym wszystko znajduje
grunt swego istnienia. Jemu zawdziecza swoj byt czlowiek, o ktorym
$w. Ignacy mowi, ze ,zostal stworzony, aby Pana Boga naszego chwalil,
czcil i Jemu stuzyl”, Jest to punkt wyjscia, czyli fundament Cwiczen, ktéry
decyduje o calym stanowisku czlowieka wzgledem Boga i na ktérym péi-
niej wyrasta cala logikd Cwiczefi.



