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JAK PISAC

O BRACIACH W KRAJU?

— NA MARGINESIE

,LISTU DO BRATA”

TADEUSZA NOWAKOWSKIEGO

Waclaw LEWANDOWSKI (Bydgoszcz)

LIST DO BRATA

Galqzkq wilgotng Rzucasz mi jak kamien
wiatr o szyby trqca, rzeczny Sliskie stowa:
o szyby na ogrod, ., ham takich nie trzeba,

wspomnien wychodzqce.

Ojczyzno daleka,

za wojnq, za rzekq —
wyroku niebieski

na serce czlowieka.

Piszesz mi, Braciszku,
struty obcym winem,
ze plamie¢ nazwisko,
faszysta w rodzinie.

(Coz to jest nazwisko,
€Oz to jest faszysta?—
raz sie urodzitem,
umre i — to wszystko.)

zyjemy od. nowa,

my dzis$ lepszq Polske
stawiamy na nogi,

wracac nie masz po co,

idz w $wiat sobie z Bogiem!”

Nietatwa to sprawa —
list po pieciu latach,
totez nic dziwnego,

ze mi reka lata.

Moje ty chiopiqtko
obatamucone,

miast mnie ucatowac,
prawisz mi androny.
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Serce omotane
szynelem soldackim,
ktoz Cie w domu plakac
uczyt na Stowackim?

Jurasku — gluptasku,

panie podchorqzy,

list mi Twaj dzis w piersiach
nietoperzem krqzy.

Skrzydtem czarnym thicze,
chlopcze, posrod ruin,
gdziez ja z takim ptakiem
w Swiecie zawedruje?

Za drutem — za kratq—

za nocq niemieckq —

w studni wspomnien drzy mi
na wodzie twarz dziecka:

ja Cie ciqgle widze,
Jjak glowkq chiopiecq
bijesz w Sciang placzqc
na rogu Ksiqzecej.

Niebo lat dziesieciu

rwalo sie w Twym placzu —
wrég do miasta butnym
toskotem si¢ wtaczat.

(Tato imieniny

miatl przed wielu laty:
Jurek wyseplenit

papie ,, Powrot taty” —

a gdy ojciec z Dachau
kolczastego wrocil —
pocztq — w czarnej skrzynce,
musiatem Cig cucic.)

Na strychu — w kominie —
na sercowej fali

Londyn gadal nocq

i mozgi nam palit.

Kiedy nam palili
plecy twardq gumaq,
na pryczy siadalem,
by o Tobie dumac.

Po coz jaw ogole

ci ten wiersz dzis pisze? —
skqd mi ten sentyment
literacki przyszedt?

Coz nam z tej poezji
rzucanej na blekit
odwiecznej tesknoty
i odwiecznej meki?

Za spalonym mostem
serca teskniqcego
podplyit ku mnie, stoncem
porosniety Brzegu!

W stovicu niech sie wszystko
rozplynie, co byto —

i list Twdj i moja
przedawniona mitosc.

I kraj nasz zamglony

za {zami tesknoty,

tak nie mdj, moj chiopcze,
Jjak rados¢ powrotu.

Tadeusz Nowakowski
[Londyn, (?7) luty 1948]



Przytoczony powyzej wiersz Tadeusza Nowakowskiego nigdy nie byl publikowany.
Zachowal si¢ w maszynopisie, obecnie znajdujacym si¢ w Bydgoszczy, w zbiorach pry-
watnych. Autor przechowywal go wraz z brulionem wierszy mlodzienczych, z okresu
gimnazjalnego. Maszynopis ,,Listu do brata” jest czgscig ostatecznie nie opublikowanego
tomu ,,Przed wedréwka”. Zbiér ten, przygotowany do druku w Londynie w 1948 roku,
prawdopodobnie na przelomie lutego i marca', mial by¢ emigracyjnym poetyckim de-
biutem Tadeusza Nowakowskiego. Zawieral szesnascie utwordw, w ukladzie tomu
LList...” zajmowal pozycje dwunasta, wypelniajac sobg pie¢ stron. Zanim autor zdecy-
dowat nie oddawa¢ maszynopisu wydawcy i powsciggnal w sobie pragnienie laurow
poetyckich (decyzja ze wszech miar sluszna, jak wolno saqdzi¢ zestawiajac artystyczng
mizerote ,,Przed wedrowka” z wysokiej proby artyzmem Szopy za jasminami — debiutu
prozatorskiego z tego samego roku), przekreslit owych pig¢ stron ,Listu...” czerwonym
olowkiem, najwidoczniej wylgczajac ten wlasnie wiersz z ulozonego juz zbioru. Ponie-
waz poetyka ,Listu do brata” jest w pelni zgodna z poetyckim wzorem, patronujgcym
calosci tomu, mozna przypuszczaé, ze o wykresleniu tekstu zadecydowaly wzgledy poza-
artystyczne. Chodzilo najpewniej o nazbyt wyrazista ,,prywatno$¢” wiersza, ktéry byl
zapewne poetycka reakcjq na autentyczny list, rzeczywiscie otrzymany z kraju. W takim
swietle rozpatrywany, wiersz ten staje si¢ zapisem o dokumentarnym walorze. Obrazuje
trudnosci pierwszego okresu emigracji, uswiadamia, ze wybor ,,.bytowania — protestu”
na obczyznie wigzat si¢, bywalo, z utratq wigzi z najblizszymi. Nie chodzi tu, warto do-
da¢, o utrudnione podtrzymywanie tej wigzi w warunkach postgpujacej sowietyzacji
kraju, (wykluczony kontakt bezposredni, ograniczony — korespondencyjny), lecz o
utrate duchowej i ideowej jednosci emigranta z pozostala w kraju rodzing. W przedostat-
nigj strofie ,,Listu do brata” mdwi si¢ o ,,przedawnionej milosci” i slowa te mozna od-
czyta¢ jako dobitne stwierdzenie rozszerzonego zasi¢gu politycznych podzialow. To, co
dzielilo emigranta od narzuconej krajowi wladzy, okazuje si¢ oto linig podzialu biegnaca
przez dom rodzinny, zatem przez przestrzen (w znaczeniu przestrzeni duchowej), ktdra
powinna by¢ wolna od zmiennosci historycznego czasu, zanurzona w mitycznym ,,zaw-
sze”, trwala 1 niezmienna. Publikacja ,.Listu...” godzilaby zatem w niezwykle wazny dla
Emigracji mit domu rodzinnego — ostoi polskosci, zrodla, ale i skarbnicy — przecho-
walni, wartosci zespalajacych wolng polska zbiorowos$¢. Warto przypomniet, ze wy-
znawstwo owego mitu Druga Emigracja dziedziczyla po Wielkiej Emigracji polistopa-
dowej, cios w mityczne oblicze rodziny, domu polskiego, bylby zatem wymierzony w
narodowg tradycje... By¢ moze, w okresie gdy Polacy starali si¢ t¢ tradycje wlasnie przez
pobyt na obczyznie podtrzymywac, obawa przed sprzeniewierzeniem si¢ zbiorowym
usilowaniom Emigracji sklonila Tadeusza Nowakowskiego do wylaczenia ,Listu...” z
przygotowywanego debiutanckiego zbioru. Jezeli tak wlasnie bylo, to autor wykazal si¢
nadmierng delikatnoscia i ostroznoscig w obej$ciu z rodzinno-narodowym tematem, o
czym bedzie mowa dalej.

Mozliwe jednak, ze przyczyna poniechania utworu byla, by tak rzec, bardziej reali-
styczna. Po wygasnigciu pierwszego uderzenia goryczy, spowodowanego otrzymanym z
kraju listem, (caly czas pozostajemy przy rozpatrywaniu wiersza jako poetyckiej reakcji
na rzeczywiste zdarzenie), musiala przeciez naj$¢ na Nowakowskiego mys$l, ze mlodszy
brat dzialal pod przymusem, nie wolno wigc tego, co napisal traktowa¢ powaznie, w
kazdym razie w deklarowanej odrazie dla emigranta — ,,faszysty” nie nalezy dopatrywaé
si¢ szczerego i wlasnowolnego wyznania. Skoro mlodszy Nowakowski, nazywany w

! Swiadezy o tym datowanie wierszy w zachowanym réwniez rekopisie (w maszynopisie datowanie pomi-
nigto) — najmlodsze z utworow opatrzono tam dopiskiem ,.Londyn, w lutym 1948”.
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wierszu ,,panem podchorazym”, odbywal wlasnie oficerskie przeszkolenie w ,,ludowym”
wojsku, przymus odcigcia si¢ od brata — emigranta byl wielce prawdopodobny. List z
kraju nie mialby zatem charakteru prywatnej rodzinnej korespondencji. Bylby po prostu
wymuszonym publicznym odcigciem si¢ od ,,wroga ludu”, takim samym, jakie w syste-
mie sowieckim oglaszaly rodziny skazanych. By¢ wigc moze, ze autor ,,Listu do brata”
juz po napisaniu utworu zdal sobie sprawg¢ z mozliwosci takiego biegu zdarzen, jakiego
piszac wiersz nie bral pod uwage. Stad obawa, ze osadzil mlodszego brata niesprawie-
dliwie, (wszak piszac o ,,sercu omotanym szynelem sotdackim”™ zaktadal indoktrynacyjna
skutecznos¢ oddzialywan wladzy na mlodzienca), a w konsekwencji rezygnacja z tekstu.
Dodajmy jeszcze, ze rownie mozliwg przyczyna wykreslenia ,,Listu do brata” z kart
tomu ,,Przed wedréwka” mogla by¢ niechgé do wywlekania na $§wiatlo dzienne rodzin-
nych, ,,domowych” konfliktow, uzasadniona obyczajowa tradycja. Rownie prawdopo-
dobng jest takze che¢ zignorowania obrazliwego listu i nicodpowiadania nan w jakiej-
kolwiek formie. Wykluczy¢ nalezy jedynie motywacj¢ opartg na stwierdzeniu artystycz-
nej ulomnoscei tekstu, gdyz, jako si¢ rzeklo, pod wzglgdem artyzmu od reszty wierszy
tomu ,,List...” ujemnie ani dodatnio nie odstaje, nie wylamuje si¢ tez z tonacji zbioru.

II

Warto jednak zastanowi€ si¢, co byloby, gdyby wiersz T. Nowakowskiego zostal
opublikowany? Jak odebralaby ten tekst emigracyjna publicznosc? Czy istotnie, jesli
zalozy¢, ze takie byly obawy autora, ,,List do brata” uznany by zostal za gest defetyzmu,
za przeniewierstwo wzgledem wiary w rodzine, w dom polski, jako ostoje polskoscei i
wolnosci? Czy rzeczywiscie dostrzezono by w poetyckiej odpowiedzi na list z kraju
odrzucenie tradycyjnego patriotyczno-niepodleglosciowego dogmatu? — Nie sadze,
chociaz jest oczywistym, ze w obszarze ,,gdybania” zadna pewno$¢ nie daje si¢ uzasad-
ni¢. Jezeli jednak przyjrze¢ si¢ uwaznie wierszowi, jego strategii wobec mitologii naro-
dowowyzwolenczej, wobec polskiego sacrum, wreszcie — wobec tradycji literackie;,
okaze si¢, ze stwierdzenie duchowej, ideowej rozlacznosci emigranta z bratem w kraju,
zatem to, co ma uzasadniac ,,przedawnienie” braterskiej milosci, nie jest niczym innym,
jak zaledwie chwilowym wybuchem emocji, ekspresja goryczy. W istocie bowiem bra-
terska jednos$¢ emigranta i ,.krajowca” nie zostala przekreslona, ani podwazona. Nie zo-
stala, gdyz — po prostu — nikt i nic nie zdola jej uniewazni¢. Nie jest to albowiem wy-
Iacznie wspolnota krwi. Jest to znacznie wiecej — wspolnos¢ ducha, mitologii narodowe;j
i ,domowej”. Wspdlnota doswiadczen formacyjnych, glebokich podstaw duchowosci i
my$li, ktorej w dtuzszej niz chwilowa czasowej perspektywie nic nie podwazy.

Opoka owej braterskiej jednosci jest tradycja romantyczna i narodowowyzwolencza.
,List do brata” spisany zostal na romantyczna, (wlasciwie: ,,obiegowo-romantyczng”),
nute : ,,Lecq liscie z drzewa,/ co wyroslo wolne...” Przypomina oparta na romantyzmie
edukacj¢ dziecigcq w polskim domu — ,,Powrot taty™ jako pierwszy popis deklamatorski,
formowanie uczuciowosci w oparciu o teksty Stowackiego. Odwotuje si¢ do polskiej
swiadomosci ofiary narodowej, cigglosci (i sakralnej logiki) martyrologii narodu. — Stad
poezja ,rzucana na bigkit” odwiecznej meki i tgsknoty. Silnie eksponuje braterska wspol-
note uczestnictwa w narodowym meczenstwie — wspolne przezycie wrzesniowej kleski,
meczenskiej $mierci ojca, konspiracyjnych wtajemniczen doby ,niemieckiej nocy”, cho-
ciazby tak powszechnych, jak stuchanie audycji londynskich z nielegalnie przechowywa-
nego radioodbiornika. Wszystko to razem, nig¢jako wbrew zalosliwej tonacji wiersza,
eliminuje z tekstu mozliwos¢ klgski, tzn. trwalego ideowego przenicowania duchowosci
mlodszego brata pod wplywem komunistycznej ,,nowej wiary”. Mlodzieniec jest ,,glupta-
skiem”, ,,obalamuconym chlopiatkiem”, na chwile tylko ,.strutym obcym winem”. Pod
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tym powierzchownym otumanieniem tkwi przecie ,,sw¢j”, brat, polski mlodzieniec wy-
posazony w caly zasdéb wartosci udzielonych mu z narodowego skarbca. Wplyw toksyn
zawartych w ,,obcym” trunku, jakkolwiek przykrym widokiem si¢ objawia, nie jest prze-
cie nieustanny, minie, gdy nadejdzie otrzezwienie. Nie trzeba przypomina¢, ze nawet w
dziecigciu wychowanym przez ,,obcych” i tak odezwie si¢ polska niepodlegla dusza, bo
taka jest kolej rzeczy w porzadku narodowej mitologii, opartej o spuscizng romantyzmu.
Jakiez wigc moga by¢ watpliwosci w przypadku mlodzienca, ktory nim pod obey wplyw
trafil, przezyl pelni¢ dziecifistwa w rodzinnym polskim domu, co wazne, w okresie dzie-
jowej zawieruchy i kolejnego etapu narodowej martyrologii! Duchowa przestrzen swoj-
szczyzny wchlonie go znowu, przyjmie jak syna marnotrawnego, ktory zbladzit nie dla-
tego, ze jest zly, ale ze go zle omotalo. Jego powrdt w krag wartosci rodzinnego domu
jest gwarantowany, bo przewidziany w prawdziwym, Boskim porzadku. Stad obelge,
rzucong pod jego adresem w mysl wytycznych ,,nowej wiary”, brat-emigrant odnosi do
wiecznosci, do wiary prawdziwej, ukazujac nietrwalos¢ i ludzki, wiec nie — Boski, cha-
rakter doktryny, ktéra nakazuje obdarzy¢ uczestnika niepodleglosciowej Emigracji mia-
nem ,,faszysty”.

11

Wiersz Tadeusza Nowakowskiego jest zatem, wbrew — by¢ moze — obawom auto-
ra, glgboko osadzony w tradycji polskiego pisarstwa , listopadowego”, nalezy do ,,listo-
padowego” nurtu literatury emigracyjnej”. Swoisty, wlasciwy Drugiej Emigracji, wariant
poetyki listopadowej” zaowocowal utworami stronigcymi od nowatorstwa artystyczne-
go, ktorych gléownym usilowaniem bylo wpisanie doswiadczen najnowszej polskiej histo-
rii w schematy literackie i w symboliczny system niepodleglosciowego mitu narodowe-
go. Poetyka ta przejawia si¢ najczesciej w tych dzietach, ktére lokujq akcje w przestrzeni
kraju okupowanego lat wojny, lub zniewolonego w powojennym okresie. Przestrzen jest
w tych utworach uporzadkowana aksjologicznie — jej pozytywnym centrum jest boha-
terska Warszawa, albo polska wies, ostoja tradycyjnych wartosci. Zlo ma tu zawsze obce
pietno — ,,obcy”, przesladowcy, poddani sq wyraznej demonizacji, spolecznos¢ ,,swoich”
jest sakralizowana. Zdrajcy sa najczesciej Polakami uksztaltowanymi przez obcy wplyw,
w oderwaniu od narodowej tradycji, niemal z reguly zreszta nie sq Polakami czystej krwi.
,Swoi”, nawet zbalamuceni przez ,,obcych”, odnajdujq jednak droge ku dobru, przewaz-
nie pod wplywem zdarzen, ktérych symboliczna wymowa porusza w nich wartosciowe
zasoby zaszczepione w dziecifistwie przez dom rodzinny i edukacj¢ religijng. Przestrzen
poddanego komunistycznej wladzy kraju jest terenem niegasnacej walki w imi¢ ,,starych
pogladow”, za ktore ,tylu ludzi jeszcze do dzisiaj [...] zycie oddaje™. Ostoja polskosci

% Listopadowg” nazwata Stefania Skwarczyfiska poetyke, ktdra opiera si¢ na dogmacie narodowego po-
slannictwa literatury, w zwiazku z czym zarliwy patriotyzm i latwos$¢ docierania do serc publicznosci ceni
bardziej niz zasade artystycznej oryginalnosci. Zob.: S. Skwarczynska, Stefan Garczyhski — Juliusz Stowacki.
(U podstaw poetyki listopadowej). [in:] tejze, Pomiedzy historiq a teoriq literatury, Warszawa 1975, s. 62.
Stamtad termin ten przejela Halina Filipowicz i zastosowala do opisania zbioru ok. trzydziestu emigracyjnych
utworéw dramatycznych, ktorych tematem (gléwnym badz pobocznym)jest polska konspiracja okresu II wojny
i powojennego, lub — generalnie — tradycja polskiej irredenty. Bylo to pionierskie zastosowanie tego terminu
w odniesieniu do literatury Drugiej Emigracji. Zob.: H. Filipowicz, Temat konspiracyjno-powstanhczy we wspot-
czesnym dramatopisarstwie emigracyjnym, [in:] Teatr i dramat polskiej emigracji 1939—1989. Praca zbiorowa
pod red. I Kiec, D. Ratajczakowej, J. Wachowskiego, Poznan 1994, s. 223-244.

* W. Budzynski, ,, Noc przeminela....”, Londyn 1952, s. 35. Akcja tej sztuki rozgrywa si¢ ,teraz” (scenicz-
na prapremiera miala miejsce w Londynie, 15 XII 1950 r.), ,,w budce — domku drdznika, gdzies w Polsce na
odludziu”. Warto doda¢, ze w sposob typowy dla , listopadowego™ schematu w utworze tym zdrajca, konfident
bezpieki nawraca si¢ na katolicyzm — i patriotyzm. Impulsem dla przeobrazenia ;jest zaproszenie przesladowcy
do wigilijnego stolu przez patriote, droznika Grzelaka.
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jest w tych utworach ,,polski dom”, zamieszkaly przez zwyklych, przecigtnych ludzi.
Wisrod nich najgorgcej pielegnuje si¢ milo$¢ ojczyzny, umilowanie wolnosci i zarliwy
katolicyzm. Rodzinne wigzy, zacie$nione tradycyjna obyczajowoscig, gwarantujq nie-
prawdopodobienstwo trwalych odstgpstw od wartosci, wokdt ktorych zespala si¢ naro-
dowa zbiorowos¢. W domu, posrdd rodziny, trwa Polska, niezaleznie od biegu zdarzen
politycznych i dziejowych wstrzasow. Czas, mimo ze okreslony historycznie, jest tu
zawsze czastka, etapem narodowej niewoli, zatem — odwiecznego procesu, sakralnie
sankcjonowanego, ktory nie moze zakonczy¢ si¢ inaczej, jak tylko zwycigstwem dobra i
wypelnieniem si¢ Bozych zamyslow. W czgstym uzyciu sq w , listopadowych” utworach
eksponaty z narodowo — sentymentalnej rekwizytorni. Réwnie czgsto stosuje si¢ aluzyj-
ne przywolywanie piesni z patriotycznych $piewnikdéw i fragmentéw utworow roman-
tycznych wieszczow. Zreszta, obficie wykorzystywane sq schematy dziewigtnastowiecz-
nego kanonu literatury ojczystej, literackie kalki sq tu norma estetyczna®. , Poetyka listo-
padowa”, jak si¢ wydaje, najlepiej zadomowila si¢ w emigracyjnym dramatopisarstwie,
zwlaszcza w okresie ,.teatru stuzebnego™ lat wojny i pierwszych lat powojennych. Tade-
usz Nowakowski, po rezygnacji z pomyslu wystapienia z tomem poezji, ni¢ zarzucit
catkowicie mowy wigzanej. Pisal , listopadowe™ wierszowane obrazki sceniczne, w kto-
rych chetnie wykorzystywal fragmenty utworéw pierwotnie umieszczonych w zbiorze
Przed wedréwkq. Przyktadem niech bedzie bardzo ongi popularna Jasetka (trzy wydania
w Londynie: 1947, 1948, 1949), w ktorej autor wykorzystal fragmenty ,,Religii wysie-
dlenicow”, wiersza z 1946 roku, ktory mial by¢ utworem zamykajacym planowany tom
poezji. Nie trzeba chyba dodawac, ze sceniczne produkcje Nowakowskiego byly typo-
wymi realizacjami scenariusza ,listopadowego”. Wydaje si¢, ze obfita emigracyjna ,li-
stopadowa” produkcja dramatopisarska traci impet w polowie lat pigédziesigtych. Nie
znaczy to, ze pozniej utwory tego typu nie powstawaly, jednak na pewno tworzono je
mnigj licznie. By¢ moze mamy tu do czynienia z zaznaczajacym si¢ wyczerpywaniem
Llistopadowego” schematu. By¢ tez moze przyczyng stopniowego zaniku tego rodzaju
tworczosci bylo co innego”.

v

Rzecz charakterystyczna. Wraz z wysychaniem fali ,listopadowego” dramatopisar-
stwa, wspieranej sporadycznie realizacjami schematu w innych rodzajach literackich (jak
np. omawiany wiersz Nowakowskiego), literatura emigracyjna wlasciwie przestaje by¢
zasilana utworami, ktérych akcja bylaby lokowana w kraju, w powojennej krajowej rze-
czywistosci, wsrod ,,zwyklych”, przecigtnych ludzi (jesli nie liczy¢ nowosci spod pior
pisarzy przybylych zza zelaznej kurtyny, jak Czestaw Milosz, Marek Hlasko czy, poz-
niej, Piotr Guzy). Stan taki bedzie trwat lat kilkanascie. Nasuwa si¢ zatem podejrzenie, ze
ta absencja tematu wspolczesnosci krajowej w kilkunastoletnim rozwoju literatury emi-
gracyjnej thumaczy si¢ wzglgdami pozaliterackimi, scislej — pewna zapora mentalng i
ideologiczna. Dogmatem Emigracji byl obraz kraju walczacego, zniewolonego, ale nie —
zwyciezonego. Ze tam, w Warszawie czy w Lodzi, kto$ znany przed wojng, pisarz, aktor,

* Informacje o cechach utworéw skomponowanych w ramach ,poetyki listopadowej” sformutowatem w
zaleznosci od ustalen Haliny Filipowicz, op. cit. Czytelnikow zainteresowanych szczegélowymi omowieniami
poszczegblnych emigracyjnych utwordw scenicznych, powstalych w ramach opisywane;j tu poetyki, odsytam do
tej pracy.

5 Jan Ostrowski pisal: ,Oslabienie [...] tetna twérczosci dramatycznej na emigracji w ciagu ostatnich pie-
ciu lat omawianego okresu [tj. do r. 1956, dop. moje, WL jest nastgpstwem malego zrozumienia, jakie zywy
teatr na emigracji mial w tym okresie dla repertuaru emigracyjnego.” J. Ostrowski, Dramatopisarstwo, [in:]
Literatura polska na obczyznie 1940—-1960. Red. T. Terlecki, Londyn 1964, t. 1, s. 207.
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polityk, zglosil akces do ,,nowej rzeczywistosci”, dokonal samokrytyki, sprzedat si¢ badz
dal zastraszy¢ — to nie podwazalo dogmatu. Liczyla si¢ w koncu zdrowa, milczaca
wiekszo$¢ spoleczenstwa, ludzie przecietni, cisi bohaterowie codziennosci, rdzen narodu,
ktory jest ,jak lawa”, duchowo niezmienny, odporny na wplyw rytualnych obrzadkow
obcej wladzy, niepodlegly i nie dajacy si¢ zsowietyzowaé. Swiadectwem tej odpornosci
w pierwszych latach powojennych bylo istnienie zbrojnego podziemia, oddziatow le-
snych, dzialajacych mimo braku nadziei wsparcia skadkolwiek. Gdy antykomunistyczne
oddzialy przeszly do historii, nie oznaczalo to w optyce emigrantOw wygasnigcia oporu.
Zdrowy duchowo nardd przestat si¢ bezcelowo wykrwawia¢, myslano, trwa niezagrozo-
ny w swej duchowe] jednosci i niepodleglosci, zbierajac sily czeka korzystnej chwili
dziejowej. Zatem — walczy nadal, z konieczno$ci nie zbrojna, lecz duchowa metoda.
Totez nadal Emigracja pisata slowo ,kraj” z wielkiej litery, tq niepisang regulq ortogra-
ficzng podkreslajac szacunek dla ,,Walczacego Kraju”. Tylko nieliczni pisarze-emigranci
buntowali si¢ przeciwko tej ,,ideowej ortografii”, powszechnie przyjetej przez czasopi-
sma emigracyjne. Wiara w niezlomno$¢ krajowego spoleczenstwa generalnie nie byla na
emigracji podwazana. Pierwszych zwatpien, mimo sporej dawki optymizmu, musial
dostarczy¢ brak antykomunistycznych hasel w wydarzeniach ,,Polskiego Pazdziernika”.
Kolejnych, coraz liczniej odwiedzajacy Zachdd przybysze z kraju, jak si¢ okazywalo —
nie zawsze myslacy jak Emigranci, czgsto odmienni mentalnie, wyraznie uksztaltowani
przez inng rzeczywistos¢. Jednakowoz ukazywanie tych odmiennosci w emigracyjnych
utworach literackich oznaczaloby rezygnacje z dogmatu o niezlomnosci ,,Kraju”, jak
takze koniec mozliwosci postrzegania PRL jako przestrzeni aksjologicznie uporzadko-
wanej, w ktorej sily dobra, ,,swoi”, nieustannie scierajq si¢ z zywiolem zla — ,,obcymi”.
Pierwszego dobitnego wylomu w owej ,,zmowie milczenia” literatury Drugiej Emigracji
dokonat Kazimierz Wierzynski, wierszami Czarnego poloneza z 1968 roku. Utwory takie
jak ,Moralitet o korycie”, , Kombinat” czy ,,Stabilizacja” przynosily obraz moralnych
strat narodu pod komunizmem, demoralizacji i duchowej degrengolady, ktoére budzac
wspolczucie, budza jednoczesnie odraze. Nardd ,,zaprasowany jak portki” nie byt juz tym
duchowo zespolonym, goracym jak lawa pod zewnetrzng skorupg — nie byl juz narodem
z emigracyjnego mitu. Po wystapieniu Wierzyniskiego coraz smielej rzeczywistos$¢ kra-
jowa wkracza¢ bedzie do utwordw pisarzy emigrantdw, nawet tych, ktorzy kiedys chetnie
powielali , listopadowe” scenariusze. Jak Tadeusz Nowakowski, ktérego powiesci z lat
siedemdziesiatych zdobywaja si¢ na analityczne i krytyczne spojrzenie na rodakéw z
kraju. Co, oczywiscie, nie oznacza, ze Emigracja wyzbywajac si¢ ,listopadowe]” wizji
spoleczenstwa krajowego, zrezygnowala z podtrzymywania postulatu ,,Stuzby Krajowi”,
co jest juz jednak osobnym zagadnieniem.

\

Gléwnym celem tego szkicu bylo zasygnalizowanie ,,ugorujacej” problematyki ba-
dawczej. Kwestia wizerunku rzeczywistosci krajowej w emigracyjnej literaturze wydaje
si¢ godng zainteresowania i dyskusji. Rozpatrzenie tej problematyki mogloby przynies¢
wazne informacje na temat wiasnej ,linii rozwojowej” literatury Drugiej Emigracji.
Rzecz o tyle istotna, ze chyba niestusznie, coraz czg¢sciej obraz tej literatury bywa ,,dopa-
sowywany” do szablonu literackich przeloméw krajowych.

Rzecz jasna, napisany w tym celu szkic nie chcial i nie mogl pretendowaé do funkcji
syntetycznego przegladu zarysowanej problematyki. Stad obecno$¢ uogodlniefi, nie
wspartych szczegolowa egzemplifikacjq tekstowa. Chodzilo jednak o wywolanie proble-
mu, nie — rozwigzanie.
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