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Samuel P. Pacholski OSPPE*

Lustracja w Kosciele jako problem pastoralny

1. Terminologia

Etymologicznie (fac.) lustratio — oznacza ,,przeglad”, ,wglad”.
W sensie najogdlniejszym pod tym wyrazeniem rozumie si¢ procedu-
re przegladu i weryfikacji przeprowadzana w urzedach, stowarzysze-
niach, partiach politycznych, przez prywatnych przedsigbiorcow. Jest
to forma kontroli sprawowana przez organ nadzorujacy.? Lustracje
przeprowadza si¢ w oparciu o wyznaczone Kryteria.

W przestrzeni polskiego zycia spoteczno-politycznego, lustra-
cja jest procedura prawna, w oparciu o ktora bada si¢ zgodnosé
z prawda oswiadczen dotyczacych pracy lub stuzby w organach bez-
pieczenstwa panstwa lub wspdtpracy z nimi w latach 1944-1990,
przez osoby petniace funkcje publiczne czy tez kandydujace do pet-
nienia tych funkcji.

2. Prawo lustracyjne w Polsce

Poczatki lustracji w Polsce zwiazane sa z uchwatla sejmowa,
zgtoszonag na wniosek posta Janusza Korwina-Mikke dnia 28 maja
1992 roku, na mocy ktorej Minister Spraw Wewnetrznych Antoni
Macierewicz przestat do Sejmu 4 czerwca 1992 r. informacje o 64
domniemanych wspotpracownikach tajnych stuzb PRL, z grona obec-
nych parlamentarzystow i cztonkéw rzadu. Na liscie znalazt si¢ takze

* Samuel Pawet Pacholski — paulin. Absolwent PAT w Krakowie i UKSW w War-
szawie — studia doktoranckie w Sekcji Teologii Pastoralnej. Przygotowuje doktorat na
temat inwigilacji Jasnej Gory w okresie PRL.

2 http://pl.wikipedia.org/wiki/Lustracja — pobrano 29.04.2009.
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prezydent RP — Lech Watesa. Wydarzenie to wywotato polityczna
burze, ktéra zakonczyta sie nastepnego dnia dymisja rzadu Jana Ol-
szewskiego. 19 czerwca 1992 roku Trybunat Konstytucyjny orzek¥,
ze dziatania ministra Macierewicza nie byly zgodne z porzadkiem
prawnym w Polsce. Od poczatku ta decyzja spotykata si¢ z krytyka
wielu srodowisk, gdyz zadaniem Trybunatu Konstytucyjnego jest roz-
strzyganie zgodnosci z Konstytucja aktow normatywnych wydawa-
nych przez prezydenta oraz naczelne i centralne organy administracji
panstwowej. W przypadku ministra Macierewicza — jak uzasadniano
— Trybunat orzekat w sprawie aktu wykonawczego.

Pierwszym umocowaniem prawnym dla lustracji byta ustawa
sejmowa uchwalona 11 kwietnia 1997.* Na mocy tego aktu powotany
zostat organ zwany Sadem Lustracyjnym. Do jego naczelnych zadan
nalezato badanie zgodnosci z prawda oswiadczen lustracyjnych. Nie-
zbednych do orzekania materiatow mieli dostarcza¢ Minister Spraw
Wewnetrznych i Administracji oraz Minister Obrony Narodowej.

Znowelizowana ustawa z 21 lipca 2006 roku likwidowata Sad
Lustracyjny, a kompetencje do orzekania w sprawie zgodnosci
z prawda oswiadczen lustracyjnych przekazywata pionowi Instytutu
Pamieci Narodowej, zwanemu Biurem Lustracyjnym. Niektére zapi-
sy tej ustawy zakwestionowat i uznatl za niezgodne z Konstytucja
Trybunat Konstytucyjny (11 maja 2007). Po koniecznej nowelizacji
poprawiona ustawa zostata podpisana 14 wrzesnia 2007 r. przez Pre-
zydenta RP.

Preambuta® tej ustawy brzmi: Stwierdzamy, ze praca albo stuz-
ba w organach bezpieczeristwa pasistwa komunistycznego lub pomoc
udzielana tym organom przez osobowe Zrédto informacji, polegajqce
na zwalczaniu opozycji demokratycznej, zwigzkéw zawodowych, sto-
warzyszen, kosciotow i zwigzkow wyznaniowych, tamaniu prawa do
wolnosci stowa i zgromadzer, gwalceniu prawa do zycia, wolnosci,
wihasnosci i bezpieczenstwa obywateli, byta trwale zwigzana z tama-

,»,Votum separatum” do tej decyzji zgtosit prof. Wojciech taczkowski.
4 http://pl.wikipedia.org/wiki/Lustracja_os%C3%B3b_pe%C5%82ni%C4%85-cych-
_funkcje_publiczne — pobrano 29.04.2009.
® Ustawa z dnia 18 X 2006 r. o ujawnianiu informacji o dokumentach organéw bez-
pieczenstwa panstwa z lat 1944-1990 oraz tresci tych dokumentéw.
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niem praw cztowieka i obywatela na rzecz komunistycznego ustroju
totalitarnego. MajqC na wzgledzie powyzsze, a takze koniecznosé za-
pewnienia obsady funkcji, stanowisk i zawodéw wymagajqcych za-
ufania publicznego przez osoby, ktére swoim dotychczasowym poste-
powaniem dajq i dawaty w przesztosci gwarancje uczciwosci, szla-
chetnosci, poczucia odpowiedzialnosci za whasne stowa i czyny, od-
wagi cywilnej i prawosci oraz ze wzgledu na konstytucyjne gwaran-
cje zapewniajqce obywatelom prawo do informacji o osobach petnig-
cych takie funkcje, zajmujgcych takie stanowiska i wykonujqcych ta-
kie zawody, stanowi sie, co nastepuje: (...).°

Z tresci preambuty wynika, iz partie polityczne popierajace ten
zapis zgodzity si¢ uzna¢ PRL za panstwo totalitarne, w ktérym ta-
mano prawa cztowieka. Osiagniety konsensus zawiera tez przeko-
nania, ze panstwo demokratyczne dla wtasnego dobra musi zadba¢
0 obsade najwazniejszych urzeddw przez osoby, ktdre daja gwaran-
cje uczciwosci. Co wiecej — w mysl zapiséw konstytucyjnych — przy-
znaje on obywatelom rowny dostep do informacji (takze w odniesie-
niu do najwazniejszych oséb w panstwie).

3. Lustracja w Kosciele

Gdyby scisle trzyma¢ sie terminologii prawnej, zapisanej w ko-
lejnych ustawach, to w Kosciele w Polsce lustracja nigdy nie zaist-
niata. W porzadku konstytucyjnym Rzeczypospolitej Polskiej istnieje
rozdziat Kosciota od panstwa. Koscidt pozostaje instytucja autono-
miczng i rzadzi si¢ swoimi prawami, a relacje pomiedzy nim a rza-
dem Rzeczypospolitej Polskiej reguluje konkordat.” Stad zadna z ko-
lejnych ustaw lustracyjnych nie obejmowata duchowienstwa obo-
wiazkiem sktadania oswiadczenia lustracyjnego.® Mozemy wigc mé-
wi¢ o lustracji w Kosciele tylko w sensie analogicznym, kiedy mamy

®  Tres¢ preambuty — z braku dekomunizacji — wypetnia aksjologiczna préznie. Bez
tego trudno bytoby uzasadni¢ wprowadzenie w zycie ustawy lustracyjnej. Niepodob-
na bowiem uzna¢ za szkodliwa wspdtprace z legalnymi instytucjami panstwa bez
konstatacji, ze Polska Rzeczpospolita Ludowa byta panstwem totalitarnym, gwatca-
cym podstawowe prawa cztowieka.

T Zostat on zawarty pomiedzy Rzeczpospolita Polska a Stolica Apostolska 28 lipca
1993 r.

& Obowiazujaca ustawa tez tego nie czyni.
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na mysli ztozony proces badania jego powojennej historii, w tym
form i zasiggu wspotpracy duchownych z aparatem bezpieczenstwa.
Niemniej uzasadnienia dla uzywania terminu ,lustracja” dostarcza
Memoriat Episkopatu Polski z 25 sierpnia 2006 roku, ktory postuguje
si¢ tym pojeciem.® Nie zmienia to faktu, ze blizszy rzeczywistosci
wydaje sie (bedacy w uzyciu) zwrot oczyszczanie pamieci, ktory nie
wikla dziatan koscielnych w procedury ustawowej lustracji. Ponie-
waz jednak termin lustracja (z uwagi na podmiot i przedmiot lepiej
mowi¢ autolustracja) wszedt do obiegu nie tylko w mediach, ale
i nauce, jego stosowanie nalezy przyjac¢ za uprawnione.

Memoriat Episkopatu Polski na temat lustracji

Odzwierciedleniem tego, ze w temacie koscielnej lustracji cho-
dzi o tryb ujawniania tresci archiwow, a nie skladanie czegos w ro-
dzaju oswiadczenia lustracyjnego (biskupi przyjeli w diecezjach roz-
maite rozwiazania), jest wspomniany Memorial Episkopatu, ktory
dokonuje opisu sytuacji zwiazanych z ujawnianiem przypadkéw
wspdtpracy duchownych ze Stuzba Bezpieczenstwa.

Najobszerniejsza czes¢ tego dokumentu stanowi ocena religij-
no-moralna rozmaitych form wspotpracy z tajnymi stuzbami PRL
oraz wskazowki dotyczace mozliwej naprawy wyrzadzonych przez
konfidentow szkdd. Oznacza to, ze hierarchowie odniesli si¢ w tym
dokumencie nie tyle do idei lustracji’®, co do moralnej oceny wspo6t-
pracy ze Stuzba Bezpieczenstwa. Memoriat podkresla takze, ze bo-
lesne karty najnowszej historii Kosciota w Polsce nie sa prywatna
sprawa 0s0b, ktore dopuscity sie grzechu donosicielstwa (jego przed-
miot zawsze jest zty, cho¢ na oceng wplywaja takze intencja i oko-
licznosci, ktére wskazuja tez na stopien wyrzadzonego zta'?), ale spra-
wa catej wspolnoty: duchownych i swieckich.

Czytajac ten dokument wielokrotnie, poszukiwatem odpowie-
dzi na zasadnicze dla mnie — jako badacza archiwéw po bytej SB —

°® Por. Memoriat Episkopatu Polski w sprawie wspétpracy niektérych duchownych z
organami bezpieczerstwa w Polsce w latach 1944-1989 (Jasna Gora, 25.08.2006).

10 Biskupi stwierdzaja jedynie, ze ma sie ona rzadzié¢ jasnymi zasadami.

11 Zob. Memoriat Episkopatu Polski w sprawie wsp6tpracy niektorych duchownych
z organami bezpieczeristwa w Polsce w latach 1944-1989, dz. cyt., Zasady og6lne.
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pytanie. Czy badania naukowe w oparciu o archiwa zgromadzone
w IPN i publikacja wynikow tych badan jest rzecza wiasciwa, mo-
ralnie podejrzana czy wprost niemoralna i niezgodng z nauka Kos-
ciola? W punkcie 4. biskupi wskazuja na odpowiedzialnos¢ pracow-
nikdw mediow (nie wymienia si¢ naukowcow) przed Bogiem i su-
mieniem za przekazywane informacje oraz niszczycielska site pomo-
wienia. Dodaja zarazem, ze oskarzeni maja prawo do obrony i moga
z niego korzystac, ale moga tez wybraé droge milczgcego przyjecia
niesprawiedliwych (ich zdaniem — przyp. S.P.) zarzutéw, na wzér Je-
zusa Chrystusa. Hierarchowie trzezwo tez stwierdzaja, iz niepodobna
unikng¢ zgorszenia (Mt 18, 7), wobec czego trzeba wypracowywaé
u siebie i wiernych taka postawe, by zgorszeniu nie ulec.

Skoro tak, trudno doprawdy zrozumie¢ dlaczego przy ujawnia-
niu kolejnych przypadkéw wspotpracy pojawiaty sie sugestie, ze ar-
chiwa po dawnej SB, to rodzaj ,,bezpieczniackiej pornografii”, ,,luz-
ne kartki” i juz samo zajmowanie sie nimi jest czyms niegodnym.
Przeciez nawet srednio rozgarniety historyk wie, ze kazda wiedza
zdobyta w oparciu o jeden typ archiwaliow domaga sie konfrontacji
z innymi zrodtami. Wszakze nawet takie, ktdre trudniej jest poddaé
wszechstronnej krytyce, stanowia istotne zrodto poznania i obiek-
tywny badacz nie moze ich pomina¢. W przypadku archiwow po by-
tej SB dodatkowa okolicznos¢ stanowi brak karencji i tym samym
niewielka odlegtos¢ czasowa, jaka dzieli nas od czasu ich wytwo-
rzenia. To za$ oznacza, ze zyje jeszcze wielu swiadkéw tamtych wy-
darzen, co z kolei gwattownie podnosi emocjonalna temperature pub-
licznego dyskursu, ktory z historycznego staje si¢ wybitnie poli-
tycznym sporem. Do tego dochodzi postawa niektérych medidw, wy-
raznie nieprzychylnych Kosciotowi. Biorac to wszystko pod uwage,
jako okolicznosci utrudniajace merytoryczny dialog, nie sposéb jed-
nak zrozumie¢ braku minimalnej chociaz spojnosci pomigdzy trescia
Memoriatu a innymi wypowiedziami, dochodzacymi z kregdw ,,ko-
loratkowej arystokracji”.

4. Kontrowersje wobec ujawnianych faktow wspotpracy

Niepodobna w tym miejscu odniesé si¢ i krotko zaprezentowac
wszystkie kontrowersje, jakie pojawiaty si¢ w zwiazku z ujawniany-
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mi przyktadami wsp6tpracy duchownych z wywiadem cywilnym PRL.
Przywotam jedynie dwie opinie. Obydwie pochodza od 0sob, ktore
dos¢ czesto zabieraty gtos w dyskusji o lustracji. Pierwsza jest autor-
stwa ks. Jozefa Augustyna SJ, druga ks. Jacka Prusaka SJ. Obie zo-
staly zmieszczone w ksigzce zatytutowanej O lustracji ksiezy*? wyda-
nej w 2006 roku. W wyborze tym kierowatem sie z jednej strony au-
torytetem jakim ciesza si¢ obydwaj kaptani, z drugiej pewna pokret-
noscia prezentowanej argumentacji.

0. Augustyn pisze m.in.: Lustracja musi by¢ aktem osobowym,
a nie zimng procedurg urzedniczq, ktora nie liczy sie z cztowiekiem
(...), a ks. Prusak dodaje: dlatego znaczenia informacji zawartych
w teczkach duchownych nie mozna rozpatrywac¢ w oderwaniu od psy-
chologicznych uwarunkowar cztowieka i srodowiska, ktore na niego
wpltywa. W petni zgadzam sie z tymi stwierdzeniami, ale pozwole so-
bie wnies¢ pewne zastrzezenie. Otdz, jak juz wspomniatem, gtéwny
cel lustracji w zamierzeniu tworcow ustawy polega na przecieciu
mozliwych szantazy lub korumpowania niektorych wysokich urzed-
nikdw panstwowych, przez posiadaczy dotad ekskluzywnej wiedzy
o0 ich agenturalnej przesztosci. Aby to uczyni¢, konieczne jest ujaw-
nienie agenturalnej przesztosci tajnego wspdtpracownika (dekonspi-
racja zawsze konczy dziatalnos¢ agenturalna). Dla autoréw przywo-
fanych opinii taki akt oznacza jednak dzikg i niecywilizowang lustra-
cje. Aby to zmieni¢ nalezy uczyni¢ ja — jak pisze ks. Augustyn — ak-
tem osobowym. Co to miatoby znaczy¢ ttumaczy dalej ks. Prusak,
podkreslajac role szeroko rozumianych uwarunkowan psychologicz-
nych i realiow tamtego czasu. To prawda, ze takie rozumowanie prze-
suwa punkt ciezkosci z zachowan ludzkich na osobe, podkreslajac jej
godnos¢, przekraczajaca jakiekolwiek postawy i zachowania. Tyle
tylko, ze zadaniem instytucji dokonujacej lustracji nie jest petne roz-
poznanie motywacji i szeroko pojetych uwarunkowan tajnej wspot-
pracy. Prébujac temu sprosta¢ kazda instytucja musiataby utongé
w powodzi szlachetnych wgtpliwosci. Prace taka (whaczajac sie w sto-
sownym czasie) winni wykona¢ psycholodzy, socjolodzy, etycy oraz

2], Prusak, Ludzkie oblicze krzywdy— Boskie oblicze przebaczenia, s. 105-119, w:
O lustracji ksiezy, red. J. Augustyn, S. Grygiel, J. Prusak, W. Zagrodzki, Krakéw 2006,
s. 9 (Cytat pochodzi z noty od wydawcy).
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inni specjalisci, i z tej perspektywy uwagi obydwu jezuitéw uwazam
za wazny i cenny wkiad w dyskusje o lustracji. Ustawowy obowia-
zek ciazacy na instytucji dokonujacej lustracji — przypomnijmy — po-
lega na uznaniu (badz nie uznaniu) zgodnosci oswiadczenia lustra-
cyjnego ze stanem faktycznym. O. Prusak sugeruje jednak, ze bez
poznania wszystkich uwarunkowan, niegodne jest ujawnienie faktu
zarejestrowania kogos jako TW i ujawnienie ocalatych zapiséw o for-
mach i zasiegu wspétpracy.

W tym momencie nie moge si¢ jednak oprze¢ wrazeniu, ze po-
stepujac za logika ks. Prusaka, musiatbym takze odmoéwié policjanto-
wi prawa do odczytania wskazania alkomatu, w ktéry dmuchat kie-
rowca, zanim nie pozna on dobrze (wpierw, rownoczesnie?) ztozo-
nych uwarunkowan zyciowych delikwenta. A jesli nawet funkcjona-
riusz ,,drogowki” skonstatuje, ze dopuszczalne normy zostaty prze-
kroczone, to i tak powinien nabra¢ pewnosci vel watpliwosci co do
osobistej winy prowadzacego, zagtebiajac sie w ztozonos¢ sytuaciji.
Bo jesli dajmy na to ktos czegos dolat do herbaty? A jesli nawet nie
dolat, to moze zona zdradzita, wigc jak sie nie napi¢ i nie uciekaé
z domu jak najszybciej? | tak z krotkiej juz pogawedki mozna si¢ wy-
wiedzie¢, ze wskazanie bezdusznego, nieludzkiego i zdehumanizo-
wanego narzedzia bylo bledne. Wiadomo — maszyna nie czlowiek,
moze si¢ pomyli¢. Ks. Prusak to inteligentny i gruntownie wyksztat-
cony cztowiek. Na pewno zdaje sobie sprawe z konsekwencji wihas-
nych pomystow na lustracje. Gilbert K. Chesterton mawiat: Co zrobi
mqdry cztowiek, zeby ukryé lisé¢? Zaniesie go do lasu. A co zrobi,
kiedy nie ma lasu? Zasadzi las. W ten sposéb idea lustracji raz os-
mieszona, innym razem doprowadzona do absurdu ze wskazaniem,
ze nie ma ludzi niewinnych, ciagle niemozliwa jest do przeprowa-
dzenia.

We wspomnianej juz ksiazce (O lustracji ksiezy) w nocie od
wydawcy*® pada tez inne pytanie: Czy mamy (...) prawo ujawniaé na-
zwisko ksiedza, ktdry szantazowany i ztamany psychicznie przez Stuz-
be Bezpieczerstwa podpisat deklaracje o wspdtpracy, ale pdzniej jej
nie kontynuowat? Na pytanie odpowiadam pytaniem. Dlaczego miat-
bym odstapi¢ od podania takiej wiadomosci? Po pierwsze sa to fakty

B Tamze.

|25]



SAMUEL P. PacHoLski OSPPE

i dopiero po zapoznaniu sie z nimi mozna szukaé interpretacji zda-
rzen i budowacé ptaszczyzne dialogu w ewentualnym sporze. Po dru-
gie, informuja one o przestepczej — nawet w swietle Konstytucji PRL
— dziatalnosci SB, a z ksiedza czynia ostatecznie bohatera, bo prze-
ciez potrafit si¢ zerwac z esbeckiej smyczy.

5. Whnioski pastoralne

W ustawie lustracyjnej penalizacji podlega ,,klamstwo lustra-
cyjne”, a nie fakt wspdtpracy. Przyjecie tej procedury nie jest podyk-
towane — jak wida¢ — checia odwetu i zemsty za poniesione krzywdy,
zaspokojeniem niezdrowej ciekawosci, czy szukaniem tzw. spra-
wiedliwosci spotecznej, ani nawet szlachetnym skadinad dazeniem
do poznania prawdy. Fundamentalnym dobrem, ktére uzasadnia pro-
cedure lustracyjna jest uniknigcie ryzyka szantazu wobec wysokich
urzednikdw panstwowych oraz jawnos¢ zycia publicznego, bedaca
koniecznym warunkiem demokracji. Ostatecznie nikt nie musi kan-
dydowac¢ na prezydenta, premiera, posta czy senatora. Jesli si¢ na to
decyduje, to ponosi ryzyko niedogodnosci, ze ludzie znajac jego agen-
turalng przesztos¢ na dane stanowisko go nie wybiora. Nikt tez nie mu-
si by¢ biskupem i cho¢ papiezowi si¢ nie odmawia, Benedykt XVI
pokazat, ze potrafi ze zrozumieniem przyjaé czyjas rezygnacje.

Kosciot posiadajac strukture hierarchiczng urzeczywistnia si¢
w okreslonych sytuacjach historyczno-spotecznych. Realizujac swoja,
misje w spoteczenstwie demokratycznym, nie powinien — wyjawszy
naprawde szczegdlne sytuacje — rezygnowac z catkowitej jawnosci
swych dziatan.™ Istnieje jednak jeszcze inna odstona rzeczywistosci
agenturalnego uwiktania. Stanowi ja ryzyko wywierania nieformal-
nego, ale jak najbardziej realnego wptywu na tych, ktérzy sprawuja
w Kosciele wadze, a w przesztosci uwikiali si¢ we wspdtprace z wy-
wiadem PRL i do dnia dzisiejszego nie zostali zdekonspirowani. Jak
trafnie zauwaza publicysta Stanistaw Michalkiewicz z agenta ujaw-

14 Za taka szczegdlna sytuacje mozna uznaé cheé stworzenia najlepszych warunkéw
do nawr6cenia i pojednania tych, ktdrzy dopuscili sie wspotpracy z SB. Jest to praw-
dziwie ewangeliczne rozwiazanie, ukazujace postawe Kosciota wobec nawracajace-
go si¢ grzesznika. O tym jest takze mowa w Memoriale. Nalezy jednak pamigtad, ze
dotyczy to zasadniczo forum internum.
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nionego nie ma juz pozytku, podczas gdy nieujawnionego mozna eks-
ploatowac az do smierci.”® Bo kto da gwarancje, ze materiaty, kto-
rych nie ma w IPN — cho¢ powinny si¢ tam znajdowaé — w ogole nie
istnieja? Moze sa w posiadaniu dawnych oficeréw prowadzacych,
ktdrzy nadal ,,prowadza”? Wprawdzie biskupi napisali, ze Memoriat
zajmuje sie wymiarem religijno-pastoralnym wspétpracy duchownych
z whadzami niszczqcymi Koscidt, dlatego nie rozwaza sie sytuacii,
kiedy komus z duchownych zabraknie odwagi do przyznania sie do
grzechu, ale dodaja zaraz, ze przy braku odwagi winno by¢é zastoso-
wane prawo kanoniczne, ktore nalezy do dyscyplinarnej wtadzy prze-
tozonego koscielnego.®

Wobec powyzszego wspoélnota wierzacych w Chrystusa nie
staje w obliczu alternatywy: przebaczy¢ czy nie przebaczy¢ (niekto-
rzy przewrotnie dopatruja si¢ braku przebaczenia w fakcie ujawnia-
nia faktu wspdtpracy). We wprowadzeniu do Memoriatu czytamy, ze
sama ocena faktow nie jest wydawaniem na nikogo wyroku, lecz wez-
waniem do wejscia na droge nawrdcenia. Jednakze bez tej oceny roz-
wigzanie trudnych probleméw jest niemozliwe.'” Kazdy grzech do-
maga sie wyznania, a za grzechem publicznym, powinno péjs¢ pub-
liczne naprawienie szkdd.*® Do wyznania grzechu nie mozna nikogo
zmusi¢, tym bardziej do nawrdcenia. Istnieja jednak takie grzechy,
ktdre réwnoczesnie stanowia przestepstwo, zbrodnig¢ i takie nalezy
ujawnia¢ nawet bez zgody krzywdziciela. To stanowi fundament kaz-
dego tadu spotecznego.

6. Lustracja warunkiem wiarygodnej misji Kosciota

W tym miejscu mam na mysli lustracje w jej potocznym rozu-
mieniu, jako swobode prowadzenia badan naukowych dotyczacych
powojennej historii Kosciota w Polsce i mozliwosé¢ publikowania ich
wynikéw. Taka dziatalnosé¢ stuzytaby nie tyle opinii spotecznej — kto-
ra za posrednictwem mediow lubi sie lustracji w Kosciele w sposéb

5 Zob. Protector traditorum, Warszawa 2007, s. 179.

6 Zob. Memoriat Episkopatu Polski w sprawie wspétpracy niektérych duchownych
z organami bezpieczeristwa w Polsce w latach 1944-1989, dz. cyt., Droga naprawy.

7 Tamze, Wprowadzenie.

8 Tamze, Droga naprawy.
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dalece nieproporcjonalny w zestawieniu z innymi srodowiskami do-
magac — co samej wspolnocie wierzacych. Poniewaz jest to wspolno-
ta grzesznikow, raz po raz poszczegOlni jej cztonkowie ulegaja roz-
maitym wewnetrznym i zewnetrznym szantazom, naciskom i pres-
jom. Stad dla zachowania jej eklezjalnego charakteru potrzebny jest
mechanizm wewnetrznego samooczyszczania (nawracania sig), by
mogta skutecznie realizowaé swoja misj¢ wobec $wiata.

7. Czy Memoriat spetnit swoje zadanie?

Dotychczasowe ujawnianie epizodéw wspétpracy dokonywato
sie — niestety niemal zawsze — pod presja medidw i tzw. opinii pub-
licznej. Wobec powyzszego oswiadczenie Episkopatu Polski z 11
marca tego roku przynosi rozstrzygniecie tylez zaskakujace, co na-
iwne. Czytamy w nim m.in., ze biskupi uznajg sprawe lustracji za
zamknietq i pragng skupié sie na misji duszpasterskiej, zas na przy-
sztos¢ Konferencja Episkopatu Polski nie zamierza zajmowa¢ stano-
wiska wobec tego rodzaju materiatéw.'® Co si¢ kryje za tym oswiad-
czeniem? Beztroska, niefrasobliwosé, strach? Nie dopuszczam mysli,
ze $wiadoma zgoda na infiltrowanie Kosciota przez stuzby wywia-
dowcze rozmaitych panstw, mafii, koterii i grup interesu.

Co gorsza, w wywiadzie udzielonym Gosciowi Niedzielnemu
na pytanie dotyczace dalszych loséw lustracji w Kosciele, wybrany
na kolejna kadencje Przewodniczacego KEP abp Jézef Michalik od-
powiada: Trzeba powiedzieé¢ jasno: sprawe lustracji na tym etapie
uwazam za temat zastepczy i nalezy jg uznac¢ za zamknietg. Owszem,
jesli wystrzeli bomba wodorowa zamiast atomowej, bedziemy budo-
wac inne schrony.® No wiasnie. A chodzitoby juz nie o ciagte zycie
w zagrozeniu kolejnym bombardowaniem, ale o rozbrojenie wszel-
kich ,teczkowych bomb”, zanim znéw ktos siggnie po kolejna. Nie
mowiac juz o tym, ze na budowanie jakichkolwiek schronéw w mo-
mencie bombardowania jest cokolwiek za p6zno.

1 Oéwiadczenie Konferencji Episkopatu Polski po zapoznaniu sie z listem Stolicy
Apostolskiej nt. dokumentéw Koscielnej Komisji Historycznej z 11.03.2009 r.

% Zob. Niech nas szczypiq. Rozmowa ks. Marka Gancarczyka z abp. J6zefem Mi-
chalikiem, ,,Gos¢ Niedzielny” 12/2009 (22.03.2009), wydanie internetowe.
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Podsumowujac — moim skromnym zdaniem — Kosciét w Pol-
sce przy okazji lustracji zostat postawiony przed zasadniczym wybo-
rem: pozosta¢ do konca wiernym kazdej prawdzie i odwaznie ja gto-
si¢, a przez to ujawnia¢ ewangeliczna otwartos¢ wobec swiata, ktory
potrzebuje zbawienia (przymiot powszechnosci), czy tez zwierac sze-
regi w celu obrony wiasnych praw, jak gdyby od ich posiadania zale-
zaka trwatos¢é Kosciota, w obliczu powracajacych w naszych czasach
antychrzescijanskich fobii. Jest to w gruncie rzeczy pytanie o zaufa-
nie Jezusowi Chrystusowi.

Resume

La lustration c’est une procédure juridique qui permet d’enquéter et
de vérifier la conformité des déclarations de la collaboration ou du service
dans les institutions du pouvoir du régime communiste dans les années 1944—
—1990 par les personnes qui exercent des fonctions publiques ou veulent les
exercer. Dans I’espace de la vie socio-politique polonaise, la lustration, aprés
la chute du régime communiste (1990), a connu dans le milieu des hommes
politiques moultes discordes. Malgré que, dans la société, les partisans de la
lustration étaient en majorité par rapport a ceux qui n’en voulaient aucune
forme, les suivantes propositions juridiques et les compromis apparentés ne
contentaient pas les adversaires.

L Eglise catholique et les autres organisations religieuses n’étaient
pas obligées a se soumettre & la procédure de la lustration en vigueur
d’aucune loi parlementaire. Mais les dossiers de I’ancien Service Secret,
trouvés et divulgués par I’IPN (L’Institut de Mémoire Nationale), suscitaient
des discussions sur le besoin de la lustration dans les rangs du clergé.

Cet article est une présentation des principaux axes de la dispute au-
tour du processus de la lustration dans I’Eglise. C’est évident que la qualite
de la mission pastorale de I’Eglise ainsi que sa fiabilité en tant que sujet de
cette mission vont dépendre des solutions qui seront entreprises dans ce do-
maine.

A cette étape, I’auteur de I’article ne voit pas une possiblite de mener
une sérieuse lustration dans I’Eglise en indiquant en méme temps beaucoup
d’inconvénients a cette situation. Il constate que pour construire une autorité
morale et prophétique de I’Eglise en Pologne il faut continuer d’une fagon
libre les études sur son histoire contemporaine en s’appuyant sur la publica-
tion compléte des travaux des Commissions Historiques Ecclesiales.

thum. Albert K. Oksiedzki OSPPE
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