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1. Roman Ingarden O dziele literackim (1931, 1960). Fenomenologiczna teoria
dzieta literackiego Ingardena, jedyna (!) tego typu w pi$miennictwie §wiatowym,
jest wlasciwie pozycja pozbawiong konkurencji, gdy idzie o jej wplyw na te dzie-
dzine refleksji literaturoznawczej, ktoéra koncentruje si¢ na ontologii dzieta, uje-
ciem teoretycznym, bez ktorego trudno sobie wrecz wyobrazi¢ rozwdj nowoczesnej
refleksji literaturoznawczej (takze i za granica), majacym rozlegle konsekwencje
niemal we wszystkich zakresach badan szczegolowych, stad potencjat teorii Ingar-
dena wydaje si¢ praktycznie niewyczerpywalny.

2. Manfred Kridl Wstep do badan nad dzielem literackim (1936). Estetyczna (»inte-
gralna”) metoda Kridla nie jest, co wypada z naciskiem podkresli¢, adaptacja
importowanej z Rosji metody formalnej, choé z pewnoscig wiele jej zawdziecza,
ale oryginalnym projektem calosciowej metodologii badan o nastawieniu ergo-
centrycznym na podlozu fenomenologicznym (nieco zmodyfikowanym w stosun-
ku do Ingardena), ktéry nie stracit na znaczeniu, a w niektérych dziedzinach moze
i zyskal, wskazujac na ,watpliwosci i niebezpieczeistwa” autonomicznego
podejécia do literatury, ktére tak bardzo rozmnozyly sie¢ w czasach nam
wspolczesnych.

3. Juliusz Kleiner Mickiewicz (1948). Warto przypomnieé, Ze ten uczony — ktéry
juz wr. 1913 glosil, ze ,,badanie literackie jest badaniem zawartosci tekstu jako od-
rebnej sfery rzeczywistosci”, choé w tamtych czasach byt to poglad zdecydowanie
niepopularny — byt w wieku XX autorem monumentalnych monografii (wczesniej-
sza o Stowackim), z ktérych bodaj najwiecej mozna sie dowiedzieé, czym byl tzw.
przelom antypozytywistyczny w nauce o literaturze, za$ ta o Mickiewiczu, budzgca
do dzi$ podziw skala przedsigwzigcia, ktére oniesmielalo autoréw podobnych mo-
nografii (niezakonczone Zmigrodzkiej o Orzeszkowej i Jana Jozefa Lipskiego
o Kasprowiczu), opublikowana po raz kolejny przed dwoma laty nie wyda sie
z pewnoscig i mickiewiczologom dzietem przebrzmiatym, a wrecz, co stwierdzitem
nie bez pewnego zdumienia, odpowiadajacym wcale niezle ,trendom” wspdlcze-
snego literaturoznawstwa, ktérych sam autor nie byl rzecz jasna w stanie przewi-
dzie¢ (mam tu na mys$li niektére interpretacje Kleinera).

4. Zygmunt Lempicki Studia z teorii literatury (1966). Teoretyk i filozof literatu-
ry $wiatowego formatu, najbardziej konsekwentny, ale i oryginalny zwolennik me-
todologii badan humanistycznych Diltheya, ktérego prace z dziedziny poetyki
(»czystej™), procesu literackiego, osobowosci, stylistyki i inne tu po latach zebrane,
czytane dzisiaj nic (dostownie!) nie stracily na wartosci, cho¢ tyle sie zmienito, a to
- jak sadze¢ — dlatego, ze Lempicki byt uczonym o niezwykle szerokich horyzon-
tach, traktujacym literaturg w Scistym zwigzku z pradami umystowymi epoki,
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a réwnocze$nie gieboko przekonanym o swoisto$ci przedmiotu literaturoznaw-
stwa. Takich jak on mieliSmy malo.

5. Kazimierz Wyka Modernizm polski (wyd. 2 1968). Z bogatego dorobku Wyki
wybieram po wahaniu (z zalem musialem odstapi¢ od dwutomowej monografii po-
$wieconej Panu Tadeuszowi) dzieto, ktére nie tylko wykreélito drogi dla wszelkich
przysztych badan nad modernizmem i Mtodg Polsks (takze i w tym przypadku,
gdy koncepcja modernizmu nie pokrywa sie z ujeciem Wyki), ale jest pierwsza i
wcigz aktualng propozycja nowoczesnego »steoretyzowania” procesu literackiego,
bez ktorego nie moze si¢ oby¢ zaden historyk literatury godny tego miana.

6. Maria Janion Gorgczka romantyczna (1975). Réwniez i tutaj, przyparty do
muru, wybieram niestety jedno dzieto sposrdd wielu innych tej autorki, gdyz wy-
daje mi sie ono szczeg6lnie wazne i znaczace dla dzisiejszych badan nad romanty-
zmem polskim, $mialo podwazajace utrwalone schematy i stereotypy badawcze
przez zastosowanie wspolczesnej perspektywy w ocenie romantyzmu jako epoki w
dziejach kultury europejskiej i tego, co autorka nazywa paradygmatem roman-
tycznym, co do ktérego wciaz wybuchaja spory, czy i kiedy nastapil jego kres. Sila
inspirujaca tej i innych ksigzek Janion nie da sie wlasciwie z niczym podobnym
poréwnac.

7. Ryszard Przybylski Klasyoyzm czyli Prawdziwy koniec Krolestwa Polskiego
(1983). Przybylski zrobit dla klasycyzmu polskiego tyle, co Janion dla romanty-
zmu, a moze nawet 1 wiecej, gdyz ten przez diugi czas prawie nieobecny i mimo-
chodem traktowany okres wprowadzil na szerokie wody europejskie i przez to
ogromnie go dowarto$ciowal, a ponadto ukazatl z perspektywy XX-wiecznego kla-
sycyzmu, co tzw. klasycyzm warszawski stawia w zupeinie innym $wietle. Zadnaz
syntez poswieconych epokom czy okresom w literaturze polskiej, a powstato (i po-
wstaje) ich wiele, nie idzie w tym tak daleko, jak ksigzka Przybylskiego, co oczy-
wiscie wigze sie z ryzykiem nadmiernego uwspolcze$niania minionej epoki, ale
bez takich préb historia literatury pozostalaby dyscyplina kompletnie martwa,
zupelnie archaiczna.

8. Michat Glowinski Powies¢ miodopolska (1969). Jest to, jak glosi podtytul, »stu-
dium z poetyki historycznej”, o ktérym dzisiaj juz bez zadnej omytki mozemy po-
wiedzieé, ze bylo pierwszym u nas z tej wlasnie dziedziny, dzielem odpowia-
dajacym standardom nauki, ktéra z wiadomych przyczyn nie mogia si¢ rozwijac,
za$ w przypadku Glowinskiego od razu budzila podziw wyostrzona metodologia,
nowa konceptualizacja problematyki gatunkowej powiesci w uj¢ciu diachronicz-
nym, jezykiem, ktéry narzucal badaczom powiesci niezwykle wysokie specjali-
styczne wymagania. Dzielo pionierskie.

9. Jerzy Ziomek Retoryka opisowa (1990). Dzielem tym nawiazuje autor do
XX-wiecznych prob odnowienia (i uwspoéicze$nienia) wiedzy o retoryce, co od razu
sytuuje je wérdd najwazniejszych i najbardziej ambitnych dziel wspéiczesnego li-
teraturoznawstwa, siegajac do jego filologicznych korzeni. Warto$¢ tej ksigzki po-
lega na tym, Ze moze ona stanowi¢ czynnik integrujgcy wiele pozioméw nauki o li-
teraturze, a wiec dotyczy nie tylko tego, co stanowilo tradycyjng dziedzing zastoso-
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wan retoryki (stylistyka, jezyk artystyczny, teoria tekstu), ale tez i socjologii litera-
tury, teorii procesu literackiego, genologii i innych.

10. Stanislaw Lem Filozofia przypadku (1967, 1973). Mimo calej kontrowersyj-
noséci, jaka budzi préba zbudowania ,empirycznej” teorii literatury przez Lema,
pozostanie ona jednym z najciekawszych $§wiadectw tendencji minionego wieku
do oparcia refleksji nad literaturg na zdobyczach nauk $cistych (cybernetyka, teo-
ria gier, genetyka), a rownocze$nie jest to proba §wiadoma zawodnosci wszelkich
nazbyt jednoznacznych konceptualizacji przedmiotu w tej dziedzinie, gdzie im
wiecej uporzadkowania, tym wigcej chaosu, im wigcej sprawdzonych procedur ba-
dawczych (strukturalizm, fenomenologia), tym wiecej pola dla decyzji nieprzewi-
dzianych.
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