Zdzislaw Lapinski

W koiko o nim

Teksty Drugie : teoria literatury, krytyka, interpretacja nr 1/2 (60/61), 4-6

2000

Artykut zostat opracowany do udostepnienia w internecie przez
Muzeum Historii Polski w ramach prac podejmowanych na rzecz
zapewnienia otwartego, powszechnego i trwatego dostepu do
polskiego dorobku naukowego i kulturalnego. Artykut jest umieszczony
w kolekcji cyfrowej bazhum.muzhp.pl, gromadzacej zawartos¢ polskich
czasopism humanistycznych i spotecznych.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.

Hpe

MUZEUM HISTORII POLSKI



W kotko o nm

Socrealizm jako temat literaturoznawczy od dawna stracil dar przyciggania czy-
telnikow, tych bezinteresownych, oczywiscie (bo specjalistow nic nie potrafi odstra-
s2y¢). Socrealizm zaczyna smiertelnie nudzic. Nic dziwnego. Nudzil zawsze, od sa-
mego poczqtku. Plody socrealizmu byly w PRL od urodzenia martwe. Martwe nie
tylko z punktu widzenia niezbyt wygdrowanych wymagan estetycznych, ale i w sensie
pragmatycznym. Nie umialy przemowic do odbioroy tak, jak w dzisiejszych czasach
potrafi to robic kultura masowa. Co wigcej, dziela tej sztuki, pod weglgdem swej sily
perswazyjnej, ustegpowaly nawet niektorym pozniejszym aktom nagiej propagandy,
nie owyajnej juz w artystyczng materig. Takim na przyklad aktom, jak marcowa
kampania antysemicka w 1968 roku. Ta propaganda ,,chwytata”, podczas gdy nie
chwytaly stalinowskie wiersze 1 powiesci. Niemniej, byla to technika wypracowana w
okresie wezesniejszym, tyle ze tym razem w stuzbie tresci jaskrawo niezgodnych 2 dok-
tryng. Michat Glowiniski, niezmordowany kronikarz 1 natchniony objasniacz nowo-
mowy, ukazuje w biezqgcym numerze naszego pisma jeszcze jeden aspekt tej techniki,
wychodzqc od zdemonizowanego wowczas pojecia ,inspiratorow”.

WAdaje sie, ze socrealizm - inaczej niz awangardowa sztuka sowiecka sprzed
1930 roku — na wlasng reke, w oderwaniu od pozostalych skladnikow dwcezesnef rze-
czywistosci, nie zindoktrynowalby nikogo. Natomiast w polgczeniu z pozostalymi
formami psychicznego nacisku tworzyl on zamknigty swiat wirtualny, ktory nakladat
sig na swiat empirycany w sposdb wywotujgcy stan kontrolowanej schizofrenii. Dla
niektorych wspdlczesnych rosyjskich teoretykow postmodernizmu jest to nawet powod
do perwersyjnej dumy — ze prawdziwa ponowoczesnosc narodzila sig u nich. Jak bar-
dzo jednak te dwa porzqdki wirtualne rogniq sig od siebie, unaocznia szkic Jacka
Eukasiewicza. Szkic ten z sugestywnosciq koszmaru sennego odtwarza klimat, w ja-
kim tkwit konsument ,socjalistyczne; kultury”.

Ksigzek mozna bylo unikac (esli nie bylo sig nieszczgsnym polonistq), ale nie moz-
na bylo chodzi¢ po miescie z zamknigtymi oczyma. Wojciech Tomasik, od dawna
czolowy autorytet w dziedzinie socrealizmu literackiego, w swoim ostatnim dziele
(Inzynieria dusz. Literatura realizmu socjalistycznego w planie ,propagandy
monumentalnej”, Wroctaw 1999) zajqt si¢ przede wszystkim semiotykq architektu-
ry 1 urbanistyki oraz jej swiqzkiem 2 tekstami werbalnymi. Teraz kontynuuje swojq
interpretacje stalinowskiej ,,sztuki totalne;” na praykladzie jej arcytworu, Nowej
Huzy.



Prymitywna sztuka, zbrutalizowane zycie literackie, minimum informacyi do-
puszczonych do spotecznego obiegu. Ale im mniej mowi sig wprost, tym wigcej trzeba
dac do zrozumienia posrednio. Wewngtrzne sprzecznosci, zwlaszcza zas sprzecznosé
miedzy programem oficjalnym a realizowanym, migdzy tym, czego na pozor oczeki-
wano od ludzt, a czego naprawde od nich wymagano — zmuszaty do semiotycznej wir-
tuozerti zachowar, ktdrej uczyli sig wszysey, od gory do dolu. Blizsze przyjrazenie sig
tym zachowaniom moze doprowadzic do nieoczekiwanych wnioskow. Na prayklad
sprawa samokrytyki. Obrzed ten byl na tyle wazny nie tylko w zyciu literackim, ale
i w zyciu w ogdle, ze zajeli sig nim az dwaj nasi autorzy, Jerzy Smulski i Grzegorz
Wolowiec, obaj swietni znawcey epoki. Intrygujgca zwlaszcza jest hipoteza Wolowca:
prawo do samokrytyki na forum publicanym bywalo formq praywileju, etapem na
drodze do dalszego awansu politycznego.

Z samej istoty systemu wynikalo, ze im blizej stanu faktycznego bylo stowo, tym
bardziej je utagniano. Rownoczesnie bzik biurokratyczany, a raczej chec posiadania na
kazdego ,haka”, nakazywal skrzetnie przechowywad kazdy swistek papieru. Przede
wszystkim 2 myslq o historykach literatury zaymujacych si¢ tamtym okresem publiku-
Jemy spory blok materialow archiwalnych, przygotowany przez pracowitego Szkota,
profesora polonistyki na Uniwersytecie w Glasgow, Johna Batesa. Dla tych, ktorych
Jeszcze nie znuzyl czarny humor tekstow cenzorskich, moze to byc cigg dalszy zabawy,
zapoczqtkowanej dwadziescia pare lat temu przez zbieglego do Szwecyi ursednika
z ul. Mysiej. _

Nie wszystko, co sig wtedy nie ukazalo, musialo byc politycznie niestuszne. Zad-
nych waqtpliwosci cenzury nie mogla budzic gaweda Juliana Tuwima. Fesli nie
ogloszono jej drukiem, to zapewne dlatego, ze autor w oczach redaktordw ,,Nowej
Kultury” zbyt grubymi nicmi szyl swoj tekst 1 mimowoli demaskowal powszechng
wowczas wsrod pisarzy starszego pokolenia praktyke — is¢ za swymi dawnymi upodo-
baniami, doczepiajgc na koniec wiernopoddarczq deklaracje. Dzis, z tych samych po-
wodow, gaweda ta staje si¢ godnym publikacji dokumentem.

Socrealizm na gruncie polskim byl chwastem, transplantowanym ze swojej macie-
rzystej gleby. Tam, w Rosji sowieckiej, wyrastal w sposdb bardziej naturalny z lokal-
nych tradycji, tradycji sztuki wysokiej 1 niskigj. Przede wszystkim zas trwal przez
dziesigciolecia, towarzyszyl ludziom od kolebki po grob. Przenikngl wszystkie sfery
wyobrazgni spolecznej. Zabytki kultury realizmu socjalistycznego majq u nas obecnie
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charakter archeologicznych wykopalisk, ktorych sens funkcjonalny trzeba z mozotem
odtwarzad, zas ich emocjonalng aure potrafig wywolac tylko autorzy diugowieczni
albo obdarzeni wyjqtkowym stuchem historycznym.

Tymczasem na terente dawnych Sowietow wigksz05¢ spoleczenstwa obraca sie
ciggle jeszcze w srodowisku kultury potocznej uformowanej w epoce realnego komuni-
zmu. A w kregach sztuki wyrafinowanej socrealizm przeobrazat sig stopniowo — po-
czynajqc od lat osiemdziesigtych — w tzw. socart, szyderczo-nostalgiczng gre 2 tkono-
grafig sowieckq. Blyskotliwym przewodnikiem po odchodzqeym z wolna w przeszlosé
Swiecte sowieckie] codziennosci jest ksigzka Swiettany Boym, Common Places: My-
thologies of Everyday Life in Russia (Cambridge, Mass., Harvard UF, 1994). Fuz
gresztq 1 dla Boym, przedstawicielki ostatniej 1 w petni zadomowionej na Zachodzie
generacyi Rosjan, ktorzy zdolali jeszcze zachowad pamiec dogorywajqcego ustroju,
odczytywanie zacierajgcych sig 2naczen symbolicznych jest czynnosciq z zakresu ar-
cheologii. Boym robi to z brawurq, dajqc przy okazji zarys powstalej w XIX wieku
tradycji — wypracowanej wspolnym wysitkiem Cerkwi, Samodzierzawia, radykalnej
inteligencyi 1 gemialnych pisarzy — pogardliwego stosunku do potrzeb 2ycia codzienne-
go jako do wyrazu poszlosti. A tg posziost’ tak Boym opisuje:

Poszlost’ jest rosyjskq wersjq banalnosci [...] Fednym tym stowem objeto trywial-
nosé, wulgaryzm, seksualng rozwiqzlosc, brak uduchowienia. Wojna z posziostia
w okresie od lat szescdziesigtych XIX w. az po lata szesédziesigte XX w. stanowita
obsesje kulturowq rosyjskiej 1 sowieckiej inteligencji. Chyba nigdzie na swiecie nie
bylo takiej konsekwencji w batalii prowadzonej przeciw banalnosci. U Dostojewskie-
go poszlyj jest praymiotem diabla (a przynajmniej jego powiesciowej, jakby 2 kosz-
maru sennego, zgjawy), podczas gdy Aleksander Sotzenicyn korgysta z tego okreslenia,
by scharakteryzowac prozachodnio nastawionq mlodziez. [s. 41]

Jak pisze dalej Boym: ,,Posziost’ oraz jej namigtna krytyka stanowiq trzon defi-
nicji okreslajqcej rosyjskq tozsamosc, zarowno narodowaq, jak i kulturalng” (s. 44).
Nastepnie zas autorka sledzi, jak w 2mieniajqcych si¢ warunkach polisycznych owa
pogardzana codziennosé nie tylko ulegala naporowi oficjalnej ideologii, ale i stawiala
jej opor. Z prayjemnosciq przedstawiamy naszym czytelnikom fragment tej ksiqzki.

Tak wiec biezqcy numer ,,Tekstow Drugich” ma przekonac czytelnikow, ze cieka-
we (bqdz nudne) bywajq nie tematy, ale ich ujecia.
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