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Halina Grzmil-Tylutki (Krakow)

Francuska analiza dyskursu a badania kontrastywne (?)

Artykut jest proba znalezienia odpowiedzi na pytanie, czy w ramach francuskiej analizy dyskursu
prowadzone sa badania kontrastywne. Autorka przypomina w skrocie genezg polskiej tekstologii
i francuskiej analizy dyskursu, thumaczac réznice w podejsciu obu lingwistyk do badan porownaw-
czych. Francuscy dyskursywisci nie prowadza badan kontrastywnych; mozna jednak w ostatnich
latach zauwazy¢ tendencje do porownywania zachowan spoteczno-jezykowych w aspekcie wyko-
nywanych zawodow oraz ze wzgledu na réznice migdzykulturowe.

French discourse analysis and contrastive studies (?)

The paper asks whether contrastive studies are conducted within the framework of French discourse
analysis and attempts to find an answer to that question. First, the Author offers a brief overview of
the origins of Polish textology and French discourse analysis, and explains the differences in how
these two streams of linguistics approach comparative studies. While contrastive studies are not
undertaken by French discourse analysts, recent years have seen attempts at comparing sociolin-
guistic behaviours using the criterion of occupation as well as cultural differences.

Franzosische Diskursanalyse und kontrastive Forschung (7)

Der Beitrag versucht, die Frage zu beantworten, ob im Rahmen der franzdsischen Diskursanalyse
kontrastive Analysen durchgefiihrt werden. Die Autorin skizziert den Hintergrund der polnischen
Textlinguistik und der franzosischen Diskursanalyse, um dabei auf die Unterschiede in der Heran-
gehensweise der beiden Linguistiken an kontrastive Analysen aufmerksam zu machen. Die franzo-
sischen Diskursforscher konzentrieren sich zwar nicht auf die kontrastiven Analysen, in den letzten
Jahren wird aber eine Tendenz sichtbar, sprachlich-soziales Verhalten hinsichtlich der beruflichen
Kontexte sowie der interkulturellen Differenzen miteinander zu vergleichen.

Popularne w Niemczech i w Polsce badania w zakresie tekstologii kontrastyw-
nej nie znajdujg odzwierciedlenia we Francji. Francuska lingwistyka — i to trzeba
jasno powiedzie¢ — nie wyksztalcita tekstologicznego paradygmatu badawczego.
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Zrédta takiego stanu rzeczy tkwia w historii jezykoznawstwa, mniej zglobalizo-
wanej w porownaniu do czaséw nam wspotczesnych. Podczas gdy niemiecka Text-
linguistik wyrastata z tradycyjnej analizy interpretatywnej i hermeneutycznej,
a polska tekstologia miata zrodta w praskim strukturalizmie i rosyjskiej semioty-
ce, takze w niemieckiej tekstowosci, przeksztalcanych nastepnie pod wplywem
anglosaskich koncepcji pragmatycznych, wptywajacych ostatecznie na ujmowa-
nie tekstu jako procesu, jako zdarzenia komunikacyjnego, francuski struktura-
lizm ewoluowat w kierunku m.in. stylistyki (Bally), funkcjonalizmu (Martinet),
subiektywizmu (Benveniste); stworzyt tez semantyke/pragmatyke zintegrowana
(Ducrot). Bez watpienia, na nowy dyskursywny paradygmat wptyw miata takze
hermeneutyka Ricoeura, semiotyka literacka (Greimas, Genette, Barthes), semio-
logia Grize’a i Borela, a takze nowa retoryka Perelmana' itd. Analiza dyskursu,
bo tak zostat nazwany nowy kierunek, uwazana jest za typowo francuska episte-
mologi¢ badawczg. Jest swoistym paradoksem fakt, ze nazwe nowa teoria zapo-
zyczyta od Discourse Analysis Zelliga Harrisa, czyli od analizy ponadzdaniowe;j
struktury formalnej, a wigc ekwiwalentu tekstu traktujac jednoczes$nie jej przed-
miot jakim jest dyskurs, w §lad za Michelem Foucaultem, jako zwigzanie zda-
rzenia mownego z jego zrodlowa sytuacjg. Substrat, majacy nature filozoficzno-
-psychoanalityczng?, ulegal ewolucji pod wplywem rozmaitych czynnikéw,
w tym takze europejskiej i amerykanskiej mysli lingwistyczne;.

Tekst, jako pojecie operacyjne, nie jest z badan francuskich/francusko-
jezycznych catkowicie wyalienowany, badania te sg jednak ograniczone. Nalezy
tu szczegdlnie wspomnie¢ o typologii sekwencji tekstowych Jeana-Michela Ada-
ma z Lozanny, ktorego lingwistyka tekstu wpisuje si¢ coraz bardziej w analizg
dyskursu oraz o semantyce interpretacyjnej Rastiera i kilku mniejszych inicjaty-
wach. Jest zatem naturalne, ze nie mozna mowic¢ o badaniach poro6wnawczych
tekstow>. Podstawg rozlegtych badan jest natomiast dyskurs.

Aby zrozumie¢, czy badania poréwnawcze w zakresie dyskursow sa moz-
liwe, nalezy najpierw zdefiniowa¢ samo pojecie. Jest to termin wieloznaczny,
jesli wzig¢ pod uwage réznojezyczne ujgcia, a réznice wynikaja z wymienionych
wczesniej odmiennych drog rozwoju lingwistyki. Jezykoznawstwo francusko-
jezyczne, w latach 60.-70. okreslato mianem dyskursu méwienie jako zdarzenie

! Analiza dyskursu odwoluje si¢ nie tylko do badan nad jezykiem, ale nalezy do teorii transling-
wistycznych i czerpie takze z socjologii, etnolingwistyki, antropologii itp.

2 Punktem wyjscia dla nowego kierunku staly si¢ filozofia ekstremalna Foucaulta, psychoana-
liza Lacana i marksistowska filozofia strukturalna Althussera.

3 Jezeli analiza kontrastywna tekstow si¢ pojawia, jest dzietem obcych badaczy partycypuja-
cych w publikacjach; przyktadem jest artykut badacza niemieckiego Bernda Spillnera, w Carnets
du Cediscor 9/2006 , wychodzacego od koncepcji Textsorten i badajacego kulturowe réznice kon-
wencji semiologicznych w nekrologach.
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zwigzane z generujaca je sytuacja*. W ten sposob idea Michela Foucaulta znalazta
swoj wyraz w pierwsze] definicji dyskursu sformutowanej przez Louisa Guespi-
na (1976)°. W trakcie ponad juz czterdziestoletniej historii francuskiej szkoty
dyskursu, definicja ulegata pewnym modyfikacjom, by w XXI wieku utozsamiaé
dyskurs ze spoteczno-jezykowa aktywnoscig ludzi w obszarze danej dziedziny
zycia (por. Maingueneau 2005). Nacisk potozony jest na spoteczno-jgzykowy
rytual, na wigzanie czynnikow jezykowych i spotecznych w ramach jednej logiki
dzialania, przy czym ostatni wyraz (,,spoteczny”) miesSci w sobie szerokie spek-
trum dziatan behawioralnych. Dyskurs, z punktu widzenia lingwisty, jest sposo-
bem normatywnego traktowania jezyka jako aktywnos$ci podmiotow wspotdzia-
fajacych w okreslonych, konkretnych zinstytucjonalizowanych sytuacjach. Jest
konsubstancjalno$cig wielu elementow: podmiotéw®, warunkoéw kontekstowych,
postaw, a takze realizujacych dyskurs gatunkow, no$nikéw itd. Dziatania w ra-
mach danego dyskursu (prawo, administracja, religia, sztuka, polityka, edukacja,
nauka, sport, sfera prywatna itd.) sg ukierunkowane na rozmaite cele. Dyskurs
jest predestynowany do dziatania celowego. Wszystkie te predyspozycje dys-
kursywne odpowiadajg petnemu repertuarowi gatunkow, stanowigcych narze-
dzia komunikacji w danej sferze zycia. Gatunki pozwalajg czlonkom okreslone;j
wspolnoty tworzy¢ wypowiedzi oraz rozumie¢ je w odniesieniu do okre$lonych
warunkow spoteczno-historyczno-kulturowych. Namacalnym efektem celowego
dyskursywnego dzialania sg teksty, ktore materializujg cata wspomniang wczes-
niej konsubstancjalnos¢ réznych czynnikoéw. Tekst jest zatem ostatecznym pro-
duktem dzialalnos$ci dyskursywnej, efektem rezyserowanej przez protagonistow
semiotycznej formy, zwanej scenografig. Nosi w sobie zatem slady zaréwno dys-
kursywnego kontraktu, jak i gatunkowego celu. Tekst nie moze zostac zinterpre-
towany, jesli nie zidentyfikowano jego przynaleznosci dyskursywnej w gatunku.

Wracajac do kluczowego i zdefiniowanego juz pojecia dyskursu, trzeba po-
stawi¢ pytanie o mozliwos¢ badan kontrastywnych na jego poziomie. Trudno
sobie wyobrazi¢ porownywanie dziedzin zycia z calg ich bogata ztozonoscia, dla-
tego nikt si¢ takiego zadania nie podejmuje. Popularne badania jezykow specja-
listycznych, branzowych, nie uwzgledniajace izomorfizmu i izofunkcjonalnosci

4 Na temat francuskiej teorii dyskursu, jej recepcji w Polsce oraz wieloznacznosci terminu,
zob. Halina Grzmil-Tylutki, 2010a, 2010b, 2012a, 2012b.

> L. Guespin jest autorem pierwszej definicji dyskursu z okresu zwanego ,,francuska szkota
analizy dyskursu” (1969-1983): chodzi o wypowiedZ rozpatrywana z punktu widzenia perspekty-
wy warunkujacych ja mechanizméw dyskursywnych, ktore sprawiaja, ze tekst, z punktu widzenia
swej strukturyzacji w jezyku, staje si¢ wypowiedzia, za$ lingwistyczna analiza warunkéw produk-
cji tego tekstu pozwala widzie¢ w nim dyskurs.

¢ Podmiotowos$¢ we francuskiej teorii dyskursu jest ztozona. Para ,,nadawca-odbiorca” reali-
zuje si¢ wielorako: w uproszczeniu jako partnerzy (Ja komunikujacy — Ty interpretujacy) i rezyse-
rujagcy scene-tekst protagonisci (Ja wypowiadajacy — Ty odbierajacy).
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jezykowo-spotecznej, nie sa tozsame z analiza dyskursu. Nie znaczy to jednak, ze
zadnego porownania nie da si¢ przeprowadzi¢. Mozna wyodrebnié z catosci wy-
brane elementy i porownywac je ze sobg . Jezeli nawet takie badania istnieja, nie
nalezg do wiodacych. Nie sg badaniami usystematyzowanymi. W moim przeko-
naniu, z pomoca mogtaby przyjs¢ typologia dyskurséw, ktorg zaproponowatam
w ksigzce w 2010 r. (zob. Grzmil-Tylutki 2010a: 259n). Oparty na immanencji
wszystkich czynnikow intra-dyskurs pozwala na wydobycie podtypow dane-
go dyskursu i ich rozpatrywanie przy rownoczesnej memoryzacji ich wigzania
z pozostatymi elementami. Mozna by zatem porownywa¢ wypowiedzi s¢dziow,
adwokatow, prokuratoréw, komornikow, konstytucjonalistow itp. w ramach dys-
kursu prawnego; wypowiedzi prezydentow, ministrow, postow, szefow partii,
wyborcow itp. w obszarze polityki; wypowiedzi sportowcow, trenerow, prezesow
klubow itp. w dziedzinie sportu itd. Mozna by porownywac rytuat spoteczno-
-jezykowy realizowany w domu, szpitalu, sali konferencyjnej, szkole, parlamen-
cie..., albo realizowany z pozycji nacjonalizmu, anarchizmu, konserwatyzmu,
liberalizmu; heglizmu, fenomenologii; augustynizmu, tomizmu, kalwinizmu, itd.
Ciekawym i bogatym kryterium systematyzujacym jest koncept dia-dyskursu:
wigze go ze strategiami dyskursywnymi, czyli z relacjami taczacymi partnerow
dyskursu oraz ze sposobami organizowania wypowiedzi przez protagonistow.
Dla przyktadu, w dyskursie edukacyjnym mozemy mie¢ do czynienia ze strategia
dydaktyczna, perswazyjna, informacyjna, demagogiczna, itp. Strategia perswaz;ji
obecna jest zarowno w dyskursie edukacyjnym, jak i politycznym, medialnym,
medycznym, prawnym; na ktamstwie moga by¢ zbudowane relacje w dyskursie
prywatnym, politycznym, medialnym itd. Ekscerpcja poszczegdlnych aspektow
dyskursywnych stwarza podstawy do poréwnan.

Jaka jest pod tym wzgledem aktualna sytuacja w jezykoznawstwie francu-
skim? Jak wspomniatam, badania kontrastywne w zakresie dyskurséw nie sg
prowadzone, aczkolwiek mozna tu i 6wdzie dopatrzy¢ si¢ ich namiastki. Moz-
na w ten sposob spojrze¢ na zaprezentowang przez Dominique’a Maingueneau
(1983)7 polemike migdzy paradygmatami dyskursu religijnego w XVII wieku:
starszym pradem poboznego humanizmu i wypierajacym go nowym ruchem jan-
senizmu. Zdaniem Maingueneau, konflikt semantyczny odzwierciedlat widocz-

7 D. Maingueneau jest najbardziej znanym wspotczesnym francuskim dyskursywista, autorem
wielu dziet na temat dyskursu o charakterze syntetyzujacym. We wspomnianej przeze mnie pole-
mice nie chodzi mu o badanie porownawcze, lecz o metode wyjasniania walki migdzy starym a no-
wym paradygmatem. Koncepcje polemiki Maingueneau wysunat w 1983 roku, piszac o walce jan-
senizmu z humanizmem poboznym o prymat w semantyce dyskursu religijnego. Trzeba nadmienic¢,
ze w 1983 r., a wiec na dlugo przed wykrystalizowaniem si¢ ostatniej definicji dyskursu (2005 r.),
Maingueneau pisat o polemice dwoch dyskursow religijnych (sic!). W swojej ksiazce z 2010 r.,
probowatam ustosunkowac si¢ do tego wydarzenia interpretujac je jako walke paradygmatow, w ra-
mach zaproponowanej typologii.
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ne w tym czasie zmiany spoteczne i polityczne, dotyczyt pola semantycznego
»porzadku™: systemowi zbudowanemu na porzadku jako catosci przeciwstawit
system rozbity na punkty koncentracji. Z jednej strony sporu byt harmonijny
Wszechswiat, tagodny, tolerancyjny, respektujacy porzadek naturalny jako pod-
stawe tadu spotecznego, politycznego i moralnego, z drugiej za§ — poboznos¢ su-
rowa 1 wymagajaca, do§wiadczenie samotnosci i rozbicia, przepas¢ miedzy rze-
czami przyrodzonymi i nadprzyrodzonymi. Celem Maingueneau byto ukazanie
polemiki jako metody lezacej u podstaw monopolizacji dyskursu przez okre$long
wizj¢ ideologiczng. Mimo to mozna by na to zjawisko spojrze¢ takze w optyce
porownywania Scierajacych si¢ paradygmatow, doktryn, szkot, pradow, ruchow,
postaw w ramach danej aktywnosci dyskursywne;.

O jednej inicjatywie warto wspomnie¢ w tym konteks$cie. Uczeni pochodzacy
z r6znych uniwersytetow francuskich, skupieni wokol powotanego przez Sophie
Moirand® CEDISCOR: Centrum badan nad ,,dyskursami’ codziennymi i specja-
listycznymi (przy Uniwersytecie Sorbonne-Nouvelle Paris I1I), analizujg proble-
matyke obiegu wiedzy oraz sposoby jej przekazywania poprzez popularyzacje,
edukacje a takze za posrednictwem mediow, polityki, handlu, w przedsi¢bior-
stwach, w gospodarce, z wykorzystaniem Internetu. Ten ogoélny opis odnosi si¢
— W interpretacji proponowanej przeze mnie typologii — zaréowno do dziatalnosci
stricte dyskursywnej (polityka, edukacja, media, gospodarka, handel), jak i do
jej szczegdtowych aspektdw: miejsca (przedsiebiorstwo, zaktad pracy), strategii
realizacji (popularyzacja, dydaktyka) oraz nosnikow (Internet). Wyniki badan sg
publikowane w Zeszytach (les Carnets du CEDISCOR) poczawszy od 1993 roku.

Jednym slowem rzecz ujmujac, badania sg dia-dyskursywne; dotycza sytu-
acji zawodowej, czyli analizujg dyskursy przekrojowo. Uczeni szukajg odpowie-
dzi na zasadnicze pytanie: jakie reguty lezg u podstaw kazdej wymiany miedzy
podmiotami w sytuacji zawodowej, czy to bedzie sytuacja szkolna, handlowa,
naukowa, turystyczna itd. Celem jest wypracowanie metod nauczania zawodo-
wego jezyka francuskiego (takze jako obcego). Nie chodzi wylacznie o nauke
tzw. jezyka specjalistycznego, ale o jego uzycie dyskursywne (np. sposob zabie-
rania glosu, interweniowania, negocjowania, oszcz¢dzania ,,twarzy” rozmowcy,
wchodzenia w relacje, wprowadzania tematu itp.), czyli o przyswojenie sobie
przez uczacych si¢ wlasciwego dla danej sfery rytuatu spoteczno-jezykowego.
Wsrod badanych gatunkéw mozna znalez¢ m.in. klaséwki, sprawdziany, teksty
popularno-naukowe, oméwienia programéw tv (1994), oktadki, podreczniki spe-
cjalistyczne, teksty prawne i administracyjne (1995), lekcje interaktywne (1996),

8 S. Moirand sama tez bada dyskurs prasowy pod katem popularyzacji wiedzy. Warto wspo-
mniec¢ jej ksiazke z 2007 roku.

® Wzigtam stowo dyskurs w cudzystow, poniewaz nie odpowiada definicji. Jest to uzycie
uogodlnione.
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upowszechnianie wiedzy w mediach i polityce (2000)'°, nauke jezyka zawodo-

wego jako obcego (2001), dyskursywne analizy gatunkéw Internetowych (fora

dyskusyjne, czaty, listy elektroniczne, strony Web, strony osobiste, listy dysku-
syjne...) (2004), migdzykulturowe analizy dyskurséw (np. francuskie i marokan-
skie fora dyskusyjne, angielski i francuski reportaz prasowy, francuskie i anglo-
saskie sposoby przytaczania dyskusji w prasie)!!.

Kilka konkretnych przyktadow dotyczacych dyskursu handlowego'%:

— Catherine Kerbrat-Orecchioni, znana francuska badaczka konwersacji, ana-
lizuje reguty grzeczno$ci miedzy sprzedawca i klientem w sytuacji drob-
nego handlu (piekarnie, kwiaciarnie, apteki, kioski, sklepiki obuwia, gazet
itp.); klient, zazwyczaj staty, sprawia, ze relacja migdzypodmiotowa wpisa-
na w miejsca dyskursywne jest szczegolna: tworzg si¢ bliskie, dos¢ osobi-
ste relacje. Czesta jest tez zmiana dyskursu na prywatny, na inny typ relacji
uwzgledniajacy rozmowy osobiste, plotkowanie itp.

— Marianne Doury, znana z badania argumentacji, porownuje relacje migdzy-
podmiotowe w transakcjach drobnego handlu z interakcja standardowa. Po-
dobnie jak w poprzednim przypadku, w drobnym handlu mamy do czynienia
z personalizacja relacji miedzypodmiotowej, jej ociepleniem. O ile inter-
wencje klienta zachowujg charakter argumentacyjny, u sprzedawcy jest on
podporzadkowany podwodjnemu celowi: realizacji transakcji handlowej oraz
podtrzymaniu przyjaznej relacji. Tymczasem skrypt zachowan konwencjo-
nalnych dla tego typu dyskursu przewiduje szybkie i skuteczne dokonanie
transakcji, czgsto przy uzyciu minimum stow towarzyszacych zrytualizo-
wanym czynnos$ciom, a w skrajnych przypadkach nawet komunikacje¢ nie-
werbalng.

— Véronique Traverso, majaca udziat, obok C. Kerbrat-Orecchioni, w tworzeniu
francuskiej analizy konwersacji, poréwnuje negocjacje handlowe w sklepach

1" Dla przyktadu, S. Moirand proponuje analiz¢ porownawcza dwoch $ciezek popularyzacji
nauki: pierwsza, typowa, buduje strategi¢ popularyzacji na roli podmiotu posredniczacego migdzy
$wiatem nauki a $wiatem zwyklego odbiorcy — na przyktadzie korpusu tekstow z astronomii. Dru-
ga, bazujaca na artykutach prasowych nt. choroby wsciektych krow i GMO, jest bardziej ztozona:
odwotuje si¢ do wickszej ilosci podmiotow, m.in. ze §wiata nauki, polityki, gospodarki itp.

" Interkulturowe badania porownawcze prowadza badacze z Uniwersytetu w Lyonie II, sku-
pieni w grupie GRIC (grupa badajaca interakcje w komunikacji), np. na temat funkcjonowania
transakcji handlowych we Francji, Niemczech, Wietnamie, Tunezji, Syrii... Kulturowe funkcjo-
nowanie rytuatéw spoteczno-j¢zykowych bada tez m.in. M. Marcoccia. W artykule w 2005 r., po-
réwnuje podania studentdw zwracajacych si¢ do wtadz uniwersyteckich, pisane zaréwno w formie
tradycyjnego listu, jak i e-maila. Okazuje sig, Ze nie tylko no$nik ma wptyw na forme listu. Ciekaw-
sze sg spostrzezenia dotyczace studentow, autoréw listow. Pochodzacy z krajow, w ktorych relacje
spoteczne naznacza etos zaleznos$ci hierarchicznej, pisali w sposéb bardziej sformalizowany, niz
studenci francuscy, ktorzy byli bardziej swobodni i bezposredni.

12 Artykuty zawarte w Carnets du Cediscor 7/ 2001.
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Francji 1 Syrii, konkretnie w Damaszku. Traktuje negocjacje jako typ relacji
miedzy klientem a sprzedawca, obowigzkowy w interakcji handlowej Bliskie-
go Wschodu. Negocjacja, jak wynika z badan, przekracza znane nam stereoty-
py, 1 nie dotyczy jedynie ceny, ale takze rozmiaru, koloru, wzoru, dostepnosci
towaru itp. Traverso zwraca uwage na dyskursywne funkcje muzyki, $ciszanej
badz nat¢zanej w roznych momentach negocjacji (w sklepie europejskim two-
rzy tylko klimat, nie przeszkadza), na udzial osob trzecich nadajacy transak-
cji charakter publiczny (przy indywidualizacji interakcji w pordwnywalnych
sklepikach francuskich). Zwraca tez uwage na modularng"® budowe gatunku
transakcji handlowej, umozliwiajacg przechodzenie na inne tematy, a takze
odpowiadajaca zmianom tonu sprzedawcy, od serdecznego przy formutach
powitalno-pozegnalnych do szorstkiego i krytycznego w trakcie negocjacji.

Badanie zawodowych relacji dyskursywnych wydaje si¢ by¢ jedng z drég,
jakimi podaza rozwoj analizy dyskursu we Francji. Procz prac wspomnianej wy-
zej grupy CEDISCOR, wypada zasygnalizowa¢ tematy pojawiajace si¢ w innych
czasopismach jezykoznawczych, na przyktad w pismie ,,Semen”, dotyczacym
semio-lingwistycznej analizy tekstow i1 dyskurséw, wydawanym przy Uniwersy-
tecie w Besangon. W numerze 28 z 2009 roku'¥, wyniki swoich poszukiwan pub-
likuja naukowcy z grupy ,,Langage et Travail” (,,Jezyk i Praca”), w ktorej ling-
wisci wspolpracuja z socjolingwistami, psychologami, ergonomami, badaczami
komunikacji, zarzadzania itp. Ich analizy dotycza pisanych gatunkow (tekstow)
pojawiajacych si¢ na roznych etapach zawodowej aktywnosci, bedacych zarow-
no w obiegu wewngtrznym, np. notatki stuzbowe, dzienniki osobiste, harmono-
gramy pracy, sprawozdania, listy elektroniczne, bruliony, plany, planningi, jak
1 w obiegu zewngtrznym, np. reklamacje, ankiety satysfakcji, petycje w sprawie
repatriacji, broszury itp. Jak przyznajg sami zainteresowani, celem analiz s3 nowe
wyzwania zawodowe, ich dyskursywny charakter, funkcjonowanie w przedsie-
biorstwie, wzajemne przenikanie si¢ dziatan werbalnych i niewerbalnych.

Wymienione wyzej tendencje potwierdzajg tez inne publikacje. Mozna dla
przyktadu, odnotowac¢ analiz¢ sprawozdania ze stazu (2006) lub przekazywania
wiedzy zawodowej w trakcie formacji zawodowej, na stazach, praktykach, hospi-
tacjach nauczycieli, w przygotowaniach do pisania autoreferatow, listow moty-
wacyjnych, dziennikow praktyk, cv z przebiegu kariery zawodowej itp. w Revue

13 Na modularny charakter interakcji, zwrdcit we Francji uwage Robert Vion.

4 Inne numery tego czasopisma sg po$wigcone innym badaniom. Znamienne, ze analizy
aspektow dia-dyskursu ,,zawodowego” sa dzielem ostatnich lat, potwierdzaja wigc pewne istnieja-
ce trendy. Wezesniejsze numery pisma ,,Semen” byly poswigcone badaniom gatunkéw prasowych,
miejsc dyskursywnych w réznych scenografiach epistolarnych, relacji podmiotowych w dyskursie
politycznym i medialnym.
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de linguistique et de didactique des langues (43/2011) a takze skupiajacych si¢ na
pomocy w szukaniu pracy (Langage et Société , 137/2011).

W konkluzji chciatabym podkresli¢ otwarto$¢ francuskiej analizy dyskur-
su na badania porownawcze — nawet jesli do tej pory nie mozna mowi¢ wprost
o takich poszukiwaniach — czynigc wszakze dwie uwagi: po pierwsze, potrzebna
jest pewna systematyka utatwiajaca to zadanie (mogtaby nig by¢ proponowana
typologia dyskursow); po drugie, badania te bgda czesto przybieraly charakter
mig¢dzykulturowy, co wynika z samej natury dyskursu — sfery aktywnosci ludz-
kiej opartej na rytualizacji spoteczno-jezykowej, na presupozycji relacji migdzy-
podmiotowych i sytuacyjnych.
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