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tura, partim in sine scripto traditionibus, a wigc cze$¢ Objawienia
znajduje sie w PiSmie Sw., cze§¢ za§ w tradycji niepisanej (282).

Podkres$lona przez Gieselmanna w pierwszym rozwigzaniu pelnosé¢
pod wzgledem treSci tak Pisma Sw. jak tradycji — nie oznacza nie-
zalezno$ci i calkowitej odrebnos$ci Pisma Sw. od tradycji. Drugie za$
rozwigzanie, ktére méwi, ze Objawienie znajduje sie czeSciowo w Pi-
Smie Sw., a czeSciowo w tradycji niepisanej, nie oznacza bynajmniej
iz Geiselmann w sposdéb mechaniczny dzieli tre§¢ Objawienia na Pi-
smo Sw. i tradycje, jako na dwa niekompletne Zrédia wiary. Albo-
wiem w tak sformutowanym rozwigzaniu stosunku Pisma Sw do
tradycji, opartym na gruntownym i wszechstronnym udokumentowa-
niu Geiselmann zamierzal podaé¢ przekonywujacy dowdd na to, ze
Pismo Sw. i tradycja nie sg umiejscowione mechanicznie obok siebie,
jako dwa samoistne § niezalezne 2Zrédila wiary, lecz Ze sg one naj-
§cislej, wewnetrznie, organicznie powigzane i stanowig jedng zwartg
cato$é, gdyz wyrazaja te samg tres¢ Objawienia, cho¢ w rézny sposédb.

Czy to rozwigzanie jest najszcze§liwsze i1 czy zostanie zaaprobo-
wane, cho¢ posiadadzisiaj najwiecej zwolennikéw, pokaze przysziose,
gdyz debata na temat materialnej wystarczalno$ci, czy niewystarczal-
nosci Pisma Sw. i jego stosunku do tradycji nie jest jeszcze za-
konczona.

W kazdym razie Geiselmann dat w tej pracy nowe, oryginalne
rozwigzanie problemu stosunku Pisma Sw. do tradycji, uzasadnil je
w sposbéb krytyczny i wszechstronny.

Reasumujac, poczynione tutaj uwagi, milo mi jest stwierdzi¢, iz
dzielo J. R. Geiselmanna, jest godne wysokiej oceny, gdyz stanowi
wspanialy bilans wielkiej syntezy historyczno-teologicznej problema-
tyki tradycji w KoSciele.

ks. Edmund Wilemski

Ze studidw islamistycznych:

Herman Steiglecker, Die Glaubenslehre des Islam. 1 Lieferung Vor-
tragen und spekulative Dogmatik, Miinchen 1959, str. 1—160; 2 Liefe-
rung: Die geoffenbarte Dogmatik, Miinchen 1960, str. 161—320;
3 Lieferung: Die geoffenbarte Dogmatik, Miinchen 1961, str. 321—560;
4 Lieferung: Die geoffenbarte Dogmatik, Miinchen 1962, str. XXIV —+
561—834,

Celem obszernego i wyczerpujgcego tematyke zasad dokrynalnych
islamu dzieta Stiegleckera jest udostepnienie orientalistom, islamistom,
historykom religii, religioznawcom i teologom mozliwie wiernego
wegladu w religie Mahometa. Zamiarem autora bylo obiektywne, bez-
stronne i sprawiedliwe przedstawienie podstaw religii muzulmanskiej
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w takim $wietle, w jakim ogladana jest ona przez wiernego muzul-
manina, fraktowanego nie jako przeciwnika ideologicznego, lecz jako
réwnouprawnionego partnera w dyskusji. Autor zastrzega na wstepie,
ze zamierza unikngé¢ wszelkich osobistych wnioskéw czy uwag kry-
tycznych, ograniczajac sie wylacznie do zobrazowania pogladéw dok-
trynalnych islamu. Jakkolwiek z okazji przytaczania argumentacji
zmierzajgcej do wykazania stusznos$ci tych czy innych tez dogmatycz-
nych i apologetycznych autor szkicuje dyskusje i polemiki miedzy
strong muzulmanskg i nie-muzulmansks, to jednak poprzestaje na
samym referacie pogladéw muzulmanskich unikajgc przytaczania za-
rzutéw pod adresem doktryny islamu. Przedstawione sg przeto w ksigz-
ce poglady, dowody i przeciw-argumenty muzulmandéw niezaleznie od
tego, czy i w jakim stopniu sg one rozumiane i uznawane za godne
uwagi przez niemuzulmanow.

Jako umotywowanie podjetego w dziele zadania autor wysuwa
okoliczno$é, iz w ostatnich czasach islam wkracza ponownie z zaska-
kujgcg zywotnoscig” na widownie §wiatowag jako sila polityczna, go-
spodarcza i kulturalna. i

Catos¢ dziela sklada sie z czterech zeszytéw (Lieferungen), ktérych
podziat - graficzny nie pokrywa sie §ci§le z podzialem tre§ci. Spis rze-
czy podany jest dopiero na poczatku czwartego zeszytu (s. V—XXIV).

sZagadnienia wstepne” dotyczg m. in. nazw i podstaw dogmatyki
islamu, ich podioza historycznego i poje¢ filozoficznych zastosowanych
w doktrynie (przedmiot wiedzy ludzkiej, analiza pojeé¢ ,niemozliwe”,
s»mozliwe”, ,konieczne”, substancja, przypadlosci).

Zasadniczy podzial treSci doktrynalnej islamu zastosowany przez
Stiegleckera — to rozréznienie miedzy dogmatyka ,spekulatywng”
a dogmatyka ,objawiong”. W ramach ,dogmatyki spekulatywnej”
autor omawia takie kwestie jak: predykaty Boga (negatywne i pozy-
tywne), dziela Boga, imiona Boga. ,Dogmatyka objawiona” natomiast
(Samiyat) obejmuje kolejno :nauke o proroctwie (profetyzmie) — ogélng
oraz o poszczegdlnych prorokach, w ramach czego zawarte jest takze
polemiczne ujecie kwestii Jezusa Syna Maryi oraz Muhammada; za-
gadnienie ,prawd objawionych” (o wierze i jej zr6diach, o grzechu,
0 duszy i duchu, problem czci §wietych i czcigodnych (Karamat),
0 aniotach, dzinnach i szatanie). Ostatni dzial obejmuje zagadnienia
eschatologiczne. Jako uzupelnienie podany jest wykaz nazwisk i przed-
miotéw wraz z kluczem transkrypcji wyrazow arabskich.

Autor przedstawia zasadniczo najbardziej charakterystyczne, sym-
ptomatyczne i reprezentatywne nauki starszych 1 nowszych autoréw
muzulmanskich, uchodzacych za miarodajnych przedstawicieli oficjal-
nej doktryny islamu, nie wskazujac jednakze odnos$nych miejsc Zréd-
lowych. Poszczegbdlne tezy ujete sg syntetycznie jako zagadnienia przy
jednoczesnym analitycznym ujeciu argumentacji. W referacie rozrz-
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nione sg najwazniejsze kierunki i szkoly teologéow islamu, jak asha-
rytow, mutazylitobw, ktérych argumenty przytaczane sg w ograniczo-
nym lecz dostatecznym zakresie. Pominiete sg natomiast w zasadzie
poglady przedstawicieli sekt muzulmanskich (szyitow), o ktoérych je-
dynie wspomniane jest marginesowo.

Zagadnienia historyczne, psychologiczne i apologetyczne wigczone
sg w system doktirynalny dzieki czemu ogdlny uklad ksigzki rézni sie
od wydawanych w ostatnich latach kompendiéw popularno-nauko-
wych o islamie, w ktérych zasadg konstrukcji byla nie tyle istota
systemu doktrynalnego ile fenomenologia (historia, praktyki, struktu-
ra socjalna), a zagadnienia §ci§le doktrynalne traktowane byly raczej
powierzchownie i ubocznie,

W przedstawieniu stanowiska muzulmanskiego w najbardziej spor-
nych i drazliwych kwestiach polemicznych z chrystianizmem, w zakre-~
sie np. problemu trynitarnego, chrystologicznego i soteriologicznego
Stieglecker cytuje poglady takich autoréw muzulmanskich jak
Al-Qarafi, Hassan Ibn Ayyub (n. b. chrze$cijanin nawrécony na islam),
Dhail al-Fariq, traktujgc ich jako reprezentatywnych dla oficjalnej
nauki muzulmanskiej. Natomiastw przedkiadaniu kontrargumentéw
chrze$cijanskich w tychze kwestiach Stieglecker méwi badZz ogélnie
o ,chrzedcijanach”, badz tez powoluje sie¢ na poglagdy np. Pawla
Rahiba (Darlegung der christlichen Glaubenslehre(—) 263—265), ktory
nie moze by¢ wylgcznym reprezentatywnym przedstawicielem chrze-
Scijanskiego stanowiska w polemikach z islamem.

Zestawienie dyskusji zwlaszcza na tematy frynitarne i chrysolo-
giczne prowadzi u Stiegleckera do sytuacji, w kt6r¢j ostateczna prze-
waga pozostaje jak gdyby po stronie muzulmaniskiej: ich argumen-
tacja przedstawia sie jako decydujgco przekonywujgca. Wrazenie
takie pozostaje u czytelnika nie tyle pod wplywem wartoéci obiektyw-
nej samych argumentéw, ile ze sposobu, w jaki przez Stiegleckera
zostaly one zestawione. Cierpi na tym poniekad pelny obiektywizm
pracy, ktéry byl naczelnym zaloZeniem autora.

Mimo to ksigzka Stiegleckera jest bodajze jednym z nielicznych -
w ostatnich latach opracowahd doktryny islamu przez autora nie-mu-
zulmanina, gdzie polemika islamizm-chrystianizm przedstawiona jest
bez uczuciowego zaangazowania sie referenta z jednoczesnym zacho-
waniem wszechstronno$ci i wnikliwo$ci ujmowania poszezeg6lnych
zagadnien. Cytaty stuzgce do zobrazowania poszczegblnych tez dog-
matycznych oraz poparcia argumentéw dobrane sg trafnie wyczerpu-
jaco a zarazem bez diuzyzn i powtdrzen, tak charakterystycznych dla
dawnych autoréw arabskich. Liczne cytaty z Koranu pozwalajg po-
zna¢ fragmenty tej ksiegi wedlug systematyki poszczegdlnych zagad-
nien. Podobne znaczenie wyjasnajgce stanowiska teologéw i apologe-
t6w muzulmanskich zawieraja cytaty fragmentéw z ich dziel. Autor



[l 1] SPRAWOZDANIA 299

nie ogranicza sie jedynie do polemik z okresu S$redniowiecza, jakkol-
wiek je faworyzuje, a zapoznaje czytelnika réwniez z najnowszymi
dyskusjami.

Lektura dziela Stiegleckera pozwala zauwazy¢é, iz cze$¢ poswiecona
,dogmatyce spekulatywnej” zawiera doktryne muzuilmanska oparta
o podstawe filozoficzng, racjonalng, przyczem widoczny jest niwatpli-
wy wplyw systeméw filozoficznych mnajbardziej reprezentatywnych
dla §wiata islamu z okresu pierwszych wiekéw rozkwitu tej religii.
Zaréwno system pojeé¢ ja i terminéw filozoficznych zastosowanych
w teologii islamu z jednej strony jest §ladem wplywdébw wezesno-isla-
mistycznych systeméw filozoficznych oraz ich prekursoréw greckich
jak z drugiej strony zdradza pewne pokrewienstwo z systemem pojeé
i terminéw filozoficznych stosowanych przez chrze$cijanskg scholastyke
w teologii oczywidcie dzieki zapozyczeniom od Arabbéw. Stad tez —
rozbiezno§ci miedzy teologia (spekulatywng) islamu a teologig chry-
stianizmu nie uwidaczniajg sie tak jaskrawie jak w zakresie ,dogma-
tyki objawionej”, szczegblnie w zakresie np. tez trynitarnych i chry-
stologicznych. Ro6wniez zasadnicze zalozenia eschatologii islamu zbiez-
ne sg poniekad z eschatologia chrzeScijanskg jeSli pomingé oczy-
wiscie pewne mniej istotne szczgbly, w ktoérych rbéznice sg wy-
razne.

Stieglecker stara sie przy referowaniu dyskusji i polemik islamu
z chrystianizmem nas$wietli¢ ich przebieg na tyle rzeczowo, bezstron-
nie i dokladnie, aby umozliwi¢ w przysziosci nawigzanie ewentualnego
dialogu naukowego, dajgcego perspektwy wzajemnego zrozumienia
i tolerancji miedzy przedstawicielami i wyznawcami obydwu religii.
"W okresie wzrostu tendencji zmierzajacych do zapoczatkowania tego
rodzaju utrzymanych w zyczliwej atmosferze kontaktéw naukowych
dzielo Stiegleckera poza swg warto$cig $cisle naukowg jest cenng po-
zycja mogacg ulatwi¢ zblizenie wzajemne stron dotychczas usposobio-
nych niechetnie wzgledem siebie. :

Jakkolwiek Stieglecker omowil wszystkie tezy doktirynalne islamu
w sposéb mozliwie dokladny i wszechstronny, to jednak poszczegblne
zagadnienia godng sg jeszeze poglebienia monograficznego, zwlaszeza
W ujeciu krytyczno-apologetycznym opartym o zdobycze wiedzy wsp6i-
czesnej w zakresie gléwnie psychologii (problem profetyzmu Muham-
mada) § socjologii (problem aktualnej ekspansji islamu).

Ks. Jerzy Nosowski
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