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HISTORIA ROSYJSKIEJ LITERATURY RADZIECKIEJ

ZBIGNIEW BARANSKI
Poznan

50 LAT STOSUNKOW LITERACKICH POLSKO-RADZIECKICH

Jubileusz 50-lecia panstwa radzieckiego zamyka ogromny szmat historii stosun-
kéw literackich polsko-radzieckich, ksztattowanej przez réznorodne czynniki spo-
leczno-polityczne i ideowo-artystyczne, uzaleznionej od specyfiki kultury narodowej
sgsiadujacych ze soba krajéw. Trudno byloby w ramach szczuplego referatu przedsta-
wié wszystkie aspekty tego niezwykle bogatego i zréznicowanego zjawiska, dlatego
tez ograniczymy si¢ do przefledzenia jednego wybranego problemu - recepcji
rosyjskiej literatury radzieckiej w Polsce. Koncentrujac uwage na jej roli i miejscu
w polskim procesie literackim, pozostawiamy na oboczu zjawisko odwrotne — pro-
mieniowanie literatury polskiej na narody wspélnoty radzieckie;j.

Rewolucja PaZdziernikowa i odzyskanie niepodleglo$ci stworzyly dogodne
przestanki dla odmiennego spojrzenia na literatur¢ rosyjska, spojrzenia wolnego
od wszelkich zakazéw i wymogéw dyscypliny narodowej w czasie zaboréw. ,,Gdy
carat rungl — pisal po roku 1918 Aleksander Briickner — zadaniem dajacym szerokie
mozliwoéci badawcze stalo si¢ poznanie najwdzigczniejszej, najciekawszej, najblizszej
umyslowosci najwigkszego narodu stowianskiego” 1. Podobnych gloséw bylo znacznie
wiecej. W 1933 r. Rafat Bliith nawotywat do zejécia z ,,mickiewiczowskiej drogi do
Rosji” 2, rezygnacji z tradycyjnego spojrzenia na literature rosyjska przez pryzmat
martyrologii narodowej na rzecz rzetelnych i obiektywnych ocen jej donioslego
wkladu w kulture ogdlnoludzka. Wkladem tym byla wielka proza rosyjska reprezen-
towana przez Turgieniewa, Dostojewskiego, Tolstoja i Czechowa. Po roku 1917
doniostym momentem w rozwoju literatury §wiatowej byta mloda literatura radziecka.
Przykuwala ona uwage jako rzeczniczka nowych idei, budzila podziw rozmachem
i §mialo§cia poszukiwan w zakresie nowatorskich form artystycznych.

Podkre$lié nalezy, ze mimo wszelkich oporéw i niech¢ci uwarunkowanych
przeréznymi czynnikami spoleczno-politycznymi, w Polsce okresu migdzywojennego
walory literatury radzieckiej zostaly nalezycie ocenione. Nie mial wigc racji Ilja

1 Zob. A. Briickner, Dzieje literatury rosyjskiej, Ztoczéw 1932,
2 R. Blith, Literatura rosyjska (Przeklady), ,,Rocznik Literacki” 1933, s. 147 - 148.
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Erenburg, ktéry w reportazach z podrézy po Europie w 1928 r. twierdzil, ze ,,nowych
pisarzy radzieckich dopiero teraz zaczynajg tlumaczyé w Polsce, lecz laczy si¢ to
z niebywala odwaga cywilng” 3. Zbyt uproszczone i jednostronne sg réwniez sady
czesto powtarzane w pracach naukowych, Ze przed wojna literatura radziecka
przeSladowana i tgpiona przez Srodowiska burzuazyjne cieszyla si¢ uznaniem jedynie
wérdd lewicy polskiej. W rzeczywistosci literatura radziecka przenikata do §wiado-
mofci calego spoleczenstwa polskiego. Proces ten zapoczatkowany juz w latach
dwudziestych nabral szczegdlnego rozmachu po roku 1932 z chwila zawarcia paktu
o nieagresji, ulegajac pewnemu zahamowaniu po roku 1937.

W okresie migdzywojennym literatura radziecka zwycigsko obalala wszelkie
sztuczne przeszkody i bariery, zajmujac jedno z czolowych miejsc wéréd innych
literatur obcych przyswajanych wéwczas kulturze polskiej. W krétkim czasie prze-
tlumaczono ponad sto pieddziesigt powieéci, szczegdlna uwaga darzac w latach
dwudziestych twérczo$§é Erenburga i Borysa Pilniaka, pézniej za§ Leonida Leonowa,
Michala Szolochowa, Aleksego Tolstoja, cze§ciowo Gorkiego i wielu innych. O nie-
zwyklym zainteresowaniu Erenburgiem §wiadczy chociazby wymowny fakt, Ze
juz wéwczas przystapiono do wydania jego dziet w siedemnastu tomach. Przypomnij-
my, ze nawet niektorzy klasycy literatury polskiej nie doczekali si¢ w pierwszym
dziesiecioleciu powojennym takiego uhonorowania#. Tiumaczono réwniez chetnie
nowelistyke radziecka oraz dramaty, ktére niejednokrotnie byly wystawiane na
scenach polskich. Niezwykla popularnoscia cieszyla si¢ réwniez poezja radziecka.
Nazwiska Majakowskiego, Jesienina, Pasternaka czesto pojawialy si¢ na szpaltach
prasy i padaty w dyskusjach literackich.

Bez przesady mozna wigc stwierdzié, ze do rak czytelnika polskiego docieraly
prawie wszystkie nowosci literatury radzieckiej. W pewnej mierze byl to wynik
popytu na sensacje, pogoni za niezwykloscia emocji, ktérej mogla dostarczy¢ , ksiazka
bolszewicka” zastraszonemu mieszczaninowi. Moment powyzszy doskonale wyczu-
waly pewne firmy wydawnicze, publikujac czasem przekiady pod zmienionymi
tytulami obliczonymi na krzykliwa reklame.

Sensacja byla jednak produktem ubocznym wielkiej funkcji poznawczej, ktérg
przede wszystkim pehila na gruncie polskim literatura radziecka. Wbrew oficjalnej
propagandzie i wszelkim znieksztalconym informacjom przynosita ona rzetelng
wiedze o Zyciu, bycie i dazeniach obywateli mlodego panstwa radzieckiego. Moment
ten stale akcentowano we wszelkich recenzjach i przegladach. Powtarzaty si¢ w nich
stwierdzenia, Ze ,,cala Europa pyta o Rosj¢”, ,,utwory sowieckie, to okienko na
Rosje” 5. Nawet krytycy zajmujacy zdecydowanie wroga postawe wobec literatury
radzieckiej, przyznawali jej doriosle znaczenie informacyjne. W jednym z numerow

3 W. Dpenbypr, Buza spemenu, Moskwa 1929. Cyt. za: J. Urbanska, Radziecka po-
wiesé rosyjska w Polsce w latach 1918 - 1932, Wroclaw 1966, s. 47.

4 Ibid., s. 24 - 25.

5 Ibid.
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katolickiego ,,Verbum” podkre$lano: ,,W beletrystyce sowieckiej poszukujemy nie
tylko wrazen artystycznych, lecz Zrédet poznania obecnej rzeczywisto$ci sowieckiej” ©.
W latach dwudziestych szczegblna uwaga cieszyly si¢ zwlaszcza utwory osnute
na tle zycia mlodziezy radzieckiej lub tez podejmujace problemy moralno-etyczne
zwigzane z zasadniczymi przemianami obyczajowymi dokonujacymi sie¢ pod wply-
wem rewolucji.

Z funkcja poznawcza wiazaly si¢ nierozerwalnie walory ideowe. Nie mamy
jeszcze wyczerpujacych opracowan, wyjasniajacych doniosla role rosyjskiej literatury
radzieckiej w ksztaltowaniu postaw spotecznych i pogladéw, w radykalizacji nastro-
jéw inteligencji polskiej. Swiadcza o niej liczne Gwezesne wspomnienia, listy i wy-
powiedzi i to nie tylko dzialaczy lewicowych. Karol Irzykowski, zwracajac uwage
na wzrost tendencji spotecznikowskich w literaturze polskiej, podkres§lal, ze ,,powiat
nad Polska, przynajmniej nad jej polowa, wiatr idealu. Jest to gléwnie wiatr od
Wschodu” 7. Waga ideowa literatury radzieckiej byla stale uwydatniana w interesu-
jacych odpowiedziach na ankiete ,,Pisarze polscy a Rosja Sowiecka” ogloszonej
przez ,,Wiadomos$ci Literackie” w 1933 r. Zofia Nalkowska dopatrywata si¢ w li-
teraturze radzieckiej uciele$nienia postulatu o konieczno$ci integracji $wiata. ,,Lu-
dzie Sowietéw — pisala — wierza istotnie, Ze czas jest czasem i przestrzen jest prze-
strzenia, Ze zjawiska maja swoje przyczyny w innych zjawiskach oraz ze ani ,,nakaz
bezwarunkowy” ani ,,zgoda z sumieniem wlasnym” nie mogg normowaé stosunku
czlowieka do cziowieka. I zgodnie z tym swoim widzeniem §wiata, ktére uwazaja
za adekwat, czuja si¢ do czego§ konkretnie wobec Zycia zobowigzani” 8,

Podobne my§li przewingly si¢ w odpowiedzi Pawla Hulki-Laskowskiego: ,,Tam
gdzie panuje ta literatura, nie sigga juz wiladza fatalnego nihilizmu europejskiego
i tego biernego intelektualizmu, ktéry nie przestajgc gromadzié surowych naukowych
przestanek, kurczowo trzyma si¢ swej kapitalistycznej mitologii (...) Czyz moze
nie cieszy¢ si¢ rozdarta dusza ludzka, gdy widzi, Ze na ogromnej przestrzeni $wiata
dokonuje si¢ wielka préba scalenia?” .

Kolejnym niezwykle doniostym momentem, ktory decydowal o wysokiej randze
i miejscu literatury radzieckiej w polskim procesie literackim, byly jej walory formalne.
Podkres$lano je stale w recenzjach i wypowiedziach, ktore wyszly spod pidra czoto-
wych przedstawicieli kultury polskiej. Literatura radziecka — konstatowat Teodor
Parnicki -— ,,tworzy dzi§ naprawde wysokie wartosci artystyczne’ 1°. Byt on entuzja-
sta epiki radzieckiej, zwlaszcza historycznej, ktdrej nie szczedzit najwyzszych pochwal.
Piotra I Aleksego Tolstoja nazwatl ,najwigkszym triumfem epiki, najwybitniejsza

S E. Weber, Pisarz sowiecki, ,,Verbum” 1936, nr 1, s. 158,

7 K. Irzykowski, Slori wsréd porcelany, Warszawa 1932, s. 231,

8 ,,Wiadomosci Literackie” 1933, nr 49, s. 1.

 Ibid., nr 44, s. 3.

10 T, Parnicki, Powiesé sowiecka dnia dzisiejszego. My a literatura sowiecka, ,,Kurier
Literacko-Naukowy” 1934, nr 11, s. 2.
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powiescia historyczna XX wieku”, arcydzietem, ktdre ,,ruszy na podboj §wiata” 11,
Z niemniejszym aplauzem wital Cichy Don Szolochowa, dowodzac, Ze literatura
radziecka ,,rzuca zupelnie nieoczekiwanie nowe $wiatto na rozwdj i przyszle drogi
literatury pigknej w Rosji i na pewno nie pozostanie bez wplywu na zamitowania,
gusty, mody i prady literackie i artystyczne poza Rosja” 2.

Maria Dabrowska, mimo wszelkich zastrzeZen i sceptycznych ocen, zwrdécita
lojalnie uwage w recenzji tomiku opowiadan radzieckich z 1927 r., Ze ich autoréw
cechuje ,,wysoka umiejetno§¢ stosowania skrétéw przez obiektywny, rzeczywisty
dobor szczegoléw, potegowanie elementu epickiego, rezygnacja z opisu na rzecz
akcji i dialogu, dynamiczne przedstawienie wydarzei oraz wlasciwe wyzyskanie
klasycznych tradycji literackich’ *3.

Wydaje si¢ jednak, ze przyklad prozy radzieckiej nie wywarl glgbszego wplywu
na rozwdj powiesci polskiej, chociaz zawazyt na obliczu gatunkéw dokumentalnych
zwigzanych z ,literaturg faktu”. Powazng role inspirujaca odegrala natomiast
poezja radziecka. Dytychczasowe badania F. Nieuwaznego '# i E. Balcerzana'®
ustality rol¢ i miejsce Majakowskiego w nurcie polskiej poezji lewicowej. Wiele
interesujacych uscislen i wnioskéw dorzucily prace W. Parniewskiego 6.

Z przemoznym oddziatywaniem Jesienina wiazal si¢ rozwdj ciekawego zjawiska
poetyckiego, ktorym byl wedlug trafnego okre§lenia K. W. Zawodzinskiego ,.je-
sieninizm polski” 7, gruntownie zbadany przez W. Piotrowskiego *8. Wplywy Je-
sienina zawazyly na cyklu wierszy L. Podhorskiego-Okotowa Bialorus oraz poezji
J. ELobodowskiego, Wojciecha Skuzy, Jana Bolestawa Ozoga, Czuchnowskiego,
S. Pigtaka i innych poetéw, ktdrzy siggali do tematyki wiejskiej. Byto to zjawisko
tak powszechne, ze Zawodzinski w recenzji twérczodci Jana Baranowicza podkreslit,
ze ,,wbrew zwyczajowi dzisiejszych poetdw wsi nie daje si¢ [w niej] odczuwaé bez-
posredni wplyw Jesienina” 1°.

O ogromnym autorytecie Majakowskiego i Jesienina w polskim S$rodowisku
literackim §wiadczy wymownie silna reakcja na wie§¢ o ich tragicznej Smierci. Wow-

11 T, Parnicki, Powiesé historyczna zyje. A. Tolstoj, ,,Piotr I, ,,Wiadomoéci Literackie™
1936, nr 24.

12 T, Parnicki, Powiesé sowiecka, op. cit., s. 2.

13 Cyt. za: J. Urbanska, op. cit., s. 51.

14 F. Nieuwazny, Twdrczos¢é Majakowskiego w Polsce migdzywojennej. W: Po obu stro-
nach granicy. Z powiqzan kulturalnych polsko-radzieckich w XX-leciu miedzywojennym, Wro-
claw-Warszawa-Krakéw 1972, s. 217 - 254,

15 E. Balcerzan, Bruno Jasienski a Wiodzimierz Majakowski, W: O wzajemnych powigza-
niach literackich polsko-rosyjskich, Wroclaw 1969, s. 228 - 244,

16 Por. B. Ilapuescku, FOausn Tyeum u Baadumup Masxoeckuii, ,,Zeszyty Naukowe
Uniwersytetu L6dzkiego® 1968, Ser. 1, z. 54, s. 49 - 58.

17 K. W. Zawodzinski, Jesienin na scenie, ,,Arkona’” 1948, nr 19, s. 8.

18 W. Piotrowski, Sergiusz Jesienin w polskiej literaturze miedzywojennej, Wroctaw
1967.

19 K. W. Zawodzinski, Liryka i epika wierszem, ,,Rocznik Literacki” 1938, s. 30.
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czas poezja polska ztozyla im hold najpigkniejszy i najtrwalszy w postaci wierszy
poswieconych ich pamigci piéra Broniewskiego i Stonimskiego, Stanistawa Ryszarda
Standego, Brandstaettera i innych.

Dzigki wysokiej randze literatura radziecka byla czgsto inspiratorka dyskusji
nad ksztattem kultury polskiej, inicjowanych przez kregi lewicowe, ktére szerokim
echem odbijaty si¢ w rozmaitych §rodowiskach artystycznych. Dzigki badaniom
Mariana Stgpnia 2° wiemy, ze w latach dwudziestych prébowano wykorzystaé
postulaty Proletkultu w formulowaniu polskiego programu kultury proletariackiej.
Gtoszone przez LEF i Nowy LEF hasto literatury faktu bylo bezpo§rednim bodzcem
dla dyskusji nad zywotnym réwniez dla rzeczywistosci polskiej programem ,,literatury
faktu”, roli reportazu w tworczoscei literackiej. W latach trzydziestych zasady realizmu
socjalistycznego proklamowane na 1 Zjezdzie Pisarzy Radzieckich ,,trafialy w Polsce
na atmosfer¢ poszukiwania trafnej formuly realizmu, dlatego byly uwaznie przyjmo-
wane przez szerokie kregi literackie; lezaly tez u Zrédet szerokiej dyskusji o realizmie
w drugiej polowie lat trzydziestych’ 21,

Dyskusja ta przerwana w czasach wojny z niezwykla silg ozyla w latach 1945 -
1948. Zbiegta si¢ ona z nowym okresem w dziejach recepcji literatury radzieckiej
w Polsce, kiedy dzigki nowym ukladom spoleczno-politycznym rozpoczgla sig
niezwykle intensywna wymiana kulturalna mi¢dzy Polska i Zwigzkiem Radzieckim.
Powojenny ,,otwarty i liberalny” 22 model mys§lenia literacko-krytycznego sprzyjat
temu, Ze w poezji i w prozie ,,nie zarysowala si¢ Zadna okre§lona dominanta stylu,
literatura powojennego okresu od poczatku jest w tym sensie synkretyczna, korzysta
z 1éznych tradycji” 23, Stwarzalo to dogodna sytuacj¢ dla twérczego przyswojenia
przez literature polska dorobku literackiego Wschodu i Zachodu, osiggnieé realistycz-
nej prozy Gorkiego i Szolochowa, tak gorliwie propagowanej przez wplywowa
grupe ,,KuzZnicy” i filozoficznej liryki Pasternaka, eksperymentalnej powiesci ra-
dzieckiej lat dwudziestych i prozy wojennej, budzacej zywy oddzwigk w spoleczen-
stwie, ktore przezylo koszmar okupacji. Szeroko zakrojona akcje, zmierzajaca do
spopularyzowania calego dorobku literatury radzieckiej przerwal rok 1948. Zapo-
czatkowal on nowy okres trwajacy do 1955 roku.

Przyniést on ,,wizj¢ literatury catkowicie pozbawionej watpliwosci, jednoznacznej
(...), shuzebnej wobec obiektywnych proceséw historycznych” 24, literatury o ambi-
cjach wychowawczych, opartej wylacznie na tradycjach realizmu XIX wieku. Zasady
te byly czgsto utwierdzane administracyjnie, przy pomocy doktrynersko waskiego
modelu estetycznego i schematycznych przepiséw na ,,wzorcowy” utwor literacki.

20 M. Stepien, Echa radzieckich programow literackich w polskiej krytyce lewicowej lat
1918 - 1939. W: Po obu stronach granicy, op. cit., s. 7 - 40,

21 Tbid., s. 40.

22 K. Wyka, Rodowdd i aktualne dziedzictwo literatury polskiej okresu 1918 - 1939. W:
Droga przez pdiwiecze, Warszawa 1969, s. 196.

23 M. Maciag, Literatura Polski Ludowej (5), ,,Zycie Literackie” 1965, nr 48, s. 11.

24 K. Wyka, op. cit., s. 193,
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Raz po raz rozlegaly si¢ postulaty, ze ,,do§wiadczenia literatury radzieckiej winni§my
stosowaé do konkretnej naszej sytuacji spoleczno-politycznej” 25, Twdrczo$é pisarzy
radzieckich miala by¢ przyktadem i drogowskazem dla wlasnych poczynaf literackich.
Wydawaloby sig, Ze powyzsze postulaty stworzyly nieograniczone mozliwosci dla
szerokiej prezentacji bogatego dorobku wschodniego sasiada. W rzeczywisto$ci
jednak znacznie je zawezily. Dogmatyczne pojmowanie haset realizmu socjalistyczne-
go spowodowalo, Ze na grunt polski przedostawaly sie w zasadzie dzieta mierne.
Preferowano powieS¢ produkcyjng, okrojonego Gorkiego, jednostronnie interpre-
towanego Majakowskiego i poetdw, ktérzy w pelni reprezentowali hasla poezji
agitacyjnej. Nalezy jednak podkresli¢, Ze okres ten pozostawil bardzo liczne prze-
klady utworéw Gorkiego, Majakowskiego, Szotochowa, Aleksego Tolstoja i wielu
innych uznanych przedstawicieli literatury radzieckiej i w tym tylko nalezy upatry-
wacé jego zastuge.

Uproszczona koncepcja literatury radzieckiej zbyt schematycznie przystosowana
do aktualnych wymagan oficjalnego obrazu literatury polskiej nie wytrzymala
proby czasu. Poddano ja gruntownej rewizji w okresie przewarto§ciowania programow
estetycznych, ktdéry nastapit po 1956 roku. Literatura polska w swoim zasadniczym
nurcie zachowala zaangazowanie w walce o utwierdzenie nowej rzeczywistosci,
ale réwnocze$nie ,,w wyniku do$wiadczen roku 1956 wielokrotnie wzbogacila
swg problematyke, skomplikowala swéj sposéb mysélenia” 26, Uprzytomnila sobie,
Ze ,,nie schemat, nie fabula i nie wydzwiek ma dominujgce znaczenie, tylko szcze-
ros¢, odwaga i wnikliwo$¢ pisarza, ktdéry bierze na swdj stét laboratoryjny przedmiot
badania — czlowieka” 27. W. Maciag pisal o dorobku literackim lat 1958 - 1964,
ze jest to ,,literatura w calodci nastawiona na obrong osobowosci twércy, literatura
dazaca do najpelniejszego wyrazenia wartofci jednostki, jej prawa o stanowieniu,
o zyciu duchowym” 28, Juz nie tylko interesuje ja walka klasowa i rozwdj nowego
spoleczenstwa, lecz podejmuje ona zasadnicze problemy filozofii czlowieka, roz-
patruje ztoZzone zagadnienia moralno-etyczne i filozoficzne, dotyczace losu jednostki
ludzkiej w skomplikowanej rzeczywisto§ci XX wieku. Koniecznosci historii prze-
ciwstawia ona niepowtarzalno$é¢ jednostki, ,,konwenansowi spolecznemu -— nie-
pokoje egzystencjalne, formie Zzycia zbiorowego — wyobrazni¢ artysty, znakom
jezykowym — ich Zywa tre§¢” 2°. Wzmagajaca si¢ intelektualizacja prozy polskiej
wiagzala si¢ z eksperymentem artystycznym, z poszukiwaniem nowoczesnego typu
wrazliwoSci estetyczne;j.

Nawigzano szeroki dialog z europejska i polska tradycja kulturalna, a nie z wy-
branymi tylko jej wycinkami. Przyswajano kulturze polskiej w tempie przy$pieszo-

25 J, Putrament, Na literackim froncie, Warszawa 1953, s. 56.

26 7. Zabicki, Tendencje wspdlczesnej prozy polskiej, ,,Pamigtnik Literacki’’ 1964, nr 4,
s. 395.

27 AX, Socrealizm, odwilz i cos jeszcze, ,,Polityka” 1958, nr 26, s. 12.

28 W, Maciag, Literatura Polski Ludowej (11), ,,Zycie Literackie” 1966, nr 15, s. 6.

29 W, Maciag, Literatura Polski Ludowej (12), ,,Zycie Literackie” 1966, nr 17, s. 11.
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nym osiagnigcia literatury zachodniej, intensywnie nadrabiajac zaniedbania w tej
dziedzinie. W takiej sytuacji autorytet literatury radzieckiej, nadszarpnigty w po-
przednim okresie, nie mégt byé szybko odbudowany. W pierwszych latach po 1956
roku stracila ona pozycje zajmowang uprzednio. Swiadczy o tym chociaZby gwattowny
spadek liczby ttumaczonych tytuléw utwordw pisarzy radzieckich. Odbudowa pre-
stizu tej literatury mnastgpowata powoli, ale widocznie i to stuszna droga poprzez
odtworzenie jej rzeczywistych wartosci intelektualnych i artystycznych. Szczegdlna
uwage zwrécono na przemilczane warto$ci klasyki radzieckiej reprezentowanej
przez dorobek lat dwudziestych. W szerokim zakresie zaczgto przyswajaé literaturze
polskiej poezj¢ Borysa Pasternaka, Osipa Mandelsztama, Anny Achmatowej,
Maryny Cwietajewej, Jesienina, odbrazowionego Majakowskiego, przedstawicieli
rozmaitych éwczesnych ugrupowan literackich, ktérzy dali wlasna poetycka wizje
$wiata, legitymowali si¢ tworczoécia niepokoju intelektualnego, rozwazaniami
nad problemami bytu ludzkiego, losu jednostki i jej §wiata wewngtrznego. Do-
tychczasowy jednostronny obraz literatury radzieckiej, zunifikowany i wygladzony,
komplikowaly przeklady dziet I. Babla, B. Pilniaka, J. Oleszy. Rozbijaty go utwory
Ilifa i Pietrowa oraz M. Zoszczenki, reprezentujacych nurt radzieckiej prozy sa-
tyryczne;j.

W bogatym obrazie literatury radzieckiej szeroko wyeksponowano tworczo$é
wspolczesna, ktéra po XX Zjezdzie KPZR podejmowala problemy bliskie literatu-
rze polskiej, stawiajgc w centrum uwagi zagadnienia moralno-etyczne i filozoficzne
zwigzane z rozwazaniami nad jednostka ludzka, ktéra znéw odzyskala nalezne jej
miejsce, stajac na czele wszystkich poruszanych zagadnief, bedac najwyizszym
kryterium wszelkich rozwigzan. Systematycznie przyswaja si¢ literaturze polskiej
poezje Wozniesienskiego i Rozdiestwienskiego, Winokurowa i Jewtuszenki. Polska
jest jedynym krajem, w ktérym przelozono wszystkie utwory Bulata Okudzawy,
cieszace si¢ niestabngcg popularnoscig. Nie zapomniano réwniez o prozie wojennej
K. Simonowa, G. Baklanowa, J. Bondariewa, W. Bykowa, powieSciach autobiogra-
ficznych K. Paustowskiego i W. Katajewa, wspomnieniach Erenburga, nowelistyce
miodego pokolenia pisarzy i wielu innych szczytowych osiggnieciach wspéiczesnej
literatury radzieckiej. _

Jej rysem szczegélnym sa proby optymistycznego rozwigzania probleméw losu
ludzkiego, przeciwstawienie rozpaczy i niewierze oraz tragicznej wizji czlowieka
w XX wieku programu pozytywnego, ale nie przepojonego akcentami latwego
optymizmu, programu, ktdry bierze pod uwage przeciwienstwa skomplikowanej
epoki, ale nie traci perspektywy przysztosci. Wydaje sig, ze wlaénie ten moment za-
bezpieczy? literaturze radzieckiej poczesne miejsce w polskim procesie literackim.
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3BATHEB BAPAHBCKHU

50 JIET ITOJIbCKO-COBETCKUX JIUTEPATYPHBLIX CBS3EM
Pe3mome

Hacrosmas craTths SBISETCA ONBITOM XapaKTEPHCTHKA DOJIM H MECTa DYCCKOH COBETCKOMH
JIATEPATYPHI B IOJIBCKOM O0INECTBEHRO-TTEpATYPHOM *m3HH 1918 - 1972 rT. ABTOp NOAYCPKABAET,
9YTO COBETCKAas JHMTEPATypa BCErAa, AaXke B CaMBIX HeONATONPHATHBIX YCHOBHSIX MEXBOCHHOIO
OBaAUATANIETHAS, OJb30BalIach B IToibme GOMbIION HmONYJIAPHOCTHIO OJIarofapsi CBOMM HIEHHO-
-I03HABAT €IbHLIM IIEHHOCTSM H XYHOXECTBEHHBIM HOCTOMHCTBAM. OXHOBPEMEHHO TBOPYECKAE
IOHCKA COBETCKHX MHCATENIe CHIrPAE ONpPEAEICHHYIO POJIb B HMOJBLCKOM JIATEPATypHOM KH3HH.

50 YEARS OF RELATIONS BETWEEN POLISH AND RUSSIAN LITERATURE
by

ZBIGNIEW BARANSKI
Summary

The author in his article tries to characterize the role and position of Soviet Russian Litera-
ture in the social and literary life of Poland, between 1918 - 1972, The author emphasized that
Soviet literature always enjoyed great popularity in Poland thanks to its ideologically cognitive
and artistic values even in the most difficult conditions during the twenty years between the wars.
The creativity of Soviet writers also played a definite role in the literary life of Poland.



