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1. Wprowadzenie

Celem niniejszego artykutu jest przedstawienie i interpretacja wyrazow
na litery A—N opatrzonych kwalifikatorem posp. [pospolite] w Stowniku war-
szawskim' wobec rozstrzygnig¢ normatywnych w polszczyznie przelomu XIX
1 XX wieku. Redaktorzy stownika postuzyli si¢ okresleniem pospolite do wyrdz-
nienia stownictwa nieliterackiego. Jesli przyjmie si¢, ze stownictwo literackie

' J. Kartowicz, A. Krynski, W. Niedzwiedzki, Stownik jezyka polskiego, reprodukcja foto-
offsetowa wydan z lat 1900-1927, t. I-VIII, Warszawa 1952 (w skrocie SW).
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nalezy do odmiany pisanej jezyka i jest normatywnie poprawne, to stownictwo
nieliterackie mozna traktowaé jako typowe dla odmiany moéwionej jezyka, czyli
polszczyzny potoczne;.

Stanistaw Dubisz we wstepie do Uniwersalnego stownika jezyka polskiego®
zdefiniowat stownictwo potoczne jako ,.jednostki stownikowe uzywane w kon-
taktach nieoficjalnych, niewtasciwe do uzycia w sytuacji dystansu™, ktore maja
wlasciwie zasigg quasi-ogodlnopolski. Wskazywat takze na nacechowanie emo-
cjonalne slownictwa mieszczacego si¢ w tym rejestrze polszczyzny. Na aspekt
emocjonalny stownictwa potocznego wskazywali takze inni badacze, w tym Je-
rzy Bartminski* oraz Danuta Buttler®.

W niniejszym artykule przyjmuje si¢ definicj¢ 1 wyr6zniki jezyka potocz-
nego zaproponowane przez Danute Buttler®, wedlug ktorej jest to slownictwo
uzywane w kontaktach indywidualnych, w ktorych nadawce i odbiorce taczy
pewna zazyltos$¢, oraz w kontaktach partnerskich, ale tylko wtedy, gdy rozméwcey
zajmuja t¢ samg pozycj¢ w hierarchii. Autorka przypisata mu ponadto charakter
swobodny oraz nacechowanie familiarnoscia z zaznaczeniem, ze stownictwo po-
toczne ,,w znacznie mniejszym stopniu niz inne formy polszczyzny mowionej
podlega dziataniu rygoréw normatywnych’”’.

Zgodnie z powyzszymi zalozeniami wyrdznikami stylu potocznego sa:
nacechowanie ekspresywno-emocjonalne lekseméw, orientacja wartoSciujaca
(gtéwnie negatywna), antropocentryzm, skupienie leksemow w nielicznych po-
lach znaczeniowych, bogactwo frazeologizmoéw, inny niz w pozostatych stylach
rozktad cze$ci mowy (dominacja rzeczownikdéw) oraz ekspresywne stowotwor-
stwo?.

Celem artykutu jest ukazanie form jezykowych, ktére ze wzgledu na to, ze
maja zasieg ograniczony wylgcznie do kontaktow o charakterze nieoficjalnym
i cechuja si¢ brakiem dbatosci o starannos¢, a jednocze$nie naleza do stownictwa

2 Uniwersalny stownik jezyka polskiego, pod red. S. Dubisza, Warszawa 2003,
s. XXXVI-XXXVIIIL.

3 Ibidem, s. XLI-XLIL
4 J. Bartminski, Wspoiczesny jezyk polski, Wroctaw 1993, s. 115-134.

5 D. Buttler, Miejsce jezyka potocznego wsrod odmian wspolczesnej polszezyzny, w: Jezyk
literacki i jego warianty, pod red. S. Urbanczyka, Wroctaw 1982, s. 17-28.

¢ D. Buttler, Polskie okreslenia potoczne, ,,Prace Filologiczne” 1985, t. XXXII, s. 87-92.
7 Ibidem, s. 88.
8 D. Buttler, Polskie okreslenia..., s. 88.
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o0 zasiggu ogolnopolskim lub regionalnym, moga by¢ uznane za nienormatywne.
Sa to bowiem takie elementy jezyka, ktore cechuje znaczaca wariantywnos$¢ na
wszystkich ptaszczyznach systemu’ oraz brak sztywnych regul normatywnych,
tak jak ma to miejsce w przypadku leksyki nalezacej do jezyka oficjalnego.

Analiza materiatu obejmuje 111 wyrazow, ktore podzielono na dwie gru-
py. W pierwszej umieszczono wyrazy, ktore redaktorzy Stownika warszawskiego
opatrzyli kwalifikatorem posp., natomiast w grupie drugiej wyrazy nalezace do
stownictwa wspdlnoodmianowego, ktore sg odbierane jako potoczne w jednym
ze znaczen.

Slownictwo opatrzone kwalifikatorem posp. [pospolity]

2. Przeksztalcenia fonetyczne

Wsréd wyrazoéw opatrzonych kwalifikatorem posp. znalazlo si¢ stownictwo
przynalezne do odmiany potocznej jezyka ze wzgledu na przeksztatcenia fone-
tyczne, jakie dokonaly sie w obrebie wyrazow!. Sposrod zaklasyfikowanych do
tej grupy wyrazow najwigksza liczba przykladow reprezentuje zjawisko przesa-
dy poprawnosciowej, ktora w tym wypadku polega na zastgpowaniu ustnej sa-
mogloski e wariantem nosowym ¢. Hiperpoprawno$¢ byta wynikiem zabiegow
polegajacych na unikaniu cech gwarowych!! (zanik nosowosci we wszystkich
pozycjach wyrazu jest cecha charakterystyczng dla obszaru srodkowej i potnoc-
nej Matopolski). Zjawisko to mozna obserwowaé w wyrazach: migszaé ‘taczyé
co$ z czyms; poruszajac rzeczy sypkie a. plyny, zmienia¢ potozenie ich cza-
stek; przen. ktoci¢, maci¢, robi¢ zamieszanie’ (SW 11, 975); mieszadlo ‘przy-
rzad do mieszania; skrzydta na wale osadzone, ktére swym obrotem przerabiaja
i czyszczg rude w korycie z wodg’ (SW 11, 975); mieszaniec ‘maciciel; czto-
wiek, pochodzacy z rodzicow réznych narodowosci a. ras; zwierz¢ pochodzace
ze zmieszania réznych ras a. gatunkéw; szlachcic po matce tylko; lek. osobnik,
ktérego cechy piciowe sg dwuznaczne do tego stopnia, iz trudno plci jego roz-

* A. Wilkon, Typologia odmian jezykowych wspolczesnej polszczyzny, Katowice 1987, s. 61.

' Przy dokonywaniu analizy sugerowano si¢ wskazowkami normatywnymi zawartymi
w Stowniku warszawskim. Nie brano pod uwage wskazowek normatywnych we wspodlczesnej
polszczyznie. Jesli np. wyraz nazre¢ byt uznawany za nienacechowany potoczno$ciag w XIX w., to
w taki sposob jest traktowany w analizie.

' Encyklopedia wiedzy o jezyku polskim, pod red. S. Urbanczyka, Wroctaw 1978, s. 270.



96 Daria Kupidura

rozni¢’ (SW 11, 975); migszanina ‘rzeczy pomieszane z sobg; zamieszanie, nie-
tad; wtracanie si¢; chem. mechaniczne zlgczenie w jedno ciat, niepotgczonych
migdzy sobg chemicznie’ (SW 11, 975); migszanka ‘forma z. od migszaniec; r6z-
ne rosliny, zasiane na jednym polu; mieszanka r6znych nasion; pasza dla bydta,
ztozona z r6znego zboza a. z roéznej stomy’ (SW 11, 975); migszano'? ‘beztadnie;
lacznie’ (SW 11, 975); migszkanie ‘zamieszkanie; miejsce, gdzie si¢ mieszka’
(SW 11, 975); mieszkalny ‘w ktorym mozna mieszka¢; domowy’ (SW 11, 975);
mieszkaniec ‘ten, co mieszka’ (SW 11, 975). Powyzsze przyklady pokazuja, ze od
btednie utworzonej postaci wyrazu podstawowego tworzono szereg nienorma-
tywnych derywatow, ktore upowszechniaty si¢ w jezyku.

Kolejnym zjawiskiem zywotnym w gwarach i w potocznej polszczyznie
przetomu XIX i XX wieku byto rozpodobnienie pod wzgledem miegjsca arty-
kulacji. Dysymilacja geminaty kk na spotgloske przedniojezykowo-zebowa ¢
oraz tylnojezykowa k zachodzi w wyrazach: migtkawosé¢ ‘niezupelna mickkos¢’
(SW 11, 975); mietkawy ‘niezupelnie migkki, nieco migkki’ (SW 11, 975); mietka-
wo ‘niezupeinie mickko’ (SW 11, 975) oraz mietki ‘tatwo uginajacy si¢ przy naci-
skaniu, tatwo dajacy si¢ innemi ciatami rysowac; przen. zgodny, fatwo ulegajacy;
tagodny, dobrotliwy, rzewny; przen. zniewiescialy, wypieszczony’ (SW II, 975).

W wyrazie klapsydra ‘zawiadomienie o $mierci i pogrzebie, ogloszenie roz-
lepiane na murach miasta i kosciotach donoszace o czyjej$ Smierci’ (SW 11, 357)
doszto do przejécia samogtoski e w samogloske a. By¢ moze alternacje t¢ mozna
laczy¢ z wigzaniem formy klapsydra z wyrazem klaps.

W wyrazach namieniaé (nazmieniac¢) ‘mieniajac jedno po drugim, wiele
czego zmieni¢’ (SW 111, 100) oraz naprzedawaé (nasprzedawac) ‘sprzedajac
jedno po drugim, wiele sprzeda¢’ (SW III, 135) mozna zaobserwowac proces
reaktywowania dawnych form. Wyrazy te zostalty bowiem utworzone od pod-
staw: mienia¢ w znaczeniu ‘zamienia¢’ oraz przedawac¢ w znaczeniu ‘oddawaé
za pieniadze’, notowanych w Stowniku polszczyzny XVI wieku'.

Gwarowym zjawiskiem jest rozszerzanie postaci wyrazu o jedng gtos-
ke w wyrazach nastembnowacé¢ (nastebnowac) ‘nameczyC si¢ szyciem Scie-
gami zachodzacemi na siebie, tworzacemi jedng nieprzerwang linj¢’ (SW III,
168) oraz tuskwina (tuskina, wspolczesnie fupina) ‘skoérka, pokrywajgca owoc’

12 Wyraz migszano nie jest wspoOlczednie rejestrowany przez stowniki jako przystowek
oznaczajacy ‘beztadnie’. Sfownik warszawski notowat jednak taka forme¢ jako normatywna.

13 Stownik polszczyzny XVI wieku, pod red. M.R. Mayenowej, Wroctaw—Warszawa—Krakow—
Gdansk—+6dz 1966-2012.
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(SW 11, 828) oraz przejscie twardej spotgloski z w migkka z tak, jak ma to miejsce
w wyrazach: naigaé ‘pozga¢ wielokrotnie’ (SW 111, 239) i nazre¢ ‘nasycic sie,
napchac si¢” (SW 111, 239).

Wymienione procesy maja w przewazajacej mierze charakter gwarowy. Nie
zostaly jednak opatrzone parakwalifikatorem w postaci kwadratowego nawiasu,
w ktorym umieszczano wyrazy gwarowe. By¢ moze jest to spowodowane tym,
ze wyrazy, w obrebie ktorych doszto do alternacji fonetycznych, mialy zasieg ogolno-
polski. Mogto to by¢ réwniez przeoczenie autoré6w stownika, ktérzy w swej pra-
cy nie zawsze byli konsekwentni, na co wielokrotnie wskazywata Magdalena
Majdak.

3. Dublety slowotwéreze

Kolejng grupa wyekscerpowanych ze Stownika warszawskiego leksemow
sa dublety stowotworcze. Zjawisko dubletowosci w jezyku czesto prowadzito do
podziatu form dubletowych ze wzgledu np. na sfere ich wystepowania'>. Z tego
powodu jeden z elementdw dubletu utrzymywat si¢ w polszczyznie ogdlne;j,
a drugi przechodzit do rejestru polszczyzny potocznej. W dublecie harmonjo-
wad/lharmonizowa¢ ‘zgadzac si¢ z kim a. z czym, uklada¢ si¢ z czym$ w jedna
cato$¢ harmonijng’ (SW II, 19) forma poprawna zostata zbudowana sufiksem zto-
zonym -izowa¢, a forma nienormatywna sufiksem -owac¢. Wyraz harmonizowac
jest zapozyczeniem morfologicznym witasciwym, adaptowanym od francuskiego
czasownika harmoniser. Natomiast forma harmonjowac zostala utworzona na
gruncie polskim od rzeczownika harmonja. Nadwyzka leksykalna spowodowata,
ze jeden z wyrazow wszedl do zasobu slownictwa potocznego. Podobne zjawi-
sko wystepuje w parze wyrazow doktrynerjalldoktrynerstwo ‘uporczywe trzy-
manie si¢ doktryny, zatwardzialo$¢ w doktrynie, rozwazanie wszystkiego ze sta-
nowiska doktryny’ (SW 1, 496). Rzeczownik abstrakcyjny doktrynerstwo zostat
utworzony od podstawy doktryna sufiksem -stwo, ktory stuzy do tworzenia nazw
abstrakcyjnych odrzeczownikowych. Sufiks -eria, za pomoca ktérego utworzo-
no forme¢ doktrynerja, jest sufiksem obcym, ktory wykorzystuje si¢ stosunkowo

4 M. Majdak, Sfownik warszawski: koncepcja — realizacja — recepcja, Warszawa 2008.

15O zjawisku tym w odniesieniu do przymiotnikow pisata D. Buttler w artykule Polskie
okreslenia..., s. 89-90.
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rzadko'®. By¢ moze dlatego wlasnie ten wariant przeszedt do potocznego rejestru
polszczyzny. Od rzeczownika muf utworzono wariant muliny ‘mul koryta, jezio-
ra lub rzeki’ (SW II, 1067) za pomoca sufiksu -iny, ktory jest wykorzystywany
przede wszystkim do tworzenia odczasownikowych nazw aktow uroczystych
(por. odwiedziny, o$wiadczyny)!’. Prawdopodobnie dlatego forma ta pozostata
zywa wylacznie w jezyku potocznym.

Wariancje¢ stowotworczg mozna zaobserwowac rowniez w innych wyrazach.
W parach leksemoéw fajdus//tajdak ‘totr, hultaj’ (SW 11, 791) oraz yktus//tykacz
‘zartok; pijak’ (SW II, 831) doszto do wymiany wielofunkcyjnych i nienacecho-
wanych sufiksow -ak 1 -acz na silnie nacechowany negatywnie sufiks -us, ktory
wedtug Haliny Satkiewicz'® jest charakterystyczny dla potocznej odmiany pol-
szczyzny. W dublecie maluda//malenstwo ‘dziecko male (a. inna malenka istota)’
(SW I, 861) kazdy wyraz z pary ma inne zabarwienie emocjonalne. Forma z su-
fiksem -stwo ma zabarwienie melioratywne, za$ rzeczownik odprzymiotnikowy
z sufiksem -uda zawiera nasilony wydzwigk emocjonalny. W parze nudziara//
nudziarz ‘ten, co nudzi, maruda, zrzgda’ (SW III, 424) forma poprawna rodzaju
meskiego zostata zbudowana sufiksem -arz, ktory tworzy nazwy wykonawcow
czynnosci. Wariant rzeczownikowy nudziara z sufiksem -ara uzyskat charakter
dwurodzajowy (podobnie jak sfuga czy kaleka), dlatego nie zostat zaakceptowa-
ny przez normg¢ i przeszedt do rejestru potocznego polszczyzny, a z czasem do
ubytkow leksykalnych.

4. Neologizmy stowotwéreze

4.1. Derywacja dodatnia

Za przejaw dziatania procesow stowotworczych mozna uznaé wyrazy li-
zusowac (od rzeczownika lizus) ‘podlizywacé si¢’ (SW 11, 757); mazga (od cza-
sownika mazac) ‘breja, btoto rozbettane’ (SW 11, 907); miodzikowy (od rzeczow-
nika gwarowego miodzik ‘ksi¢zyc w nowiu’) ‘przypadajacy w czasie nowiu’

16 R. Grzegorczykowa, Zarys stowotwdrstwa polskiego. Stowotworstwo opisowe, Warszawa
1982, s. 38.

\7 Ibidem.

8 H. Satkiewicz, Wskazniki stowotwdrcze przynaleznosci wyrazow do stylu potocznego,
w: Z zagadnien stownictwa wspolczesnego jezyka polskiego, pod red. M. Szymczaka, Wroctaw
1978, s. 161-167.



Stownictwo ,, pospolite” w ,, Slowniku warszawskim 99

(SW 11, 1011); niechciej (od czasownika zaprzeczonego nie chciec¢) ‘lenistwo’
(SW 111, 262) oraz niespokojnicki (forma rzeczownikowa od przymiotnika nie-
spokojny) ‘cztowiek niespokojny, awanturnik’ (SW III, 339), ktore opatrzono
kwalifikatorem posp. ze wzgledu na nienormatywny charakter i zasieg wystepo-
wania ograniczony do jezyka mowionego.

Rzeczownik #yiczarz ‘robotnik wyrabiajacy tyzki’ (SW 11, 833) stanowi
przyktad proby zbudowania precyzyjnej nazwy zawodu od rzeczownika #fyzka.
W jezyku polskim nie utrzymat si¢ zwyczaj tworzenia nazw zawodoéw od po-
jedynczych, drobnych wytwordow pracy. Forma #yzczarz dokladnie wskazywata
wytworce przedmiotu, byla precyzyjna, a wiec funkcjonalna dla jezyka potocz-
nego. W polszczyznie ogdlnej przyjeto jednak bardziej uniwersalne nazwy, takie
jak: rzemies$lnik, wytworca, robotnik, co spowodowato, ze wyraz fyzczarz prze-
szedt do ubytkéw leksykalnych.

ZYozenia tuszezybochenek ‘darmozjad, pasorzyt’ (SW 11, 828); mechedudle
‘przechrzta’ (SW I, 914) oraz miodoliz ‘smakosz, tasuch, lizus’ (SW II, 981)
to zrosty, ktore powstaly w wyniku uniwerbizacji jezyka. Formy te w sposob
dostowny charakteryzuja cztowieka, ktory wykonuje jaka$ czynno$¢, np.: fuszczy-
bochenek w wyniku potaczenia czasownika fuszczy¢ w znaczeniu ‘grabié, rabo-
wac’ oraz rzeczownika bochenek oznacza ‘tego, ktory rabuje chleb’, czyli dar-
mozjada. Wyraz miodoliz powstat z polaczenia rzeczownika miod i czasownika
liza¢, czyli ‘ten, ktory lize midd’, jest tasy na to, co smakowite — fasuch oraz ‘ten,
ktory miodem lizusuje’ (czyli podlizuje si¢) — lizus. Kontaminacja jest wyraz me-
chedudle, ktéry powstat z potaczenia rzeczownika meches ‘Zyd’ oraz rzeczowni-
ka dudto ‘cztowiek niemrawy’. To pozwolito na wyprowadzenie znaczenia ‘Zyd,
ktory jest niezdarny’ (w wyniku zmiany wiary nie jest juz w petni Zydem).

Do stownictwa potocznego opatrzonego kwalifikatorem posp. zaliczono
kilka czasownikéw z prefiksem na-, ktory wyraza nasilenie dziatania. Chodzi tu
o derywaty: naciutaé¢ ‘uciuta¢ wiele’ (SW 111, 22); napitrasi¢ ‘pitraszac, naro-
bi¢’ (SW 111, 123); napuczy¢ “uczyni¢ co nabrzmiatym; przez schylenie naprgzy¢
co’ (SW III, 141) oraz naswinié ‘nieporzadku narobi¢’ (SW III, 182), podczas
gdy formy ciutaé, pitrasi¢, pucze¢ oraz swini¢ uznano za formy przynalezne
do rejestru polszczyzny ogdlnej. Z kolei czasowniki niedokonane: packaé oraz
zemstowac zostaly oznaczone parakwalifikatorem w postaci nawiasu kwadrato-
wego i zaliczone do wyrazéw gwarowych, a formy dokonane napackaé ‘nabru-
dzi¢; nagryzmoli¢’ (SW 111, 106) i nazemstowac si¢ ‘napomstowac si¢, naprze-
klina¢’ (SW III, 235) uznano za wyrazy potoczne.
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4.2. Formy skrécone

Kilka przyktadow reprezentuje zjawisko skracania wyrazow. Byt to przejaw
dazenia do ekonomizacji przekazow jezykowych. Styl potoczny charakteryzuje
si¢ skrotowoscia, ktora ma na celu przekazanie pozadanych tresci w jak najkrot-
szej formie. Reprezentacj¢ tego zjawiska stanowig pierwsze leksemy w parach
dubletowych: chinal//chinina (SW 1, 277); dorostek//niedorostek (SW 1, 520);
krewet//krewetka (SW 11, 548); tapka//tapowka (SW 11, 795); manjer//manjera
‘sposob’ (SW 11, 874); mil//milrejs ‘moneta portugalska i brazylijska = 1,000
rejsow’ (SW 11, 981) oraz molesty//molestowanie (SW 11, 1032). Kolejne trzy
leksemy stanowig przyktad zastgpowania nazw kilkuwyrazowych jednym wyra-
zem, np.: cigganka to cukierek ciagnacy si¢ w ustach (SW I, 317); monopolka to
flaszka od wodki z monopolu lub wodka z monopolu rzagdowego (SW 11, 1037);
monopolowka podobnie — wodka z monopolu rzadowego (SW 11, 1037) oraz na-
ciggaczka to kobieta, ktora nacigga (SW 111, 20). Wedlug Renaty Grzegorczyko-
wej formacje odczasownikowe tworzone formantem -ka (przyktady: cigganka od
czasownika ciggngc oraz naciggaczka od czasownika naciggac) majg charakter
potoczny, a nawet zargonowy'. Jednak zdaniem Haliny Satkiewicz ,,ws$rdd for-
macji dewerbalnych o tym znaczeniu znajduje si¢ zbyt wiele wyrazéw o wartosci
neutralnej, zeby mozna bylo uzna¢ ten typ za potoczny”?. Wyraz monopolowka
mozna uznaé za przyklad uniwerbizacji — monopolowka to ‘wdédka monopolo-
wa’, a wariant monopolka jest skroceniem tej postaci, co dowodzi dazenia do
ekonomizacji jezyka.

5. Zapozyczenia

W obrgb stownictwa potocznego wlaczono takze zapozyczone z jezykow
obcych wyrazy: maraé (ukr. maraty) ‘mazaé, babra¢’ (SW 11, 878); misz-masz
(nm. Mischmasch) ‘chaos, nietad’ (SW II, 1000) oraz macher (nm. Macher =
sprawca), ktéremu nadano znaczenie negatywne ‘szachraj, oszust’ (SW 11, 836).
Te samg kwalifikacj¢ uzyskaty rzeczowniki #yla ‘czlowiek rozlazly, niezdara’
(SW 11, 831) oraz nywka ‘biaty golab w jasnoszaremi skrzydtami’ (SW III, 429)
0 nieznanej proweniencji.

1 R. Grzegorczykowa, op.cit., s. 33.
20 H. Satkiewicz, op.cit., s. 166.
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Analiza wyrazé6w wykazuje, ze najczgsciej nacechowane potocznoscia byty
rzeczowniki (28 jedn. leks.). Potwierdza to teze, ze whasciwoscig stylu potocz-
nego jest znaczaca przewaga rzeczownikow nad innymi cze$ciami mowy. Jezyk
potoczny nie ma bowiem charakteru opisujgcego — stad tak nieznaczne wystepo-
wanie przymiotnikow i czasownikow. Wyekscerpowany z SW material potwier-
dza takze, ze cecha charakterystyczng jezyka potocznego jest antropocentryzm.
W zgromadzonym materiale odnotowano 29 wyrazow, ktére odnosza si¢ do czto-
wieka, jego wytworow i dziatan, z czego az 13 przykladow to okreslenia czto-
wieka. Tylko nieliczne leksemy (6) odnoszg si¢ do sfery przyrody — co swiadczy
o tym, ze stownictwo potoczne miesci si¢ w nielicznych polach znaczeniowych.

Analiza stownictwa z kwalifikatorem posp. potwierdza kolejng ceche jezy-
ka potocznego — wartosciowanie negatywne. Niemal wszystkie okreslenia czto-
wieka majg nacechowanie pejoratywne (por. fajdus, tuszczybochenek, macher,
miodoliz, naciggaczka, nudziara), wyjatek stanowig wyrazy dorostek 1 maluda,
ktore maja zabarwienie melioratywne.

Niemal cate stownictwo zgromadzone w tej grupie jest nacechowane emo-
cjonalnie. Do wyjatkow naleza wyrazy: cigganka, dorostek, monopolka, mono-
polowka, muliny, nywka oraz miodzikowy. Cz¢$¢ zyskata funkcje ekspresywna
w wyniku dziatan stowotworczych. Do ekspresywnych sufiksow naleza przyrost-
ki -us (nasilajacy uczucia negatywne) oraz -uda (dla wyrazenia uczu¢ pozytyw-
nych). O ekspresywnosci pozyskanej w wyniku technik derywacyjnych §wiadcza
rowniez zrosty, ktore powstaty na zasadzie ztgczenia obu cztonéw w jedng ca-
tos¢.

Slownictwo wspolnoodmianowe

6. Przeksztalcenia semantyczne

6.1. Znaczenia analogiczne (wynikajace z obserwacji $wiata)

W grupie leksemow, w ktorych jedno ze znaczen ma charakter potoczny,
pozostate za$ znaczenia sg znormalizowane, obserwowa¢ mozna migdzy inny-
mi mechanizm powstawania nowego znaczenia, ktore wynika z obserwacji ota-
czajacego $wiata 1 szukania analogii oraz drobnych odstgpstw semantycznych,
co ilustrujg przyktady: krotki — czyli ‘o matej dlugosci’ oraz ‘niedtugo trwaja-
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cy’. Dlugos¢ zostala utozsamiona z czasem trwania, dlatego tez krotki to ‘taki,
ktory pozostaje w niewielkiej ilosci’ (SW 11, 570); fadny ‘niebrzydki, pickny’,
czyli przenosnie ‘taki, ktorego si¢ pragnie’ — stad znaczenie ‘pokazny, znaczny’
(SW 11, 788) stosowane najczgsciej w odniesieniu do majatku, bogactwa; fyk-
ngé — mamy tu odniesienie do czynnosci ‘picia napoju’. Poniewaz napojem jest
rowniez alkohol, wigc wyraz ten zyskal znaczenie ‘tyknaé¢ napoju alkoholowego
w duzej ilosci, czyli upi¢ si¢’ (SW 11, 830); maloletni — wyraz ten w jezyku ogol-
nym oznacza ‘nie majacy jeszcze lat prawem wskazanych do uzyskania praw
obywatelskich’, wigc jest to ‘taki, ktory jest jeszcze niedojrzaty wiekiem’ — ‘mto-
dziuchny, niedojrzaty’ (SW 11, 864); maslanka — w j¢zyku potocznym oznacza
‘bloto rzadkie’ (SW 11, 898), poniewaz wygladem i konsystencja przypomina
‘ciecz, jaka pozostaje ze Smietany’; mechanik — w znaczeniu podstawowym wy-
raz ten okresla ‘cztowieka, ktory konstruuje lub naprawia maszyny’. W zwigzku
z tym cztowiek ten musi odznaczac si¢ zr¢cznoscia i sprawnoscia. Ze wzgledu
na wymienione cechy wyrazem tym w jezyku potocznym zaczeto okreslaé ‘czto-
wieka zrecznego 1 sprawnego’, wtornie nadano mu znaczenie negatywne ‘filut,
wyga’ (SW 11, 913); medyk — mianem medyka okresla si¢ ‘lekarza’. Uprawianie
tego zawodu wymagalo wyksztatcenia i wiedzy. W XIX wieku niewielki byt od-
setek ludzi z wyzszym wyksztalceniem, wigc wykonywanie tego zawodu cieszyto
si¢ powazaniem w spoteczenstwie. Mianem lekarza okreslano wigc ‘cztowieka,
ktory ma duza wiedze i nig epatuje’. Na tej podstawie powstato znaczenie o ne-
gatywnym zabarwieniu emocjonalnym — ‘madrala’ (SW 11, 916); meka — w jezy-
ku ogodlnym rzeczownik ten okresla stan fizyczny i psychiczny cztowieka i jest
definiowany jako ‘megczenie si¢ cztowieka, ktoéry ma trudnosci w moéwieniu’.
Okresleniem tym w jezyku potocznym zostal nazwany ‘cztowiek z trudnoscia
mowiacy, ktory sie nameczy zanim cos powie’ (SW 11, 934). Pierwotne znaczenie
‘stan fizyczny lub psychiczny’ zostalo potraktowane jako okreslenie cztowieka,
ktory ze wzgledu na trudnosci z moéwieniem permanentnie pozostaje w tym sta-
nie; miesigczek — w jezyku ogdlnym jest to zdrobnienie od miesigc, czyli ‘czas’.
Regionalizm miesigczek ma znaczenie ‘ksiezyc, ktory raz obejdzie ziemi¢’, czyli
‘ksiezyc w nowiu’ (SW 11, 962); minimalny — w znaczeniu ogolnym wyraz ten
oznacza ‘w ilo§ci mozliwie najmniejszej’. W jezyku potocznym przyjat znacze-
nie ‘malutki, miniaturowy, drobniutki’ (SW 11, 990) poprzez analogi¢ — skoro
jest go malo, to znaczy, ze jest maty; mizernie¢ — wyraz ten uzywany jest w zna-
czeniu ‘chudng¢, biednie¢ = spadaé z ciala’. W potocznej odmianie znaczenie
przeniesiono z kondycji ciala na warunki zycia, stad ‘uboze¢, biednie¢’ (SW 11,
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1003); miodzik — nazwa ta okresla si¢ ‘cztowieka niewprawnego, nowicjusza’.
W jezyku potocznym i w odmianie regionalnej jest to nazwa, ktéra odnosi si¢
do ‘ksiezyca w nowiu’ (SW II, 1011). Znaczenie to powstato w wyniku obser-
wacji $wiata zewnetrznego — ksiezyc w czasie nowiu jest niewidoczny i dopiero
zaczyna go przybywac. Mozna wigc powiedziec, ze jest jeszcze niewprawiony,
jest nowicjuszem w swojej roli; mocno — wyrazu tego uzywa si¢ miedzy inny-
mi w znaczeniu ‘stanowczo’, czyli ‘z pewnoscia’. A skoro wykonuje si¢ co$
‘z pewnoscig’, to znaczy, ze ma si¢ w tym wprawe, jest si¢ w tym biegtym. Stad
znaczenie potoczne ‘biegle, wprawnie’ (SW 11, 1022); moczyé — w jezyku potocz-
nym wyraz ten oznacza ‘pi¢, upijac si¢’ (SW 11, 1024). Ogélnie moczy¢ to ‘czynié
co$ mokrym’. Przy piciu alkoholu moczy si¢ usta w kieliszku, wiec znaczenie
wynika z podobienstwa mi¢dzy czynnos$ciami; mularka — rzeczownik ten, obok
formy mularzowa, oznacza ‘zon¢ mularza’. ROwnoczesnie nazwa ta wystepowa-
ta w Warszawie jako okres§lenie prowiantu, ktory mularze zabierali ze sobg na
budowe, poniewaz czekat ich dlugi dzien pracy. Z tego powodu nazwa tg zaczeto
okresla¢ ‘butke z posledniej maki, butke zwyczajng’ (SW 11, 1066); naganiacz
— wyraz ten oznacza ‘cztowieka, ktory napedza jakie$ dziatanie’, czyli prowadzi
do jakiegos dziatania. W jezyku potocznym rzeczownik zyskat znaczenie ‘rajfur,
streczyciel” (SW 111, 67), czyli ‘ten, ktéry naktania do nierzadu’, a wigc prowa-
dzi do wykonania okre§lonego dziatania przez inne osoby; natura — w jezyku
ogo6lnym oznacza ‘to, co jest naturalne, niezalezne od dziatalno$ci cztowieka’,
a takze ‘zasob sit cielesnych, organizm’ oraz ‘temperament’. Znaczenie potoczne
— ‘nasienie me¢skie’ (SW 111, 191) pozostaje w $cistym zwigzku z tymi okreslenia-
mi. Jest to ‘czgs$¢ organizmu, ktéra podlega niezaleznym od cztowieka popedom
ptciowym’; naturalista — okresleniem tym oznacza si¢ kogos, kto jest ‘natural-
ny’, czyli ‘niesztuczny, nieskazony’. W jezyku potocznym czlowiek nieskazo-
ny to taki, ktéorego umyst nie zostat dotknigty systemem szkolnictwa, cztowiek,
ktory w zyciu postuguje si¢ naturalnym instynktem, czyli ‘niewyksztatcony, ale
jednoczesnie obdarzony zdrowym rozsadkiem’ (SW 111, 191); niewyrazny — to
‘nigjasny’, czyli rowniez niezrozumiaty, a wigc ‘podejrzany, budzacy watpliwo-
$ci’ (SW 111, 370). Takie znaczenie upowszechnito si¢ w jezyku potocznym.

6.2. Animalizacja znaczenia

Do grupy wyrazdéw, w ktorych zachodzi analogia miedzy przedmiotem czy
zjawiskiem o znaczeniu og6Ilnym a przedmiotem/zjawiskiem w znaczeniu potocz-
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nym, mozna dotgczy¢ wyrazy, w ktorych zachodzi przeniesienie cech zwierzecia
na czlowieka (animalizacja znaczen) — szczegoélnie, by wyrazi¢ nacechowanie
ujemne. Zabieg ten jest stosowany czesto w jezyku potocznym. W materiale ba-
dawczym przyktad tego procesu reprezentujg wyrazy: caban — ‘gatunek barana
albo owcy’ poprzez analogi¢ do tego, ze baran porusza si¢ ocigzale, powoli, po-
wstato znaczenie ‘cztowiek niezgrabny’ (SW 1, 251); chrzgszcz — ‘owad’ poprzez
analogi¢ do niewielkich rozmiarow owada powstato znaczenie ‘cztowiek drobny,
mizerak’ (SW 1, 303).

6.3. Przeniesienie znaczenia

Czg$¢ wyrazow reprezentuje zjawisko przeniesienia znaczenia specjali-
stycznego na grunt codziennej komunikacji. Terminy, ktorych uzywa si¢ w nauce,
zostaly zastosowane w odniesieniu do zjawisk i relacji, jakie zachodza w zyciu
codziennym. Niekiedy sg to znaczenia tozsame, innym razem przyblizone (czg-
sto wynikajg z braku dostatecznej znajomos$ci znaczenia terminu). Do tej gru-
py naleza wyrazy: antagonizm — termin ten stosuje si¢ w filozofii w znaczeniu
‘przeciwstawnosc’, w jezyku potocznym zaczal oznacza¢ ‘wszelka rywalizacje
1 przeciwienstwo’ (SW 1, 41); czasomierz — jest to termin z zakresu astronomii
i zeglugi w znaczeniu ‘najdoktadniejszy zegarek sprezynowy’, potocznie mianem
tym okresla si¢ kazdy ‘zegarek kieszonkowy’ (SW 1, 377); determinacja — termin
stosowany w psychologii w znaczeniu ‘zdecydowanie si¢, postanowienie’, w j¢-
zyku potocznym zaczat funkcjonowacé jako ‘stanowczosé’ (SW 1, 450); dowod-
nosé —to w filozofii ‘oparcie si¢ na dowodach’, w znaczeniu potocznym okresla
‘dowad, rozstrzygniecie, niewgtpliwos¢’ (SW 1, 542); egzystencja — terminu tego
uzywa si¢ w filozofii w znaczeniu ‘istnienie’, w znaczeniu potocznym stosuje si¢
go na okreslenie sytuacji bytowej cztowieka — ‘byt, utrzymanie’ (SW I, 676). Po-
dobnie czasownik egzystowacé w odniesieniu do kwestii filozoficznych oznacza
‘istnie¢’, a w znaczeniu potocznym uzywany jest jako ‘zy¢’ (SW 1, 676); dzien
— wyraz ten funkcjonuje w znaczeniach niespecjalistycznych przede wszystkim
jako ‘doba’ oraz w znaczeniu astronomicznym jako ‘cze$¢ doby, w ciagu ktorej
stonce jest nad poziomem’. W jezyku potocznym oznacza w przyblizeniu ‘prze-
ciag czasu od rana do wieczora’ (SW I, 644). Takie znaczenie upowszechnito si¢
we wspotczesnej polszczyznie ogdlnej jako powszechne i nicobcigzone potocz-
noscig; nimfa — w mitologii to ‘p6tbogini, bogini moérz, rzek, lasow itp.’, przed-
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stawiana pod postacig picknej kobiety, dlatego tez okreslenia tego zaczgto uzy-
wa¢ do nazywania kazdej dziewczyny, za$ wtornie przydano mu nacechowanie
negatywne ‘nierzadnica’ (SW 111, 392), poniewaz nimfy byly tymi, ktore czgsto
uprowadzaty m¢zczyzn, a wigc sprowadzaly ich na niewtasciwg drogg.

Rzeczowniki cywilnosé, kosciot oraz kwasek stanowia przyktad tendencji
do specjalizacji znaczen rzeczownikéw abstrakcyjnych, np.: cywilnosé to ‘ludzie
cywilni’ (SW 1, 366), kosciof to ‘nabozenstwo w kosciele’ (SW 11, 499), zas kwa-
sek to ‘kwas winny albo cytrynowy’ (SW 11, 658).

Rzeczownik maczanina ilustruje zjawisko okre$lania rzeczy nazwa, kto-
ra shuzy do nazywania czynnosci, jakie si¢ wykonuje, czyli ‘cz¢ste maczanie’,
a wiec dziatanie, natomiast w znaczeniu potocznym maczanina to rzecz, ktora
powstaje w wyniku tej czynnosci lub stuzy do jej wykonywania — ‘rzecz maczana
albo do maczania’ (SW II, 841).

0.4. Rozszerzenie i zawezenie znaczenia

Niektore z wyekscerpowanych ze Stownika warszawskiego wyrazow pre-
zentuja mechanizm rozszerzania znaczenia, pewnego uogoélnienia zjawisk. Pro-
cesowi temu zostaly poddane nastepujace wyrazy: kwaterowaé — ‘zajmowac
kwatere’ (czyli miejsce do mieszkania), w znaczeniu potocznym wyraz ten za-
czat odnosi¢ si¢ do wszelkiego ‘zajmowanego miejsca’ (SW 11, 661); mamona
— ‘bogactwo, skarby $wiata’ zaczg¢to by¢ rowniez stosowane w odniesieniu do
wszelkich ‘pieniedzy’ (SW 11, 869); narod — ‘og6t mieszkancow jednego kraju,
mowigcych jednym jezykiem i zwigzanych wspolng przesztoscig® zaczal funk-
cjonowac jako ‘ludzie’ (SW 111, 151), czyli pewna zbiorowos$¢; nitowanie ‘spaja-
nie nitami’ oraz ‘miejsce znitowane’ zacz¢to stosowaé w znaczeniu ‘nit cynowy’
(SWII, 394).

W przypadku czasownikow nasungé sie, nasoli¢ oraz nattuscié¢ zmiany
wynikaja z zastosowania prefiksu na-, ktory jest wielofunkcyjny i moze nada-
wac¢ wyrazom rozne znaczenia. W jezyku ogélnym wyraz nasungé si¢ wystgpuje
W znaczeniu ‘wsung¢ si¢’ oraz ‘przesungc¢ si¢’, w znaczeniu potocznym zas jako
‘usung¢ si¢ nieco, ustapi¢’ (SW III, 172). Taka definicja pozostaje w sprzecz-
nosci z budowg wyrazu, prefiks na- oznacza bowiem raczej ‘dotozenie, doda-
nie czego$’ anizeli ‘odjecie’. Wyraz nasoli¢ oznacza ‘przyprawic sola, wiele
nasoli¢’, czyli doda¢ soli, znaczenie potoczne zostalo spotggowane — ‘przesoli¢’
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(SW 11, 164). Wyraz nattusci¢ funkcjonuje w znaczeniu ‘nasmarowaé czyms
thustym’. Natluszczanie polega wigc na smarowaniu, a nie na dodawaniu thusz-
czu tak, jak ma to miejsce w przypadku potocznego znaczenia ‘mocno okrasic’
(SW 111, 186), czyli doda¢ thuszczu do potrawy.

To samo zjawisko mozna obserwowac na przyktadzie rzeczownika mar-
kier. Wyraz ten jest zapozyczeniem z jezyka francuskiego (marquer ‘znacznik’),
w jezyku potocznym jest to ‘znacznik do sadzenia kartofli i burakow’ (SW 11, 882).
W polszczyznie ogdlnej przydano mu nowe znaczenia ‘stuzacy, ktory kontroluje
ptatng gre, np. w szachy lub bilard’ oraz ‘kelner’. Dzi$§ to znaczenie jest nie-
aktualne, natomiast marker jako ‘znacznik’ funkcjonuje do dzi§ w polszczyznie
ogolne;j.

Potoczne znaczenia wyrazoéw kanar i tacinnik pozostaja bez zwigzku ze
znaczeniami podstawowymi: kanar oznaczat niegdy$ ‘gatunek cukru trzcinowe-
go z Wysp Kanaryjskich’ oraz ‘wino z Wysp Kanaryjskich’, natomiast potocznie
stosowano go na okreslenie ‘zucha, chwata’ (SW 11, 229). Wyraz Jacinnik to
‘cztowiek umiejacy po lacinie, pisarz tacinski’ oraz ‘katolik obrzadku tacinskie-
go’, a potocznie to ‘cztowiek niezaradny, niepraktyczny’ (SW II, 786).

Procesem odwrotnym jest zawezenie znaczenia, co daje si¢ zauwazy¢ na
przyktadzie wyrazu moderunek, ktory w ogodlnej polszczyznie okresla ‘ogot
przyborow dla Zzothierza albo na konia’, za§ w znaczeniu potocznym oznacza
‘strzelbe” (SW 11, 1026). W wyposazeniu zotnierza znajduje si¢ strzelba, ale okre-
slenia moderunek nalezy uzywac tylko w znaczeniu pewnego zbioru przedmio-
tow, ktore sktadajg si¢ na ekwipunek Zotnierza.

6.5. Bledne zrozumienie terminu

Na przyktadzie nowo przyjetych do polszczyzny zapozyczen mozna ob-
serwowac zjawisko tworzenia si¢ nowego znaczenia w wyniku niedostateczne;
znajomosci terminu, ktérym uzytkownicy jezyka si¢ postugiwali, np.: dyletant
— to w polszczyznie ogdlnej ‘mitosnik sztuki’, natomiast w jezyku potocznym
to ‘mitosnik jakiej$ sztuki a. nauki, nie oddajacy si¢ jej catkowicie i nie majacy
gruntownej znajomosci rzeczy’ (SW I, 615). Ten sam proces dotyczyt rzeczow-
nika dyletantyzm. Warto zauwazy¢, ze wspolczesnie to wlasnie znaczenie, ktdre
w Stowniku warszawskim zostato uznane za potoczne, jest jedynym wilasciwym
znaczeniem; ekstatyczny — to taki, ktory jest ‘nacechowany ekstaza’, ‘nalezacy
do ekstazy’ oraz ‘wywotany ekstaza’, w jezyku potocznym funkcjonowat jako
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‘sktonny do ekstazy’ (SW 1, 683); machina — wyraz ten oznaczatl ‘przyrzad do
nalezytego zuzytkowania stosunkow, istniejagcych w przyrodzie, do potrzeb prak-
tycznych cztowieka i do zastosowania ich do zadan szczegétowych’, za§ w zna-
czeniu potocznym zostal utozsamiony z wyrazem motor, czyli ‘ciato, ktore jest
zrodlem energii, ktore moze wytwarzaé pracg’ (SW 11, 83).

7. Zmiana warto$ci neutralnej w ekspresywna

Kilka wyrazow przybrato w odmianie potocznej barwg ekspresywna dodat-
nig lub ujemng w opozycji do jezyka ogolnego. Negatywne znaczenie zyskat neu-
tralny wyraz: naklepaé ‘klepiac, narobi¢’ w znaczeniu potocznym ‘zle narobic’
(SW 111, 83), natomiast spotggowane znaczenie pozytywne zyskat wyraz naleZyty
‘wlasciwy, odpowiedni’, potocznie jako ‘wyborny, wysmienity’ (SW III, 93).

Wyraz meczy¢ zyskal znaczenie potoczne w potaczeniu z zaimkiem co
1 oznaczal ‘mordowac si¢ robieniem czego$’ (SW 11, 931), co pozostaje w bezpo-
srednim zwigzku ze znaczeniem ogdlnym — ‘katowaé, zadawac tortury’.

Podobnie jak w grupie leksemoéw opatrzonych kwalifikatorem posp., takze
w grupie znaczen potocznych dominujg rzeczowniki (35 jedn. leks.). Zaprezen-
towane stownictwo cechuje si¢ antropocentryzmem. Wigkszo§¢ wyrazow odnosi
si¢ do czlowieka i jego dziatan — 17 leksemow to okreslenia cztowieka, grupy
ludzi lub czgsci ciata (np. cywilnosé, dyletant, medyk, matoletni, natura, nimfa).
Inne okreslajg rzeczywisto$¢ materialng otaczajaca cztowieka, np.: czasomierz,
mamona, moderunek. Dzialania podejmowane przez cztowieka lub §wiadczace
0 jego egzystencji w §wiecie nazywane sg przez 13 rzeczownikow abstrakcyij-
nych i czasownikdéw stanowych, np.: antagonizm, egzystencja, tykngc, moczyé.

8. Uwagi koiicowe

Zaprezentowane tu stownictwo wykazuje cechy charakterystyczne dla stylu
potocznego: nacechowanie emocjonalne, wartoSciowanie ujemne, antropocen-
tryzm, przewage rzeczownikéw nad innymi cze$ciami mowy, zgrupowanie lek-
semoOw w nielicznych polach znaczeniowych oraz ekspresywne stowotworstwo.
Sposrod siedmiu wyroznikow stylu potocznego przedstawionych przez Danute
Buttler*' tylko bogactwo frazeologizmoéw nie ma odzwierciedlenia w badanym

21 D. Buttler, Polskie okreslenia..., s. 88.
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materiale, poniewaz analizie poddano wytacznie warstwe leksykalng pochodzaca
ze Stownika warszawskiego. Sposrod wyrazow, ktore redaktorzy stownika opa-
trzyli kwalifikatorem posp., wiele stanowi przyktad proceséw charakterystycz-
nych dla gwar ludowych, jak: zjawisko hiperpoprawnej wymowy samogtoski e,
np.: migszac, migszkaniec. Bledna wymowa wyrazu stanowiacego podstawe sto-
wotworczg prowadzita do tego, ze cala rodzina wyrazéw byta wymawiana nie-
zgodnie z normg wzorcowa. Nieakceptowane przez norm¢ wzorcowg byly takze
wyrazy tworzace jeden z elementéw dubletu stowotworczego. Wedlug Danuty
Buttler zjawisko dubletowosci moze prowadzi¢ do podziatu form ze wzgledu na
funkcje znaczeniowe lub sfere wystepowania??. W tym wypadku formy tworzace
dublet nie zostaly catkowicie potepione przez kodyfikatoréw polszczyzny, lecz
zostaly uznane za formy nienadajace si¢ do uzytku w sytuacjach oficjalnych.
Dlatego tez trafity do rejestru polszczyzny potocznej (np. doktrynerstwo//doktry-
nerja czy harmonizowad//harmonjowac). Pozostate przez wzglad na nacechowa-
nie emocjonalne — najczgséciej negatywne — rowniez nie mogly wejs¢ do zasobu
stownikowego polszczyzny ogodlnej. Przewaznie czynnikiem decydujacym byto
negatywne znaczenie, w kilku przypadkach o potoczno$ci decydowat ekspresyw-
ny, charakterystyczny dla jezyka potocznego sufiks (por. -us: fajdus, tyktus oraz
-uda: maluda), ktorego uzywano do budowania nowych form. Niekiedy o po-
toczno$ci decydowal nie tylko emocjonalnie nacechowany sufiks, ale réwniez
sposob budowania calego wyrazu, ktéry opieral si¢ na taczeniu dwoch elemen-
tow jezykowych, ktorych znaczenia szczegdélowe stanowity o znaczeniu zlozenia
(por. tuszczybochenek, mechedudle, miodoliz).

W wielu wyrazach potocznych data si¢ zauwazy¢ tendencja do skroétowo-
sci. Jezyk potoczny charakteryzuje si¢ tym, ze stara si¢ w jak najkrotszej formie
przedstawi¢ pozadane tresci. Niektoére wyrazy skracano o koncowki fleksyjne
(np. krewet, manjer), inne o czgsSci wyrazu (np. mil — zam. milrejs). Niekiedy
starano si¢ nada¢ jednowyrazowa posta¢ wypowiedzeniom analitycznym, czego
dowodem sg formy takie jak monopolowka, a takze jej skrocona posta¢ monopol-
ka zamiast ‘wodka z monopolu rzgdowego’.

W grupie wyrazoéw, w ktorych jedno ze znaczen norma uznawala za po-
toczne, dominowaty przyktady, ktorych znaczenie wynikato z obserwacji $wiata
zewngtrznego 1 podobienstw zachodzacych miedzy zjawiskami. Znaczenia na-
dawane byly na zasadzie odlegtych skojarzen znaczeniowych, dlatego odbiegaty

2 Ibidem, s. 89.
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od pierwotnego znaczenia (por. medyk — mgdrala, mechanik — szachraj czy nim-
fa — nierzgdnica). Wiele znaczen nie zostato zaakceptowanych w polszczyznie
ogoblnej ze wzgledu na przeniesienie znaczenia specjalistycznego na grunt mowy
codziennej (np. antagonizm — rywalizacja, determinacja — stanowczos¢, egzy-
stencja — bycie, utrzymanie sig).

Wicekszo$¢ znaczen, ktore w XIX wieku norma uznala za przynalezne do
rejestru mowy codziennej, nie przetrwata do czasé6w wspodtczesnych. Do wy-
jatkow naleza wyrazy dyletant i dyletantyzm, ktore funkcjonujg wspotczesnie
w znaczeniu odczuwanym na przetomie wiekow jako potoczne. Jako znacze-
nia nienacechowane potoczno$cig upowszechnity si¢ wspotczesnie takze formy
antagonizm, determinacja, dzien, egzystencja oraz matoletni. Niektore wyrazy
pospolite z przetomu XIX i XX wieku zachowaly we wspdtczesnej polszczyznie
nacechowanie potocznoscig (por. macher, miszmasz, monopolka, monopolowka,
naciggaczka, naciutac, naswinic). Pozostate nie przetrwaty do czasow wspotczes-
nych i dzi$ sg jedynie $wiadectwem XIX-wiecznej mowy Polakow, np. fuszczy-
bochenek, tyktus, tyta, miodoliz.

Przez wzglad na duzy tadunek emocjonalny (najczesciej negatywny) oraz
poswiadczenie licznych wariantow, w ktorych wystepuja cechy fonetyczne
charakterystyczne dla gwar i swobodnej odmiany méwionej jezyka, a ponadto
nieakceptowane przez normg¢ alternacje stowotworcze, takie przykltady uznano
za slownictwo nienormatywne. Ze wzgledu na to, ze stownictwo to nie nalezy
do rejestru neutralnego, cechuje je emocjonalno$¢, ktéra przejawia si¢ zar6wno
w znaczeniu, jak i w budowie stowotworczej, nie mogto by¢ uzywane w sytu-
acjach oficjalnych i kontaktach publicznych. Nie mozna go réwniez uznaé za
wzorcowe, gdyz przystosowane jest wylacznie do obstugiwania kontaktow co-
dziennych, charakteryzujacych si¢ duza swoboda oraz zazytoscig uzytkownikow
jezyka mowionego.

Wyekscerpowane ze Stownika warszawskiego stownictwo pospolite, czyli
potoczne, ukazuje, ze XIX-wieczna norma jezykowa wskazywata nie tylko nie-
poprawne formy, ktore stanowity przyktad bledow jezykowych, ale takze roézni-
cowala polszczyzng pod wzgledem zakresu uzycia poszczegdlnych elementow
jezykowych. Wskazywata formy i znaczenia wzorcowe, ktére miaty w jezyku
charakter neutralny oraz takie, ktérymi mozna byto si¢ poshugiwac tylko w nie-
ktorych sytuacjach miedzy nadawca a odbiorcg komunikatu.
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COMMON VOCABULARY IN THE SEOWNIK WARSZAWSKI
(“WARSAW DICTIONARY”) ACCORDING TO NORMATIVE
CONCLUSIONS IN THE POLISH LANGUAGE
IN 19™ AND 20™ CENTURY

Summary

Keywords: historical Polish, non-normative lexicon, colloquial vocabulary

The purpose of this paper was presentation and interpretation of words for letters
A-N, which in Stownik warszawski (“Warsaw Dictionary”) bear common qualifier. Words
were compared with the standard language of the late nineteenth and early twentieth cen-
tury. It was assumed that common vocabulary is synonymous with colloquial vocabulary
and is an unofficial, characterized by familiarly.

The analysis allow to reveal that the collected vocabulary shows features that
are assigned to colloquial vocabulary: characterized by emotional, negative valuation,
anthropocentrism, the dominance of nouns, a grouping of lexemes in a few meaning
scope and expressive word formation. High emotionality of vocabulary, many variants of
words characterized by dialect and numerous marked alternations of word formation re-
sulted that the vocabulary could not be considered to be correct. Due to the fact that is was
not neutral, it can not be used for official business, and thus be considered as exemplary.

The analysis shows that the nineteenth century standard language indicated not only
incorrect forms, but also indicated the scope of usage of particular words. Language was
differentiated in terms of usage possibility.



