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STATUS ,,PRAWDY” W POSTMODERNIZMIE

WSTEP

W zyciu kazdego cztowieka bywaja okresy, kiedy z niezwykla powaga i troska
stawia pytanie o prawdg, jak zbtakany o drogg. W takich chwilach odkrywa, raczej
glebia serca, anizeli glebia teoretycznego rozumu — ze prawda jest nie tylko wazna
w nauce, ale réwniez i w zyciu. Jest pierwsza i podstawowa wartoscia mys§li
i mowy, od ktorej zalezy sens kazdego przejawu ludzkiej egzystencji w Swiecie'.
Jan Pawet II pisal: ,Blask Prawdy jasnieje we wszystkich dzietach Stwércy,
w szczegllny za$ sposob w cztowieku, stworzonym na obraz i podobieristwo Boga
(por. Rdz 1,26): Prawda o§wieca rozum i ksztaltuje wolno$¢ cztowieka, ktéry w ten
sposob prowadzony jest ku poznaniu i umitowaniu Pana. Dlatego psalmista wota:
«Wznie§ ponad nami, o Panie, §wiatto§¢ Twojego Oblicza»”(VS1).

W sytuacjach trudnych i przetomowych szuka si¢ prawdy niejako odruchowo
jako jedynej wilasciwej podstawy przywrdcenia sensu nie tylko mys$lom i mowie,
ale samemu zyciu®. W takich tez chwilach juz samo stowo ,,Prawda” budzi w sercu
cztowieka szczegdlny oddzwnck W niektorych okoliczno$ciach piszac nawet samo
stowo prawda przez duze ,,p”. Zrodlem tego pietyzmu jest §wiadomos¢, iz prawda
jest zawsze wartoscia najwyzsza i fundamentalng®. Rowniez ta sama $wiadomosé
pozwala zrozumieé, Ze utrata prawdy jest podobna utracie gruntu pod nogami,
a oparcie si¢ na niej daje szanse pozytywnych rozwiazan®.

Bigdne mniemania i sady na temat prawdy bywaja zwykle symptomami
.bladzenia cztowieka w sobie samym™®, w stosunku do $wiata natury i do drugich
ludzi. Lekcewazenie prawdy kryje w sobie zawsze niebezpieczefistwo wynaturze-
nia zycia, poniewaz wyraza si¢ w nim zwykle zyciowa zasadnicza postawa

* Ks. Andrzej Mamajek, magister teologii — kaptan diecezji elblaskiej, Diecezjalny
Duszpasterz Mtodziezy.
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cztowieka wobec Prawdy jako wartosci, jego pierwotne otwarcie si¢ na prawde jako
podstawe egzystencji®. Nie moze wigc dziwié fakt, ze wlasnie Prawda stafa si¢
przedmiotem niniejszego opracowania.

,.Prawda kluczowym zagadnieniem postmodernizmu” wprowadza w sytuacje
w ktorej znalazta sig¢ kultura, religia i nauka. Te szczegblna sytuacje wspotczesni
nazywaja mianem postmodernizmu — zwanego réwniez ,,ponowozytnoscia”,
,,ponowoczesnosécig” czy ,ultranowoczesno§cia”. Na poczatku zostanie ukazany
fakt zaistnienia zjawiska jakim jest postmodernizm. Na réznych ptaszczyznach
zycia mozna odkrywal jego obecno$¢. Nastepnie objasnione zostang glowne
pojecia, dzigki ktérym sprobujemy niejako ,,naszkicowac” panorame postmodernis-
tycznego krajobrazu, by w ten sposéb przygotowac grunt i tlo do zagadnienia,
stanowigcego centrum naszego zainteresowania ktdrym jest prawda.

I. PRAWDA JAKO KLUCZOWE ZAGADNIENIE POSTMODERNIZMU

Ponowoczesno§¢ (postmodernizm), to kategoria, ktéra przepetnia dzisiejszy
namyst nad catoscia kultury i rozprzestrzenia si¢ w bardzo szybkim tempie,
wnikajac w wazne dziedziny zycia ludzkiego jak sztuka, kultura, religia, czy
filozofia. W sposéb szczegélny dotyka ona $wiatopogladu jednostki. ,,Chociaz
zjawisko postmodernizmu zrodzita kultura §rédziemnomorska, spotykamy je row-
niez na innych kontynentach. R6zne kraje i warstwy spoleczeistwa w réznym
stopniu uczestnicza w zachodzacych postmodernistycznych procesach™. Stato si¢
juz nie zaprzeczalnym faktem, ze zjawisko jakim jest postmodernizm, zaistniato
w historii kultury cztowieka, dowodem na to sa niezliczone publikacje, dyskusje,
konferencje, sympozja temu po$wigcone®. Postmodernizm jednak ,,nie wyskoczyt
jak krélik z kapelusza. [...] Na jego pojawienie si¢ pracowaly latami cale rzesze
modernistycznych artystow, filozoféw, teoretykéw kultury i socjologéw. [...]
najbardziej radykalna refleksja filozoficzna o charakterze modernistycznym przy-
gotowata stosowny grunt dla postmodernizmu, ktéry jest czgsto jedynie po-
stawieniem kropki nad «i», wyciagnieciem wszystkich wnioskéw z juz gotowego
materiatu filozoficznego™®.

Oddzialywanie postmodernizmu ujawnia si¢ w sposOb bardzo wyrazisty np.
,,W architekturze — bedzie nim budynek funkcjonalistyczny; w plastyce zapewne
geometryczna abstrakcja; w poezji — hermetyczna zobiektywizowana liryka
o zamknigtej, wyrafinowanej formie...”'®. Przyklady takich postaw przyjely sie
réwniez na gruncie polskim'’.

Na ptaszczyZnie nauk spolecznych postmodernizm to tolerancja pluralizmu
teoretyczno-metodologicznego i charakterystyczna zmiana statusu pewnych ob-

¢ Jan Pawet w Irlandii i Stanach Zjednoczonych, Warszawa 1981, s. 31-39.

" A. Bronk, Zrozumie¢ swiat wspétczesny, Lublin 1998, s. 23.

8 Tamze.

? A. Szahaj, Co to jest postmodernizm?, w: ,Ethos” 33-34 (1996), s. 77.

" R, Nycz, Trgba stonia czy ogon weza?, w: ,,Wigz” 6 (1995), s. 56.

"' Przyktadem takiej architektury w Polsce jest budynek Wyzszego Seminarium Duchownego
Ksiezy Zmartwychwstaficow w Krakowie.
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szar6w badawczych'? Krétko méwiac postmodernizm w naukach spotecznych jest
obecny w polu zainteresowari takich dziedzin jak np. studia feministyczne, ktére
uzyskaly oficjalny status dyscypliny akademickiej, co wcze$niej w naukach
spoteczny byto traktowane marginalnie'.

Natomiast jezeli chodzi o przejaw postmodernizmu w filozofii to objawia si¢
tym, Ze kieruje si¢ ona przede wszystkim ,,przeciw metafizyce, ktora przyjmuje
pojecie prawdy transcendentalnej i uniwersalnej oraz rzeczywistodci jako pewnej
postawy filozofowania. Na poczatku XX wieku neopozytywisci wypowiedzieli
wojne metafizyce, deklarujac jej problemy jako pozorne (pseudoproblemy), dzisiaj
postmodernisci glosza kres wszelkiej filozofii systematycznej i fudamentalistycz-
nej, nie dostrzegajac mozliwosci i sensu rozwiazywania tradycyjnych probleméw
filozoficznych [...] Sami postmodemi$ci, pozostaja gldwnie w stuzbie emancypacji:
rébwnouprawnienia grup mniejszoSciowych, wyzwolenia kobiet, tolerancji dla
odmiennych pogladéw, oraz «alternatywnych» zachowan™',

Najbardziej widocznym miejscem przejawdéw postmodernizmu jest telewizja
i film'®, a w niej niejako esencja tego zjawiska jest ,,TV — poetyka videoclipu”.
Niektore stacje reklamuja si¢ wrecz jako ,,Postmodern TV”. Taka stacja jest chocby
popularna MTV'®, Styl postmodernistyczny zatacza coraz szersze kregi, bo jest
rowniez obecny w takich dziedzinach jak muzyka'’, moralnos¢ czlowieka'®, czy
nawet w historii literatury'.

Wszelkie wieloznaczno$ci rodza jednak zaktopotanie i zwykle pobudzaja do
poszukiwania jednoznacznosci®. To chyba jedna z przyczyn znacznej popularnosci
publikacji poswigconych postmodernizmowi. Tymczasem z pojgciem postmoder-
nizmu spotyka si¢ juz na co dzieri takze przecigtny cziowiek?', tak w §rodkach
spolecznego komunikowania, jak rowniez w literaturze czy kulturze.

Rozszyfrowanie pojgcia ,,postmodernizm” nie jest latwe, ma ono bowiem
rodowod gtéwnie kulturowo-filozoficzny i dlatego jest uwiktane w kwestie kulturo-
tworcze, metafizyczne, teoriopoznawcze i antropologiczne. Dodatkowa trudno$é
sprawia fakt, ze opisujacy kulturg wspoélczesna uzywaja jezyka ktory, jest wrecz
przesycony pojeciami niezrozumiatymi dla przecigtnego cztowieka. Wszystko to
stanowi przeszkodg¢ w zrozumieniu pojecia ,,postmodernizmu”, nawet dla czlowie-
ka wyksztalconego?.

T.Szawiel, Trqba stonia czy ogon weza?, w: ,,Wigz” 6 (1995), s. 57.
M.Kempny,Antropologia bez dogmatéw — teoria spoteczna bez iluzji, Warszawa 1995.
A. Bronk, Zrozumie¢ swiat..., s. 78.
J. Szymik, Kino potowy lat dziewigédziesiqtych — postmodernizm i okolice, w: ,,Ethos”
33-34 (1996), s. 203.
'® C.Michalski, Trgba stonia czy ogon weza?, w: ,\Wigz” 6 (1995), s. 57.
B. Kolarzowa, Postmodernizm w muzyce, Warszawa 1993, s. 7.
Z. Bauman, Dwa szkice o moralnosci ponowoczesnej, Warszawa 1994, s. 12.
D.W. Fokkeman, Modernizm i postmodernizm, Warszawa 1994, s. 10.
A.Szahaj, Co to jest.., s. 75.
L. Bartel, Postmodernizm, w: ,,Communio” 6 (1994), s. 3.
A. Bronk, Zrozumiec swiat..., s. 23.
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II. ZNACZENIE SELOWA , POSTMODERNIZM”

Termin ,,postmodernizm” w jezyku potocznym stanowi juz niezatarte znamie
obecnosci tego zjawiska w zyciu codziennym. ,,Postmodernizm to pojecie worek,
do ktérego beztrosko wrzuca sig¢ teksty, postacie i idee, tak, iz samo pojgcie traci
wyrazisty sens”?. W krétkim czasie, pojecie to, stato si¢ pojeciem tak bardzo
popularnym, ze w wielu przypadkach postugujemy si¢ nim w spos6b czysto
emotywny, tzn. nie celem opisania jakiej§ rzeczywistosci lub sprawy, ale z zamia-
rem wyrazenia emocjonalnego stosunku do czego$ i wzbudzenia w rozmoéwcy
podobnego stanu. Na tym wlasnie polega ,,magiczno$¢” uzywania stowa ,,post-
modernizm”.

Postmodernizm jest hastem wieloznacznym. Jedni zamierzaja nim wyzwala¢
idee postgpu duchowego czlowieka i usuwac przeszkody stojace na drodze jego
rozwoju. Inni za$ z postmodernizmem facza wszystko, co najgorsze w czlowieku
i w tworzonej przez niego kulturze®, jest on wiasciwie obecny w kazdej dziedzinie
zycia.

Koniunkturalna moda na termin ,,postmodernizm” posiada dzisiaj szeroka
recepcj¢, jest uzywane na okreslenie pewnych nurtéw wielu dziedzin ludzkiej
aktywnosci intelektualnej i estetycznej, dlatego jest to pojecie nieostre®. Istnieje
ono w opracowaniach popularnych i eseistycznych®, dzi§ takze coraz czgSciej
w opastych rozprawach naukowych. Najczgsciej jednak méwiac o postmoderniz-
mie mamy na uwadze uchodzace lub postulowane zmiany o charakterze cywiliza-
cyjnym?’. Zmiany te sa opisywane przez filozoféw, a po jakims czasie popularyzo-
wane przez Srodki spotecznego przekazu (opdznienie w fazie)®™. Stad tez w co-
dziennym uzyciu stowo “postmodernizm” wyraza idee odnoszace si¢ do kultury
w og6le®. Sam przedrostek ,,post” ,,wskazuje na czasowy i intelektualny stosunek
ponowoczesnosci do modernizmu”*. Trudno jest precyzyjnie okresli¢ czasowo,
kiedy on si¢ rozpoczal, a tym bardziej kiedy skoficzy, bo zaczyna on dopiero
nabiera¢ znaczenia jako takiego.

1. Historia terminu postmodernizm

Stowo postmodernizm (postmoderne) posiada juz do§¢ dtuga historig, aczkol-
wiek przez blisko sto lat od pierwszego uzycia go przez Johna Watkinsa Chapmana

B A.Szahaj, Co to jest.., s. 5.

¥ R. Guardini, Koniec czaséw nowozytnych, Krakéw 1968, s. 57.

2 Tamze, s. 28.
Tamze, s. 29.
J.van der Vloet, Wiara wobec wyznan postmodernizinu, w: ,,Communio” 6 (1994),
s. 60.

® Zjawisko ,,op6Znienia w fazie” jest to rozpowszechnienie jakiej$ doktryny, pogladéw,
a takze mody na nie w szerokich kregach spoleczedistwa, w stosunku do oddzialywania tej
doktryny w Srodowisku profesjonalistdw. Na to zagadnienie zwraca uwage m.in. ks. Michat
Heller.

® J.van der Vloet, Wiara wobec..., s. 60.

% A. Bronk, Zrozumie¢ swiat..., s. 29.
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(ok. 1870 r.)*' nie bylo szerzej znane. Do potowy naszego wieku co jaki§ czas kto$
probowal pojeciem postmodernizmu okreslaé¢ réznego rodzaju nurty w kulturze.
Nikomu jednak nie udato si¢ na trwate wprowadzi¢ do jezyka tego pojecia, az do lat
pigédziesiatych XX wieku. Dopiero w tej dekadzie w dyskusjach na temat
literatury, prowadzonych w Ameryce Péinocnej, stowo ,,postmodernizm” spotkato
si¢ z do§¢ dobrym przyjeciem, cho¢ pozostawato nadal w waskim krggu jedne;j
dziedziny wiedzy. Gwaltowna i wrgcz powszechna recepcje pojgcia na gruncie
kultury spowodowato wydanie w 1979 r. dziela Jean-Frangois Lyotarda pt. , La
condition postmoderne”?,

Pojecie postmodernizmu, jak bylo juz wczes$niej sygnalizowane, nie jest
jednoznaczne®. Poszczeg6lni mysliciele przypisuja mu odmienne treici, co wiaze
si¢ z trudno$cia zdefiniowania go. Mozna jednak odnalezé u wigkszosci liczacych
si¢ autoréw pewne wspdlne tezy, za ktdrych pomoca opisuja oni postmodernizm,
aczkolwiek w szczegélowym ich wyjasnieniu idee te interpretuja oni w sobie
wlasciwy sposdb, mozna wigc stwierdzié, ze jedng z charakterystycznych cech,
tego co nazywamy postmodernizmem, jest wieloptaszczyznowo$é koncepcji*.

Ujmujac zjawisko postmodernizmu w ramy definicji postugujac si¢ Powszech-
nq Encyklopediq Filozofii, ktéra méwi ze: ,postmodernizm, ogdlne okreSlenie
nowych tendencji we wspélczesnej kulturze, filozofii nauk, zyciu spotecznym
i politycznym, oraz sposobu ich opisu. Uzywane ono w trzech znaczeniach
pojeciowych i czasowych:

Postmodernizm to okres w rozwoju kultury nastgpujacy po okresie moderniz-
mu, liczony od schytku XIX wieku, z gléwna faza 1910-1930, do potowy XX
wieku, zapoczatkowanego w latach 60. Odbywato si¢ to na gruncie literatury
amerykaniskiej, p6Zniej rozwijato si¢ takze w Europie Zachodniej. W tym znaczeniu
okreSlenie to stosuja je najczgsciej krytycy literatury, sztuki i architektury.

Postmodernizm to epoka kulturowo-cywilizacyjna nastgpujaca po epoce nowo-
czesnosci, liczonej od narodzin o§wiecenia, §wiatopogladu w XVIII wieku, po lata
60. XX wieku. Jednym z giéwnych probleméw mysli postmodernistycznej jest
mozliwo$¢ odrzucenia badZ mozliwosé krytyki przewarto$ciowania o§wieceniowe-
go dziedzictwa; takie rozumienie pojecia postmodernizmu natozylo si¢ na wczes-
niejsze literacko-artystyczne i rozprzestrzenito gtéwnie we Francji i USA. , kondy-
cja postmodernistyczna”, to zespdt uwarunkowari sytuacji spotecznej, ekonomicz-
nej, materialnej w obecnym postindustrialnym, wyrafinowanym technologicznie
stanie zachodniej cywilizacji. Gtéwnymi obiektami krytyki ze strony postmoderniz-
mu sa: wasko pojete kryteria racjonalno$ci, koncepcja autonomicznej , obiektywnej
nauki, idee jednosci, catosci systemowosci, wszelkie cato§ciowe teorie filozoficzne
oraz polityczne. Do typowych dla postmodernizmu cech i zjawisk naleza: zinstytuc-
Jjonalizowany pluralizm, heterogenicznos$¢, regionalizm, ambiwalencja, filozoficz-
ny antyfundamentalizm?®®.

W. Welsch, Nasza postmodernistyczna moderna, Warszawa 1998, s. 19.
Tamze, s. 47.

A.Szahaj, Co 1o jest.., s. 75.

J.van der Vloet, Wiara wobec wyznari..., s. 61.

% Powszechna Encyklopedia Filozofii, Lublin 2007, tom 8, s. 387-391.
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2. Przedstawiciele postmodernizmu

Prezentujac gléwnych przedstawicieli postmodernizmu, ograniczymy si¢ do
obszaru mysli filozoficznej. Metodologicznie pozwoli to unikna¢ chaosu, z drugiej
za$ strony podkre§limy, Ze dla istoty wyrazenia tego, czym jest postmodernizm,
najwazniejsza jest podbudowa teoretyczna i doktrynalna, a ta z kolei jest najbar-
dziej charakterystyczna dla filozofii.

Za jednego z czolowych przedstawicieli postmodernizmu uwaza si¢ Jean-
-Frangois Lyotarda, ktéry wprowadzit w 1979 r. pojecie postmodernizmu do
filozofii*®. Zauwazmy jednak, ze idee, ktore dzisiaj wiaze si¢ z ta filozofia, byty
rozwijane réwnolegle — a w pewnej mierze nawet wczesniej — przez innych
filozoféw (Jacques Derrida, Jean Baudrillard czy Richard Rorty)*. Kazdy z nich
dotyka pewnych watkéw, ktére sa uznawane za postmodemistyczne. Laczy ich
stosunek do dotychczasowego sposobu patrzenia na §wiat®®. Wszyscy oni uwazaja,
ze uprawiana przez wieki filozofia, prébujgca wyjasniaé rzeczywisto$¢, nie spraw-
dzita si¢. Postulujg wigc rezygnacjg z aspiracji rozszyfrowania istoty rzeczywisto$ci
i wskazuja na inne spojrzenie, nie metafizyczne. Ich propozycje, dotyczace nowych
celéw stawianych filozofii, w zasadniczej mierze dopetniaja si¢ i uzupetniaja. Jezeli
za§ pojawiaja si¢ w nich antynomie, to dotycza one jedynie spraw lub idei
marginalnych, mniej waznych.

Do filozoféw rozwijajacych idee postmodernistyczne nalezy réwniez mySliciel
Zygmunt Bauman. W publikacjach Baumana nie znajdziemy jednak oryginalnych
koncepcji*. W wigkszosci powiela on tezy innych myslicieli. Robi to jednak tak
komunikatywnie, ze posiada znaczny udziat w popularyzowaniu postmodernistycz-
nych idei w Polsce. Przedstawicielem teologéw w Polsce, opisujacych zjawisko
postmodernizmu sa miedzy innymi: abp Jézef Zycinski, ks. Jerzy Szymik, ks.
Andrzej Bronk, ks. Lucjan Bartel, Tomasz Wectawski, ks. Alfred Wierzbicki.

Jak najpoprawniej przedstawi¢ klimat i ducha mys$li postmodernistycznej?
Mozna postuzyé si¢ setkami definicji, ktore przeciez nie wyczerpia tego wszyst-
kiego co kryje si¢ pod pojeciem postmodernizm. P6jdZmy wigc inng droga
i przyjrzyjmy si¢ pojeciom i tezom ktére charakteryzuja rzeczywisto$¢ postmoder-
nistyczna. W ich sktad wchodza: antyreprezentacjonizm, dekonstrukcjonizm, anty-
fundamentalizm, antydemarkacjonizm®.

% A. Bronk, Zrozumiec swiat..., s. 24.

3 Tamze.

% E. Guerriero, Postmodernizm a odpowiedzialnosé Chrzescijan, w: ,,Communio”
6 (1994), s. 68.

¥ A. Szahaj, Ironia i mitosé, Wroctaw 1996, s. 137.

Y A. Bronk, Zrozumie¢ swiat..., s. 53.
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I1II. GLOWNE POJECIA OPISUJIACE POSTMODERNIZM
1. Antyreprezentacjonizm

Zagadnie to dotyczy prawdy. Postmoderniéci odrzucaja ,,mit reprezentowania’:
koncepcj¢ wiedzy jako reprezentowania tego, co znajduje si¢ poza umystem, czyli
nic nie mozemy przedstawi¢ w sposob obiektywny i definitywny*'. Sam jezyk nie
reprezentuje tego o czym méwi*?, Czlowiek wiec nie jest w stanie doj$¢ do zadnej
pewnosci poznawczej i wladciwie staje si¢ niemozliwym uzyskanie obiektywnej
wiedzy. Antyreprezentacjonizm moze doprowadzi¢ do tego, ze cztowiek bedzie zyt
w totalnym chaosie poznawczym i nie bedzie zdolny do zadnego wysitku
intelektualnego. Antyreprezentacjonizm jest czym$ co uwstecznia kulturg i w ogdle
caty dorobek cywilizacyjny.

2. Dekonstrukcjonizm

Wszystko to, co nazywamy mianem postmodernizmu ma na celu krytyke
wszystkiego, co do tej pory bylo chlubg nauki i wiedzy cztowieka. Jest to krytyczne
destrukcyjne, demistyfikujace i demitologizujace kroczenie §ladami o$wiecenia,
jednak w tym tylko wzgledzie. Jak modernizm centt sobie prawdeg, prawo,
porzadek, czgsciowo autorytet nauki i odrzucal wszelkiego rodzaju przesady, tak
»postmoderna” stawia na wolno$§¢, otwarto$¢, tolerancjg, pluralizm zachowan,
niepowtarzalno$é i oryginalno$¢*’. Dokonujac obalenia zastatych konstrukcji mys-
lowych postmodernisci maja na celu odkrycie czego$ nowego, lepszego, czego$ co
by nie zawegzalo horyzontu mySlowego czlowieka aby czlowiek posiadl umyst
przekrojowy, czy jak to nazywa Wolfgang Welsch, rozumem transwersalnym®,
Dekonstrukcjonizm jest réwniez metoda burzenia standardéw, oraz dotychczaso-
wych autorytetéw, co czasem dokonuje si¢ w sposdb nieracjonalny wrecz wan-
daliczny.

3. Antyfundamentalizm

Inng charakterystyczna cecha ,,nowej kultury” jest antyfundamentalizm, przy
czym nie chodzi tu o negatywne podejécie do sposobu mySlenia religijnego, lecz
o ,odrzucenie wraz z klasycznie poj¢ta prawda mozliwosci uzyskania wiedzy
pewnej”*. W nauce twierdzenia fundamentalne to takie, ktére sa dobrze uzasad-
nione i sprawdzone i stanowia podstawg¢ wszystkich innych twierdzef. Postmost-

modernistyczny antyfundamentalizm polega przede wszystkim na obaleniu wiel-

A. Bronk, Zrozumie¢ swiat, s. 59.

R. Rorty, Przygodnosé, ironia i solidarnosé, Warszawa 1996, s. 1945,
A. Bronk, Zrozumiec¢ Swiat..., s. 56.

W. Welsch, Nasza postmodernistyczna..., s. 112.

A. Bronk, Zrozumieé¢ Swiat..., s. 60.
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kich opowiesci, ktére sa nazywane narracjami i metanarracjami*. Zanegowanie
fundamentalizmu klasycznego wilasciwego kulturze zachodniej, jest jednocze$nie
negacja wiedzy, racjonalno$ci a przede wszystkim interesujacej nas prawdy®’.

4. Antydemarkacjonizm

Demarkacja oznacza granice, swego rodzaju ograniczenie. Postmodernizm
wyznaje zasade antydemarkacyjna, ktéra oznacza programowe uchylanie i prze-
kraczanie konwencjonalnych, tradycyjnych granic i dystynkcji kulturowych®,
Krétko méwiac, antydemarkacjonizm jest wszelkiego rodzaju zacieraniem granic;
miedzy dobrem a zlem, naturalno$cia a sztuczno$cia, a spos6b centralny zaciera-
niem rdznicy migdzy prawda a falszem. Aby jednak ukaza¢ w peini klimat
i ,ducha” postmodernizmu nalezy przyjrze¢ si¢ stosunkowi postmodernizmu do
pojecia prawdy, ktora jest gldownym osrodkiem zainteresowania przedstawicieli
postmodernizmu®.

IV. ZAGADNIENIE PRAWDY W POSTMODERNIZMIE

,Prawda” — wraz z niewielka liczba innych wyrazef, jak np. ,,dobro” lub ,,byt”
— nalezy do terminéw o specyficznej kategorii. Wyrazenie to w sposdb oczywisty
jest obecne w codziennym zyciu. ,Prawda” — stowo to przeciez, czasem wrecz
beztrosko mamy na ustach, jakby$my w sposob oczywisty wiedzieli co oznacza. Sa
jednak takie etapy w historii czlowieka, gdzie jest on zmuszony przyjrzec sig,
wydawato by sie tak oczywistemu zjawisku, jakim jest ,,prawda”>. Juz u zarania
nauki nowozytnej Francis Bacon postawit sobie jako gléwne cele: zbadanie prawdy
i praca nad wynalazkami®'. Moment w jakim znajduje si¢ obecnie nasza kultura
sktania nas by na nowo ,,odkry¢” uniwersalno$¢ i warto§¢ zagadnienia prawdy.

1. Powszechnos$¢ terminu ,,prawda”

A. Siemianowski stwierdza: ,,.Dotad postugiwali$my si¢ bardzo nieprecyzyjnym
okresleniem prawdy, nazywajac ja $wiatlem, jawnoscia lub nieskrytoscia rzeczy”*2.
Do uchwycenia tego, co najwazniejsze w prawdzie, powyzsze jej okreSlenia
wydawaly si¢ wystarczajace. Trzeba zauwazy¢, ze dla tradycyjne;j filozofii jest ona
bowiem warto$cia transcendentalna, jest ,pewnikiem”, aksjomatem i podstawa

4 Na temat kofica narracji i metanarracji pisze: R. Rorty, Przygodnosé, ironia i solidarnosé,
Warszawa 1996, s. 19-45.

‘T A. Bronk, Zrozumie¢ swiat..., s. 62.

8 Tamze, s. 63.

% Tamze, s. 64.

% A.Siemianowski, Czlowiek i..., s. 11.

' A. Globler, Prawda: cel nauki czy utopia, w: ,,Znak” 9 (1996), s. 4.

2 A. Siemianowski, Czlowiek i..., s. 26.
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calej rzeczywistoSci. Obecnie trzeba ja jednak dokiadniej zweryfikowac, aby
zrozumie¢ dlaczego mozliwe sa rézne uzycia samego stowa prawda, nie tylko
w mowie potocznej, ale i réwniez w nauce, a zwlaszcza w teologii. Umozliwi nam
to blizsze okreslenie prawdy, czego jest ostatecznie wartoscia i jaka jest wartoscia.

Prawda jest zwiazana $ciSle z cztowiekiem, bo tylko on jej do§wiadcza i bez
niej nie moze by¢ soba. Jednak prawda nie jest ,,produktem” cztowieka, lecz ,,jest
przede wszystkim logosem bycia, jawnoScia samych rzeczy, nieskrytoscia ich
wiasnej istoty dla §wiadomosci cztowieka”*. W tym miejscu stwierdzimy tylko, ze
doSwiadczamy prawdy tak w zyciu jak i nauce jako wartosci pryncypialne;j, ktora
stanowi niejako fundament wszystkich innych rzeczy>*.

2. Dewaluacja ,,prawdy” jako pricipium

Inne stanowisko reprezentuja postmoderni$ci. Odmienno$¢ postawy moderniz-
mu i postmodernizmu oddaje wtasnie stosunek do prawdy. Dla czltowieka post-
modernizmu prawda, wczes$niej stanowiaca wyznacznik i centrum zainteresowania,
przestaje by¢ pojeciem jednoznacznym i wartoSciowanym pozytywnie®®. Mimo
wszystko trzeba stawia¢ pytanie o prawde, w atmosferze czaséw, ktore filozofii
i teologii utrudniaja refleksje nad tym problemem. ,,Prawda jako warto$¢ najwyisza
ulega zdetronizowaniu, przestaje by¢ uwazana za warto$¢, ktorej si¢ stuzy i ktéra
si¢ mierzy sens ludzkiego zycia. Dietrich von Hildebrand opisujac szerzej przejawy
detronizacji prawdy w naszych czasach, gtéwnych Zrédet tego zjawiska dopatruje
sie w pogladach filozoficznych XIX i XX wieku”%,

Priorytet znieksztatcajacy poglad na istote poznania prawdy, ma swoje Zrodto
w epistemologicznych teoriach Locke’a i Kanta®, gdzie poznanie jawi si¢ jako
tworzenie sensu i nadawanie znaczenia temu, co samo w sobie jest albo niepo-
znawalne™, albo w ogéle pozbawione znaczenia. Jezeli wiec poznanie jest
tworzeniem i znaczeniem réwnocze$nie, to w nastgpstwie tego musi mieé inne
kryteria prawdziwosci. Dlatego za takie kryterium uznano badz zgodno$¢ z przyje-
tymi postulatami (np. wyja$niania naukowego lub tzw. procesu racjonalizacji), badz
zgodno$¢ z systemem uznanych twierdzeri lub tez zgodno$é z postepem™. Jednakze
to co moze by¢ konkretne w pewnym kontekécie w szerszym znaczeniu jest
sprzeczne lub si¢ wyklucza.

3 A.Siemianowski, Czlowiek i...

5 Tamze.

% A. Bronk, Zrozumieé swiat..., s. 57.

% Tamze, s. 192.

57 Tamze, s. 49.

® A.Paszewski, Przebrzmialy spor, w: ,Znak” 9 (1996), s. 88.

¥ A. Tarski, Uwagi filozoficzne o teorii prawdy, w: ,,\Wiedza obiektywna”, Warszawa
1992, s. 24.
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Do detronizacji prawdy, rozumianej klasycznie®, przyczynit si¢ historyzm,
ktory glosil, ze kazda prawda jest tylko wyrazem epoki. ,,Zdaniem postmodernis-
tow, cztowiek jest zawsze podmiotem historycznym, wielorako uwarunkowanym
przez dzieje, tradycje i konteksty spoteczno-kulturowe. Nie ma on swobodnej
wiadzy nad jezykiem, by orzeka¢ prawdziwie o gotowym S$wiecie, lecz spotyka si¢
z ,rzeczywistoscia” historycznie zinterpretowana”®'.

W miejsce klasycznego pojgcia prawdy probuje si¢ wstawié ,,nieklasyczne”
atrapy. I tak M. Dummett®* redukuje prawdziwos¢ zdania do warunkéw jego
,stusznej stwierdzalnosci”. Koncepcj¢ t¢ modyfikuje H. Putnam, pojmujac prawde
jako ,,idealna racjonalna akceptowalno$¢”®. Wreszcie R. Rorty przywotuje dawng
pragmatyczna definicje i oglasza, ze prawdziwe jest to, ,,what is good for us to
believe”® (prawdziwe jest to, w co jest nam wygodnie wierzy¢). To wszystko
spowodowalo, Ze prawde zaczeto uwazac za wyraz zycia podmiotu, za przejaw jego
osobowo$ci, a nie za sens bytu w sobie. Nastepstwem tych pogladéw byt
relatywizm, ktory przerodzity si¢ w niewiar¢ w prawde®. ,,Zgodnie z postmodernis-
tyczna dewizg [...] «prawda» jest réZnie interpretowanym fenomenem, zaleznym od
intersubiektywnych relacji, punktu widzenia i kulturowo-historycznego kon-
tekstu”®,

Podejscie do prawdy, stalo sie wigc czysto utylitarne. Kazdy moze uzna¢ za
»prawde” to , co w danym momencie jest dla niego wygodne lub potrzebne. Gdy
jednak zmienia si¢ uwarunkowania, moze si¢ okazac, ze to co wczesniej zostato
uznane za ,,prawdg” stracito swoja warto$¢, zdewaluowato sig. W takim wypadku
wedle prawidet postmodernistycznych trzeba uznaé za ,prawdg” to co w danym
momencie bedzie wygodne i ,,poprawne kulturowo”. Trzeba z przykroscia stwier-
dzié, ze czlowiek nie chce juz poszukiwaé prawdy, lecz woli ja kreowacd, bo to
znacznie prostsze i nie wymaga wysitku. Czy jednak ,,prawda” wykreowana przez
czlowieka jest nadal prawda? W takim przypadku pytanie Pitata ,c6z to jest
prawda?’" nie wydaje si¢ juz tak bardzo bezzasadne®.

%" (...) okreslenie w najbardziej syntetycznej formie pojawito si¢ w scholastyce. Sw. Tomasz
cytuje je jako zapozyczone z dzieta Izaaka Ben Salomona De definitionibus, ktére brzmi ,,Veritas
est adaequatio intellectus et rei, secundum quod intellectus dicit esse quod est vel non esse quod
non est”. W wolnym przektadzie: ,Prawda jest zgodnoicia intelektu i rzeczy, kiedy to intelekt
orzeka, ze co$ jest i faktycznie, to co$ jest, lub ze co$ nie jest i faktycznie to co§ nie jest”, za:
K. Ajdukiewicz, Zagadnienia i kierunki filozofii, Warszawa 1949, s. 18-23.

U A. Bronk, Zrozumieé $wiat..., s. 65.

2 M. Dummett, Truth and Other Enigmas, Harvard University Press, Cambridge Mass.
1978, za: E. Kauszyfska, Prawda i jej krytycy, Warszawa 1998.

63 Truth as idealized rationalacceptability” (H. Putnam, Relativism with Human Face,
Cambridge, Harvard 1990, s. 41), za: E. Kauszyifiska, Prawda i jej krytycy, Warszawa 1998.

% R. Rorty, Objectivity, relativism and truth, Cambridge University Press 1991, za:
E. Kauszyfiska, Prawda i jej krytycy, Warszawa 1998.

% J. Zycifiski, Dane naukowe a Prawda, w: ,,Communio” 4 (1987), s. 49.

% A. Bronk, Zrozumieé¢ swiat..., s. 58.

7 18,38.

% Kreowanie ,,prawdy” we wspolczesnej kulturze stato si¢ sposobem bycia, swego rodzaju
maniera. Dostrzegalne jest to zwlaszcza w §rodowiskach artystycznych, czy moze bardziej
pseudoartystycznych, poniewaz sam artyzm wspéicze$nie rozumiany przyjmuje pejoratywme
znaczenie. Doskonatlym zobrazowaniem tego problemu jest dziatalno$¢ miodziezowego ,.idola”
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V. RELATYWIZM. ZANEGOWANIE ,PRAWDY"
JAKO WARTOSCI UNIWERSALNE]

Postmodernisci konsekwentnie odrzucaja mozliwo$¢ zaistnienia prawdy zar6w-
no w wypowiedziach o istocie rzeczywistoci, jak tez i na temat tadu moralnego®.
Wedtug postmodernistéw nie istnieja zadne uniwersalne warto$ci. Nie mozna
bowiem odnalezé ich fundamentu. Nie nalezy wigc przypisywaé $wiatu ani
porzadku, ani jego braku™. Relatywizm 6w ,stat si¢ wazna sktadowa zjawiska
nazwanego postmodernizmem ideologii, ktéra programowo wyniosta warto$¢
doswiadczenia jednostkowego nad dos§wiadczenie zbiorowos$ci””!. Dobro i zto maja
wigc charakter konkretny i jednostkowy. Pod jednym tylko warunkiem, ze
kazdorazowo stanowi o nich dana i konkretna osoba. Wedtug kanonu postmoder-
nistycznego nie istnieje ,,kodeks prawd absolutnych”’2. Dopuszczalne jest ,,jedynie
prawo do stworzenia kodeksu «prywatnych» praw absolutnych, ktérym moze si¢
cztowiek kierowaé jako jednostka™”,

W konsekwencji nie potrzeba usprawiedliwia¢ swoich wyboréw ani przed soba,
ani przed jakimkolwiek autorytetem. Poszukiwanie obiektywnej prawdy o istocie
rzeczywistosci i o dobru wedlug postmodernistéw jest zbedne, a nawet szkodliwe.
W ten sposéb zto dazenia do prawdy sprowadza sie tylko do marnotrawienia energii
na dzialanie nie majace szans powodzenia.

Myséliciele postmodernistyczni wskazuja tez na negatywne skutki realizacji idei
prawdy, a mianowicie na przemoc. Prawda, ich zdaniem, jest narz¢dziem zdobywa-
nia i utrzymywania wiadzy nad innymi’™. Jak widaé wigc, wszelkie proby
odnalezienia prawdy obiektywnej uznawane sa przez postmodernistéw za przejaw
totalitaryzmu. Powolywanie si¢ na prawd¢ ma na celu wylacznie wymuszanie
postuszenistwa ,,posiadaczom prawdy”, aby budowa¢ wymySlony przez nich i dla
nich korzystny porzadek spoteczny’. Z postawy watpienia wynika niech¢é do osob,
Srodowisk i grup spolecznych powotujacych si¢ na pewno$¢ swoich przekonan.
Nawet najbardziej oglgdnie wyrazona opinia o prawdziwosci jakiego§ pogladu
w oczach postmodernistéw rodzi dezaprobatg’®. Kazda zas pr6ba mocniejszego
zaakcentowania niepodwazalno$ci posiadanej wizji §wiata spotyka si¢ z gwaltow-
nymi oskarzeniami o fanatyzm, integryzm i nietolerancjg, czego ogrom dowoddéw
mamy w zyciu codziennym”’.

Jerzego Owsiaka, ktérego hastem przewodnim jest ,,rébta co chceta”, jest to oczywiscie zacheta do
tego wszystkiego, co hotduje ludzkim zachciankom i jest jednocze$nie daleki od poszukiwania
tego co prawdziwe.
% R. Mon, Czym jest swiadomosé moralna?, w: ,,Communio” 6 (1994), s. 46-59.
™ W. Sady, Pojecie prawdy w naukach przyrodniczych, w: ,Znak” 9 (1996), s. 21-33.
"E. Sarnecka-Mahoney, Odprawa postéw postmoderny, w: ,Nowe Panstwo”
1 (2003), s. 60.
Tamze.
Tamze.
A.Szahaj, Co 1o jest.., s. 73.
JF.Lyotard, Kondycja Ponowoczesna. Raport o stanie wiedzy, Warszawa 1997, s. 131.
I.Zieminski, Postmodernizm a dylematy czlowieka, w: ,Ethos” 33-34 (1996), s. 142.
K. Madel, Trzy posty postmoderny, w: ,Wigz” 6 (1995), s. 81.
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Negacja prawdy w postmodernistyczne;j filozofii jest powiazana z pogladem, ze
kazdy sam w sposdb catkowicie autonomiczny moze przypisywac sens i warto$¢
poszczegblnym rzeczywistoScia. Ten postulat tylko pozornie zgadza si¢ z faktyczna
praktyka zyciowa’™. Co prawda w tej ostatniej tezie zawarte sa daleko idace
przeobrazenia pogladéw i postaw oraz powazne zakwestionowanie warto$ci mocno
zakorzenionych w tradycji”, nie zmienia to jednak dominujacej postawy jakiego$
,podejrzenia” i ,nieufnosci” wobec prawdy jako takiej. Wszystkie te zmiany
w niewielkim tylko stopniu wyrazaja §wiadome wybory wspdlczesnego czlowie-
ka®. W przewazajacej mierze przejmuje poglady dyskretnie przekazane mu przez
fachowcdéw, specjalistow z réznych dziedzin, a zwlaszcza ekspertéw od za-
rzadzania, kreowania potrzeb i ksztaltowania opinii publicznej. Profesjonalisci
zajmujacy si¢ pogladowym urabianiem masowego smaku odbieraja elitom intelek-
tualnym®' dotychczasowe duchowe przywodztwo i staja si¢ propagatorami post-
modernistycznych nowinek. ,,Narzedziem” propagatorskim postmodernistycznych
nowinek sa media.

VI. KONSEKWENCIJE ZANEGOWANIA PRAWDY

G. Morra opisujac humanistyczne dylematy naszej epoki, przedstawia skom-
plikowany proces przeksztatcen i zmian wzorcéw ludzkiego zycia, jakie wiazaty si¢
z przejsciem od antycznego modelu czlowieka do antropologii chrzescijariskiej®.
,,Po zatamaniu si¢ modelu §redniowiecza przyszta nowozytno$¢ taczaca odrodzenie
z o$wieceniem. Obecnie otrzymujemy czwarty, jako§ciowo nowy, model zycia dla
0s6b ksztaltowanych przez konsumpcj¢ i obfite korzystanie ze Srodkéw audiowizu-
alnych. Na miejsce cywilizacji uksztaltowanej przez Gutenbergowski wynalazek
druku weszta cywilizacja obrazka, zalezna od rewolucji informacyjnej, ktorej
szczegblnym symbolem pozostaje Internet”®.

W takim modelu cztowiek usituje pojmowac religi¢, nauke i filozofi¢ w zupel-
nie nowy sposob, dostrzegajac w nich gtownie formy gier jezykowych®, , Niepoko-
jace pozostaje to, iz po gltosnych deklaracjach $mierci Boga ogloszonej przez
Nietzschego w 1882 r.*%, dyskretnie méwi si¢ o $mierci cztowieka i o tym, Ze idee
o$wieceniowego humanizmu stanowity wielka ifuzje, ktéra sptongta w kremato-
riach Auschwitz lub zostala pogrzebana razem z wig¢Zzniami Kotymy. «Homo
postmodernus» jawi si¢ w tej perspektywie jako istota tragiczna, skazana na
bezsensowne bladzenie w §wiecie aksjologicznej pustki”®.

® T. Szubka, Realizm a prawda, w: ,Znak” 9 (1996), s. 136.

7). Zycifski, Apoteoza relatywizmu etycznego w postmodernizmie, w: ,Ethos” 33-34
(1996), s. 171.

8 A. Bronk, Zrozumiec swiat..., s. 134

81 B. Baran, Postmodernizm, Krakéw 1992, s. 200.

8 G. Morra, Il Quarto uomo. Postmodernita o crisi della modernita?, Roma 1996, za:

J. Zycifiski, Wyzwania duszpasterskie w kulturze postmoderny, w: ,,\Wi¢z” 1 (2002), s. 15.

8 1. Zycidski, Wyzwania duszpasterskie..., s. 16.

8 A.Szahaj, Ironia i..., s. 76-84.

¥ F.Nietzsche, Tako rzecze Zaratustra, Gdynia 1989, s. 6.

8 J. Zycinski, Wyzwania duszpasterskie..., s 16.
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Swiatopoglady, zwlaszcza te, ktdre ciesza si¢ szersza recepcja, sa mocno
powiazane z epoka kulturowa. Nie inaczej ma si¢ sprawa ze zjawiskiem postmoder-
nizmu. Wyrasta on ze wspoélczesnoéci. Nie powinien wigc dziwié fakt, ze wiele
postmodernistycznych idei odnajdujemy w praktycznym zyciu®. Wsréd tych tez
postmodernistycznej kultury, ktére posiadaja odpowiednik w praktycznym zyciu,
na pierwszym miejscu nalezaloby wymienié zanegowanie prawdy® o czym byto
wyzej.

Daleko idace zwatpienie w mozliwo$¢ poznania prawdy o istocie czlowieka
i §wiata oraz o sensie ich istnienia jest jednym z bardziej znamiennych ryséw
wspolczesnej cywilizacji zachodniej®. Przejawem owego watpienia jest proces
oddalania si¢ ludzi od zinstytucjonalizowanych religii i narastajaca nieche¢ wobec
ideologii Swiatopogladowych. Przy czym, nie chodzi o radykalne odrzucenie
gltoszonych przez nie prawd, ale o zakwestionowanie ich pewnosci. Ludzie coraz
czedciej przyjmuja dzi§ postawy watpiace. Wszelkie koncepcje wyja$niajace istote
rzeczywistosci sa traktowane jak pigkne legendy, meta-opowiesci®, w ktérych
zawiera si¢ pewne przestanie i jakie§ odniesienie do rzeczywistych wydarzen. Nie
traktuje si¢ ich jednak catkiem serio, gdyz stwierdzenia o faktach uwaza si¢ jedynie
za elementy swego rodzaju tkaniny, ktorej osnowa jest fikcja literacka®. Nie
przypadkiem postmodernizm w kulturze zbiega si¢ z powaznym kryzysem cywili-
zacyjnym. Postmodernistyczne propozycje jawnie bowiem zmierzaja do destrukcji
budowanych przez wieki podstaw ladu spotecznego. Spodziewanym owocem ma
by¢ niechciany lecz nieunikniony chaos spoteczny i promocja wolnosci czto-
wieka’?,

Poniewaz rozw6j ludzkosci jest procesem, w ktérym juz wielokrotnie do-
chodzito do kryzyséw majacych charakter pewnego przesilenia przed nastapieniem
skokowego wzrostu, trzeba si¢ zastanowié: na ile postmodemistyczna destrukcja
jest zagrozeniem dla cywilizacji, czlowieka i religii?

Zakwestionowanie prawdy jako najwyzszej wartosci, teoretyczna destrukcja
podmiotu 1 w konsekwencji tego — ,.$mier¢ czlowieka” — lacza si¢ z pro-
klamowanym przez Nietzschego u progu XX wieku nihilizmem. Nasuwa si¢
pytanie, jak w ogdle moglo dojs¢ w europejskiej kulturze do zanegowania prawdy
czego konsekwencja jest nihilizm? Zauwazmy, Ze trudno jest jednoznacznie
twierdzi¢, ze postmodernizm, propaguje postmodernizm. Negujac jednak role
1 znaczenie prawdy w zyciu cztowieka nieuchronnie do tego prowadzi. W codzien-
nym zyciu kazdy czlowiek, nawet jezeli glosi poglady nihilistyczne lub sceptyczne,
swoim postepowaniem potwierdza mozliwo$¢ poznania prawdy. W zwyczajnych
sytuacjach, gdy dzialamy rutynowo, wiemy, co jest prawdziwe i dlatego nie

8 G. Penati, Czasy nowoiytne a postmodernizm we wspotczesnej mysli filozoficznej, w:
,Communio” 6 (1994), s. 24.

¥ A. Grzegorczyk, Postmodernizm przeciwko prawdzie, w: ,Ethos” 33-34 (1996),
s. 152.

8 Tamze.

% W. Welsch, Nasza postmodernistyczna..., s. 238.

°' J.Mizifska, Ponowoczesnos¢ a prawo do metafory w refleksji nad kulturg, w: , Ethos”
(1996), nr 33-34, s. 187.

2 1. Zieminski, Postmodernizm a dylematy cztowieka, w: ,JEthos” (1996), nr 33-34,
s. 141-149.
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zastanawiamy si¢ nad prawda i mozliwoscia jej poznania. Problem poznania
prawdy w codziennym zyciu pojawia si¢ jedynie wtedy, gdy kto$ staje w obliczu
trudnej sytuacji®>. Wéwczas tez moze wystgpowaé zanegowanie mozliwosci po-
znania prawdy. Dzieje si¢ tak wtedy, gdy konkretny cztowiek nie chce zadawac
sobie trudu, aby — pomimo pewnych watpliwo$ci — prawde odkrywac i za nia
podaza¢. Tymczasem postmodernistyczna filozofia, negujac mozliwo$¢ poznania
prawdy, zach¢ca czlowieka do nie korzystania z jego wilasciwych zdolnosci
intelektualnych. Tym samym usituje odebraé¢ cztowiekowi to, co w istotnej mierze
stanowi o jego duchowej naturze.

Postmodernizm krytykuje nie tyle nowozytny racjonalizm, co raczej nadzieje
z nim wiazane. W nowozytnoéci oczekiwano, ze czlowiek, moca swego rozumu,
jest w stanie opanowaé natur¢ i wykorzystywa¢ ja do zaspokojenia swych
aspiracji®*. Tymczasem rozwdj techniki, przynoszac nasycenie warto$ciami zaled-
wie peryferyjnymi, tzn. materialnymi dobrami, przyczynia si¢ do powstawania
nowych zagrozen, godzacych w istotg czlowieka i jego bytowanie. Nad kata-
strofami naturalnymi zapanowano tylko polowiczne, a zagrozenia kataklizmami
technicznymi wzrosty ogromnie: zatrute Srodowisko naturalne, wypadki na szla-
kach komunikacyjnych, niebezpieczefistwo totalnego zniszczenia w przypadku
konfliktéw wojennych, terroryzm uzywajacy najnowszej technologii. To tylko
nieliczne przyktady. Zagrozenia powstale wraz z rozwojem techniki, rodza nie
spotykane dotad lgki. Cztowiek u§wiadamia sobie, ze ich Zrodlem w jakie§ mierze
jest ludzki rozum. Okazal si¢ on niezdolny do stymulowania autentycznego
rozwoju czlowieczefstwa®.

Pozytywnym owocem postnowoczesnosci jest wigc zdemaskowanie fatszywych
nadziei modernizmu. Niestety, nie proponuje si¢ niczego w zamian. Trudno
bowiem uzna¢ za pozytywne wezwanie do stanowienia prawdy o sobie w absolut-
nej wolnoséci. Jaka nadziej¢ moze odnaleZé czlowiek skazany juz nie tylko na
samotno$¢ w poszukiwaniu prawdy, lecz na jej kreowanie? Ponowoczesnosc,
stawiaja czlowieka w obliczu totalnej beznadziejnosci, jest wigkszym zagrozeniem
dla osoby, niz batwochwalczy kult rozumu w modernizmie.

Postmoderniéci twierdza, ze ,,«absolutéw prawdy» jest wiele i dlatego nalezy je
nazwac raczej «opowie$ciami oraz historyjkami», ktére poszczegdlne spotecznosci
uwazaja za swoje kody etyczne”®® i moralne. Caly $wiat mowi dzi§ o prawach
i zasadach moralnych®’. Jednak w dziedzinie aksjologii etosu nie ma prostych
rozwiazan, a w postmodernizmie jednym z aspektéw zamachu na godno$¢ osoby
jest zanegowanie potrzeb ogdlnych, a wsréd nich powszechnie akceptowanych
zasad moralnych®. Negacja ta jest gtoszona w imi¢ wyzwolenia czlowieka od
przemocy elit spotecznych. Moralno§é miataby odzyskaé¢ zywotno$¢ i mozliwosé

% P. Ozdowski, Prawda obroniona, czyli: jak przepedzi¢ ponure i beztroskie nastroje ze
wspdlczesnej filozofii?, w: Dokad zmierza wspétczesna humanistyka?, s. 76, Warszawa 1994,
s. 61 n.

* D. Grigs, Przezwycigzanie wspdiczesnosci, ,Communio” 6 (1994), s. 19.

% Ks. Z. Sareo, Postmodernizm. Wyzwanie dla chrzescijaristwa, Poznafi 1995, s. 2z,

* E.Sarnecka-Mahoney, Odprawa postéw..., s. 61.

7 A. Bloom, Umyst zamkniety, Poznan 1997, s. 194.

A. Bronk, Zrozumiec swiat..., s. 196.
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pelnienia sobie wiasciwej roli w zyciu cztowieka dopiero wtedy, gdy odrzuci on
wszelkie kodeksy etyczne przyswojone w procesie socjalizacji®’.

Z postmodernistycznych twierdzefi na temat moralno$ci najwigcej implikacji
antropologicznych zawiera teza o potrzebie absolutnej autonomii w dziedzinie
etycznej, ktora explicite jest gltoszona np. przez Z. Baumana'®, ktory stwierdza ze
,u podstaw naszego funkcjonowania moralnego tkwi zycie codzienne, w ktérym
jako§ dogadujemy si¢ ze soba, nie okradamy si¢ nawzajem, w ktérym nie
przechodzimy przez jezdni¢ na czerwonych §wiattach i oddajemy pozyczone
ksiazki, a czasem nawet pomagamy [...] Trzeba znaleZ¢ sposéb méwienia o moral-
nosci, ktéry z tego wszystkiego zda spraweg, nie uciekajac si¢ do iluzji, do
sztucznych konstrukeji, pryncypiéw, zasad, fundamentow”'®,

Uznanie autonomii czlowieka w zakresie Zycia moralnego zawiera zarazem
twierdzenia o kompetencjach poznawczych i wolitywnych osoby, a takze o sensie
cztowieczefistwa w ogole. Wydobycie tych twierdzed z pogladéw postmodernis-
tycznych filozoféw wymaga najpierw wyjasnienia, o jakiej autonomii oni méwia.
Czy chodzi im o autonomi¢ cztowieka w rozpoznawaniu powinnosci moralnych,
czy tez o autonomi¢ w stanowieniu wartosci etycznych konkretnych sytuacji?
W pierwszym przypadku zakladatoby to istnienie obiektywnego porzadku moral-
nego. Natomiast przyznanie osobie autonomii w stanowieniu o dobru jest rowno-
znaczne z zanegowaniem takiego porzadku.

Lektura tekstow postmodernistycznych nie daje jednoznacznej odpowiedzi na
pytanie, jaka to autonomia? Z twierdzen o niemozliwosci dotarcia do prawdy
obiektywnej mozna wyciagna¢ wniosek, ze by¢ moze istnieje ogdlnie wazny
porzadek moralny, lecz jego rozpoznanie musi pozostaé subiektywne, gdyz nie ma
zadnych kryteriéw weryfikacji. Za takim rozumieniem autonomii przemawia sam
fakt zajmowania si¢ moralnoscia. Nie miatoby sensu méwienie o niej, gdyby nie
istnialo podstawowe kryterium, w odniesieniu do ktérego czyny ludzkie bytyby
dobre lub zte. Nikt nie méwi o moralnosci zwierzat, poniewaz nie istnieja racje do
etycznej kwalifikacji ich zachowar. Skoro wigc postmodemnistyczni filozofowie
wypowiadaja si¢ na temat moralno$ci, zakladaja istnienie powoddw, ktére po-
zwalaja ocenia¢ ludzkie czyny. Z pewna ostroznos$cia mozna wiec przyjaé, ze
rozumieja oni autonomi¢ czlowieka jako catkowita niezalezno§¢ w odkrywaniu
powinnosci etycznych.

Postmodernistyczna koncepcja czlowieka nawiazujac wyraznie do mysli
F. Nietzschego, ignorujac zarazem cata wiedzg filozofii i psychologii na temat roli
spoteczenstwa oraz kultury w procesie samorealizacji osoby'®2, Wprawdzie spote-
czny charakter cztowieczenstwa byt rozpoznany juz dawniej, dzisiaj jednak, dzieki
dorobkowi psychologii oraz filozofii ostatniego stulecia, nasza wiedza na ten temat
jest duzo bogatsza. Wspoiczesne kwestionowanie konieczno$ci relacji interper-

* A. Bronk, Zrozumie¢ swiat..., s. 198.

' Z. Bauman, Dwa szkice 0 moralnosci ponowoczesnej, Warszawa 1994, s. 74.

"' Tenze, Postmodernizm czyli nowoczesnos¢ bez ztudzen. Z Zygmuntem Baumanem,
profesorem socjologii Uniwersytetu w Leeds, o prawodawcach i ttumaczach, o etyce i moralnosci,
o odpowiedzialnosci i tolerancji roomawia Adam Chmielewski w: ,,Odra” 1 (1995), s. 19-29, cyt.,
s. 23.

12 7 Bauman, Dwa szkice o moralnosci ponowoczesnej, Warszawa 1994, s. 98 n.
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sonalnych dla rozwoju osoby jest bardziej kuriozalne, niz gloszenie podobnych
pogladéw w poprzednim wieku.

Wptyw kultury moralnej na postgpowanie czlowieka jest znaczny; ale nie
przekre§la jego autonomii. Cztowiek ma zawsze mozliwo$¢ przeciwstawienia si¢
nawet najbardziej silnym oddzialywaniom §rodowiska. Nie jest to jednak latwe.
Pewne bariery, ktore stwarza srodowisko, osoba bgdzie mogta przekroczy¢ tylko za
ceng izolacji spotecznej.

Postepowanie jednostek, wplywajac na kultur¢ moralna, przyczynia si¢ do
pozytywnych lub negatywnych zmian w rozumieniu norm etycznych. Normy
bowiem, bedac rezultatem kultury, wspélnotowej tradycji, sa przez jednostki
przejmowane, przyswajane i w pewnej mierze takze modyfikowane.

,Uwolnienie” ponowoczesnego czlowieka od etyki oraz kodekséw norm
moralnych i obyczajowych nie ulatwi mu prawdziwie ludzkiego Zzycia, tzn.
samorealizacji siebie w wolnoéci'®. Skazany na samotne poszukiwanie rozwiazan
wszystkich dylematéw moralnych, jakie moga pojawié si¢ w jego Zyciu, szybko
musialby on popas¢ albo w daleko idace zobojgtnienie na wartosci etyczne, albo
w destrukcyjne stany niepewnosci i legku. W jednym i drugim przypadku stalby si¢
fatwym przedmiotem manipulacji w rekach specjalistéw od kreowania konsumen-
tow.

ZAKONCZENIE

Warunkiem komunikacji pomigdzy ludZzmi jest umiejetno$¢ kodowania i roz-
szyfrowywania informacji zawartych w znakach. Inaczej méwiac, osoby ludzkie sa
w stanie porozumiewal sig, jezeli postuguja sie tym samym ,jezykiem”, czyli
wtedy, gdy poszczegdlne Srodki przekazu informacji sa jednakowo rozumiane
przez nadawce i odbiorce. Mozliwosci sa tu wrgcz niezliczone. Naleza do nich
m.in. stowa, gesty, pismo, obrazy, a takZze zachowania, postawy, decyzje itp.
Podstawowymi Srodkami spolecznego komunikowania sa konwenanse i obyczaje.
Zwyczaje spoleczne pelnia rolg ,,systemu informacyjnego” i z tej racji sa niezbed-
ne. Bez nich bowiem proces osobowego komunikowania si¢ staje si¢ niemozliwy.

Konwenans6w, obyczajow i funkcjonujacych w danym spoteczefistwie norm
moralnych nie wolno ignorowaé, wbrew nim nie mozna bezkarnie postgpowac.
Skutkiem odrzucenia obyczajéw i konwenanséw jest najpierw brak zrozumienia,
a nastepnie izolacja spoteczna'®. W przypadku za$ globalnego zatamania sie
respektu wobec nich (nikt nie przestrzega znacznej czgSci zwyczajéw) nastepuje
chaos spofeczny. Méwi si¢ wtedy o kryzysie spotecznym. Jego przezwycigzenie
dokonuje si¢ w nastgpstwie ukonstytuowania si¢ nowych konwenanséw i obycza-
Jow.

B 1. Ziemifnski, Postmodernizm a dylematy..., s. 141-149,

% J. Meyrowitz, Die Fernseh — Gesellschaft. Wirklichkeit und Identitaet im Medien-
zeitalter, Weinheim 1987, s. 31, za: ks. Z. S are o, Postmodernizm. Wyzwanie dla chrzescijarist-
wa, Poznan 1955, s. 5-27. )
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Struktury spoteczne podlegaja ciaglym zmianom. Jednostki nieustannie prze-
kraczaja akceptowane kanony zachowan i warto$ci. Nasilenie jakiego$§ sposobu
niekonwencjonalnych zachowan, nawet gdy sa negatywne i niczym uzasadnione,
prowadzi z czasem do jego upowszechnienia, a nastgpnie do odrzucenia starego
wzorca'”®, Podobnie warto$ci, wraz z przemianami kulturowymi, traca niejedno-
krotnie na znaczeniu ze wzgledu na zmian¢ warunkow, dla ktérych zostaty one
sformutlowane. W gruncie rzeczy kwestionowane sa woéwczas sformutowania
wartosci, a nie one same. Powstaje konieczno$¢ nowego ich opracowania. W jesz-
cze wigkszym stopniu konieczno$¢ ta dotyczy symboli religijnych, artystycznych
i politycznych. Wraz ze zmianami kulturowymi ginie tez podstawa ich znaczen ',
Konieczne jest wigc state dostosowywanie rozumienia warto$ci symboli do kultury.
Postmodernizm tymczasem odrzuca wszelkie ustalenia dotyczace hierarchii warto-
§ci oraz znaczenia symboli, proponujac, by kazdy cztowiek sam nadawatl im tresc.
Niestety, gdy okre§lony symbol posiada dowolne znaczenie i gdy kazdy stanowi
wlasna hierarchie wartosci, nie moze istnie¢ komunikacja pomigdzy ludZmi. Tam
za$, gdzie upada osobowa komunikacja, tam spoteczno$¢ zamienia si¢ w anonimo-
wa masg, co zagraza rozwojowi osoby'”. Czlowiek bowiem moze skutecznie
rozwijac si¢ tylko w ramach zycia spotecznego, gdy dzigki zdolno$ci do komuniko-
wania i takich relacji jak: przyjazi, mito$§¢ 1 wspoélczucie wchodzi w osobowe
kontakty z innymi.

Czlowiek w postmodernistycznym stylu zycia staje si¢ osamotniony'®, a prze-
ciez w naturze ludzkiej jest zakotwiczone bycie z innymi i dla innych. Wida¢ wigc,
ze postmodernistyczny program jest zagrozeniem dla osoby, niesie ze soba
niebezpieczeristwo jej degradacji. Nic dziwnego, ze w zadnej epoce czlowiek nie
doswiadczal samotno$ci tak bardzo jak w czasach wspoéiczesnych.

CONCLUSION

The ability of coding and decoding information contained in signs is the condition for
successful communication between people. In other words, human beings are able to
communicate if they utilize the same ,language”, which means that particular channels of
information must be identically understood both by the speaker and listener. Countless
possibilities exist here — words, gestures, writing, pictures, but also behaviours, attitudes,
decisions, etc. Social habits play the role of -information system”, which makes them
indispensable. Without them the process of communication becomes impossible.

Conventions, customs and moral norms that exist in particular communities are not to be
ignored, since they are not to be acted against. Rejection of customs and conventions leads to
lack of understanding and, consequently, to social isolation. In case of global lack of respect
for them (people usually do not adhere tp most of the customs) social chaos breaks out. This
is very often referred to as social crisis. Overcoming the crisis is an outcome of emerging
new conventions and traditions.

J. Meyrowitz, Die Fernseh-Gesellschaft...

% JA. Lata, Lek przed pustkq i bezsensem, ,,Communio” 6 (1994), s. 44,
Tamze.

Tamze, s. 45.
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Social structures undergo constant changes, with individuals continuously violating
accepted behaviours and values. Intensification of certain unconventional behaviours, even if
they are improper and unjustified, leads in time to their popularization and, finally, to
rejection of the previous standard. Similiarily, along with cultural transformation, the values
very often deteriorate because of the change of conditions in which they had earlier been
formed. In fact, it is the way of their formulation that is being questioned, and not the values
themselves. It is then that a need arises for their re-elaboration; this especially concerns
religious, artistic and political symbols. Along with cultural changes die the fundamentals of
their significance. It is, therefore, important to constantly adjust the understanding of
symbols to the culture. Meanwhile, postmodernism rejects all arrangements as to the
hierarchy of values and symbolic meanings. Instead, it suggests that man ascribe meanings to
them according to his own views. Unfortunately, when a particular symbol has no precise
meaning and when every person determines a hierarchy of values of their own, no
communication between people is possible; and where personal communication fails to be,
the society turns into an anonymous mass, which threatens the individual’s self-realization.
For human being may develop successfully only as part of society where, with the ability to
communicate and such relations as friendship, love and compassion, enters relationships with
other people.

Human in the postmodemnist lifestyle becomes a solitary, despite the fact that it is in the
human nature to be with and for others. It is clear, therefore, that the postmodernist
programme bears a threat for an individual and its degradation. Moreovery, it comes as no
surprise that man has never been so lonely, as he is in the modern times.



