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Czasy Starego Testamentu to ten okres w dziejach zbawienia,
w ktorym Bog przygotowywat ludzkosé do tego, by byla ona
w stanie przyjaé prawde o Weieleniu wéwczas, gdy sie ono urzeczy-
wistni 1 zostanie oznajmione. Stad tez Ksiegi natchnione pochodza-
ce z tej epoki nie mogg zawierac i faktycznie nie zawierajg tekstow,
ktore wprost méwilyby o wspomnianej tajemnicy, a tym samym
o Maryi, wymieniajac Jg z imienia. Odzwierciedlajg one jednak zro-
dzone za sprawg Boza w tonie ludu Bozego Starego Przymierza prze-
konanie o tym, ze oczekiwany Mesjasz bedzie potomkiem niewia-
sty. Prze$wiadczeniu temu dajg wyraz niektore proroctwa mesjaniskie.
Ujawniaja one roéwniez — gdy rozpatruje si¢ je z perspektywy nowo-
testamentowej — pewne szczegoly dotyczace jego urzeczywistnienia.
Chodzi o wiersze: Rdz 3, 15; 49, 10; Lb 24, 17;2Sm 7, 14; 1z 7,
14, 9, 5; 11, 1; Jr 23, 5; Mi §, 1-2'. Stang si¢ one przedmiotem
zamierzonych rozwazan. Sg bowiem tymi wypowiedziami starotesta-
mentowych hagiograféw,
ktore w sposob bardziej
lub mniej bezposredni od-
nosza si¢ zarazem do mi-

sterium Wecielenia i Matki Ta]emmca WClelCnla
Najéwietszej jako nieroz- Mary]' a. Perspektywa

lacznie z nim zwigzane;.

Urszula Szwarc

Spoéréd nich najpierw zo- starotestamentowa
stang omdwione teksty, CALVATORIS MATER
ktore koncentrujg si¢ na 2(2000) nr 1, 11-27

doczesnym wymiarze te-

go, pod kazdym wzgledem wyjatkowego, momentu w historii zba-
wienia (1). Nastepnie beda poddane analizie wyrocznie ujawniajace
jego nadprzyrodzony charakter (2). Dzigki owemu dwuaspektowe-
mu ujeciu interesujgcej nas kwestii powinni$my uzyskac jej przejrzysty
i jednoczesnie, na ile to mozliwe, pelny obraz, ktory ulatwi wysu-
niecie koncowych wnioskow.

1. Rzeczywistos¢ ziemska

Wyodrebnienie tekstow biblijnych, taczacych tajemnice Weiele-
nia z doczesnoscig, sposrod wszystkich wzigtych w tym przypadku

! Faktem jest, ze nie wszystkie wymienione teksty przez wszystkich bez wyjatku egzegetow
sq traktowane jako mesjaniskie. W opinii zdecydowanej wigkszosci uczonych, jak
i w tradydji Kosciofa taka ich klasyfikacja nie budzi jednak zadnych watpliwosci.
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pod uwage, nie jest proste. Kazdy z nich bowiem w wigkszym badz
mniejszym stopniu dotyczy jej ziemskosci i doczesnosSci zarazem.
Wydaje sie jednak, ze pieé spoéréd nich, a mianowicie: Rdz 49, 10;
Lb 24, 17; Iz 11, 1; Jr 23, §5; Mi S, 1-2, w sposéb szczegdlnie wy-
razny, dobitny i niezaprzeczalny wpisuje misterium incarnationis
w czas, przestrzen i naturalny bieg zdarzen.

Jako pierwsze wypada w tym miejscu przytoczy¢ od razu czte-
ry z wymienionych wyzej wierszy, zaczerpnigte z rozmaitych ksiag
Starego Testamentu. Brzmig one nastgpujaco:

Widze go, ale nie teraz.

Dostrzegam go, lecz nie blisko.
Rozswiecila sig gwiazda z Jakuba.

I powstato berlo z Izraela (Lb 24, 17).

Nie odejdzie berfo od Judy
i oznaka wiadzy spomiedzy jego stop,
az przyjdzie, do ktdrego ono nalezy [...]* (Rdz 49, 10).

Pojawi sig latoros] z rodu Jessego.
Whkietkuje galgzka z jego korzeni (Iz 11, 1).

Oto idg dni — wyrocznia Jhwh —
wzbudze Dawidowi sprawiedliwego potomka.
Zapanuje jako krol [...] (Jr 23, 5).

Kazdy z przytoczonych wersetéw zapowiada zaistnienie w nie-
okreslonej dokiadnie przysziosci blizej nieznanej osoby. Kaza one
widzie¢ w niej konkretnego cztowieka i to ze znanym rodowodem.
A choé zadna z wyroczni nie podaje jego imienia, to czytane w ta-
kim porzadku, jak zostaly zacytowane, coraz dokladniej okreslaja
jego pochodzenie. Naturalnie ma to miejsce tylko wéwczas, gdy
przyjmuje si¢, ze chodzi w nich wszystkich o te samg postaé, co
z punktu widzenia pelni Objawienia jest poprawne i stuszne.
W swietle powyzszych tekstow przodkami zapowiadanej osoby oka-

* Niniejsze tlumaczenie uwzglednia lekcje 3elloh jako lepiej zharmonizowana
z kontekstem. Na temat rozmaitej interpretacji terminugjth zob. m.in.: J. SYNOWIEC,
Mesjanizm w Rdz 49, 8-122, w: Mesjasz w biblijnej historii zbawienia, Lublin 1974,
30-40; R.A. ROSENBERG, Beshaggamn and Shilob, ,Zeitschrift fiir die altre-
stamentliche Wissenschaft” 105(1993) 258-261; A. MARX, Jusqu'a ce que vienne
Shilo. Pour une interpretation messianique de Genese 49, 8-12, w: Ce Dieu qui vient
(LD 159), Paris 1995, 95-111.



zuja sie wiec wielcy mezowie?, ktérzy maja szczeg6lny udzial
w realizacji Bozych obietnic zbawczych. Powszechnie s3 oni uzna-
wani za protoplastéw, kolejno: narodu wybranego (Jakub, lzrael),
jednego z pokolent ludu Bozego (Juda), jednego z rodéw pokolenia
Judy (Jesse), linii krolewskiej tegoz rodu (Dawid). Tym samym oso-
ba, ktérej nadejscie wieszczg przywolane wypowiedzi natchnione,
jawi sie jako kto$, kto wpisany jest w struktury ziemskiego spoteczenr-
stwa, albowiem w mys$l powyzszego, hagiografowie przedstawiaja ja
jako czlonka Izraela, kogo$ zwigzanego z pokoleniem Judy, naleza-
cego do rodu Jessego, prawowitego sukcesora kréla Dawida. Posred-
nio $wiadczy to o poczeciu, jako poczatku istnienia kazdego czlo-
wieka, takze tego, ktérego majg oni na mysli. Do owego momentu
zdajg sic odwotywaé kolejne stwierdzenia: ,rozéwiecila sie [...], po-
wstalo” (Lb 24, 17), ,,przyjdzie” (Rdz 49, 10), ,pojawi sie [...], wy-
kietkuje” (Iz 11, 1), ,,wzbudze” (Jr 23, 5). Wszystkie przytoczone cza-
sowniki, aczkolwiek bardziej lub mniej wyraine, oznaczajg jednak
jaki§ poczatek, cho¢ niekoniecznie absolutny“. Pierwszy z nich od-
nosi sie co prawda do gwiazdy, ale ma ona tu jednak sens przeno-
ény i symbolizuje tego, kogo autor natchniony ujrzal, a kto pozo-
staje W centrum naszego zainteresowania. To zatem, co jej si¢ tyczy,
w istocie jemu trzeba przypisaé. Rdzen d-r-k, od ktérego pochodzi
stowo darak przettumaczone ,rozswiecita si¢”, w niniejszym kontek-
§cie mozna tez rozumieé ,podniosta si¢”, ,wzeszta”’. Owo rozéwie-
cenie si¢, podniesienie si¢ czy tez wzejicie gwiazdy dla obserwujg-
cych niebosklon jest réwnoznaczne z jej narodzeniem. Kazda z trzech
wersji — jesli przyja¢ punkt widzenia hagiografa jako obserwatora
majgcego nastgpi¢ wydarzenia — sugeruje wiec zaistnienie osoby,
ktérg wiersz Lb 24, 17 przyréwnuje do gwiazdy. Podobng, a nawet
identyczng my$l podejmuje zwrot ,powstato berto”, uzyty w tym
samym wersecie, co poprzednio oméwione stwierdzenie. Berto ob-
razuje w nim postaé, ktéra wezesSniej wyobrazata gwiazda. Funkcje

4 Jedynie w stosunku do Judy okreslenie ,,przodek” w konfrontacji z trescia proroctwa
Rdz 49, 10, moze budzi¢ pewne watpliwosci. Nie wynika bowiem z niego jasno, ze
ten, ,,do ktorego [...] nalezy” berlo, jest potomkiem Judy, choé fakeu tego nie wyklucza.
Pelniejsze uzasadnienie odno$nej watpliwosci podaje U. SZWARC, Przestanie Rdz 49
i Pwt 33. Studium literacko-egzegetyczno-historyczne, Lublin 1997, 61-62.

* Jesli przyjmie sie, ze cztery analizowane teksty nawigzujg miedzy innymi do Weielenia
Syna Bozego w nature ludzka, to trzeba réwnoczeénie pamigtaé, ze istniat On juz
przed tym aktem jako Druga Osoba Boska. Zatem wypada przyjaé, ze Bog,
objawiajac czastkowo prawde o przyjsciu na $wiat Zbawiciela, czuwal nad tym, by
sposob jej sformutowania ulatwil, a nie utrudnit przyjecie jej petni.

3 Zrodtostow d-r-k przede wszystkim wyraza idee ,stapania”, ktora w niniejszym
przypadku mozna ujaé precyzyjniej, jak zostalo to uczynione.

o l Tajemnica Weielenia i Maryja. Perspektywa starotestamentowa
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orzeczenia pelni tym razem czasownik qam. Jest on formg pnia
q-w-m, ktory kryje gléwnie my$l o ,staniu” badz ,,powstawaniu”.
Przy czym w rozpatrywanym tekscie chodzi o drugg z nich w sensie
wystapienia, wyjicia, ukazania sig, nawet wejcia w zycie. Przypisa-
nie ktérejkolwiek z wymienionych czynnosci bertu oznacza fakeycz-
nie poczatek rzeczywistosci, ktorg ono ilustruje. Pamigetajgc o tym, ze
idzie tu o przenosnig, trzeba uznaé, ze autor w istocie poucza 0 po-
czatku konkretnej osoby, ktorg utozsamit niejako z owym berlem.
Okreslit on poprzez 1o jej funkeje, albo lepiej — pozycje w spoleczen-
stwie, w ktorym przyjdzie ona na Swiat.

W sposdb bardziej otwarty powyzsza prawde ujmuje wiersz wy-
jety z Ksiggi Rodzaju. Jego twdrca nie ucieka si¢ do poréwnan, ale
wprost méwi o przybyciu kogo$ konkretnego, cho¢ bezimiennego.
Czasownik jabd’ wykorzystany przez niego do okreslenia tego przy-
szlego wydarzenia, Sciéle biorac, nie nazywa narodzin ani tym bardziej
poczecia. Zasadnicza treScig osnowy b-w-’) z ktorej si¢ on wywodzi,
jest: ,,przyjecie”, ,przybycie”; ,wejscie”, ,ukazanie si¢”. Jednak z ra-
gji sensu proroctwa Rdz 49, 10 zapowiadane w nim ,,przyjscie” wy-
pada interpretowa¢ wlasnie jako zaistnienie w §wiecie doczesnym, czyli
narodziny tego, do kogo nalezy berlo.

Wyrocznia lzajasza, postugujac si¢ obrazem latorosli i galazki,
identyfikuje z kolei pojawienie si¢ potomka Jessego z wychyleniem si¢
z ziemi nowej roéliny czy wyrosnigciem $wiezego pedu. Tym samym
identyfikuje ona owo przyszte wydarzenie z narodzinami. One prze-
ciez s3 tym w ludzkim zyciu, czym dla roliny moment, o ktérym
prorok pisze. Wprawdzie rdzen pierwszego wystepujacego w jego
wypowiedzi czasownika, a mianowicie pief j-s-” wyraza pospolita,
szeroko rozumiang idee ,,wychodzenia”, ,,ukazywania si¢”, jednak
podmiot stowa wjasa’ (,,pojawi sie”), czyli wspomniana juz latorodl,
oraz najblizszy kontekst wskazuja, ze owo zjawienie si¢, to w wierszu
Iz 11, 1 wlasnie narodziny rosliny — symbolu. Interpretacje te potwier-
dza paralelny zwrot: ,,wykietkuje galgzka”. Jego orzeczenie juz bez
watpienia oznacza wspomniane zjawisko botaniczne. Chodzi o cza-
sownik jipreh uformowany ze Zrédiostowu p-r-h, ktéry przywodzi na
mysl: ,kietkowanie”, ,,zielenienie si¢”, ,,owocowanie”, ,,doprowadza-
nie do wzrostu”, ,,wytwarzanie”, gdy mowa o rolinach® jak tu, co
réwnoznaczne jest z zaistnieniem nowego zycia biologicznego. Jak
wigc juz uprzednio zauwazono, obydwa obrazy zaczerpniete przez ha-
giografa z przyrody swa symbolika podkreslaja naturalnoéé oraz wpi-

¢ Osnowa p-r-h uzyta w odniesieniu do zwierzat badz ludzi nazywa ,pomnazanie
przez rodzenie” (np. Rdz 1, 22. 28; 8, 17; 9, 1. 7; Wj 1, 7; Jr 23, 3).



sanie w czas i przestrzef tego zdarzenia, ktére wyobrazaja.

Potwierdzenie powyzszej prawdy odnajdujemy w zapewnieniu
przekazanym przez Jeremiasza. Samo okreslenie tego, kogo dotyczy
wiersz Jr 23, 5, wyrazem semah (,,potomek™), stanowi wskazdowke,
ze autor ma na mysli rzeczywisto$¢ doczesng. Wspomniany termin
oznacza bowiem czlonka konkretnego rodu, co stanowi kategori¢
ziemska. Kim§ takim staje sie za$ poprzez fakt przyjScia na $wiat
w danej rodzinie. I ten wlasnie moment zdaje si¢ by¢ trescig stowa
wahaqimdot (,,wzbudze”). Pochodzi ono od rdzenia g-w-m, o kté-
rym byla juz uprzednio mowa. Tym razem jednak wystepuje on
w koniugacji hifil, akcentujacej sprawczy charakter czynnoéci, kie-
dy to w pierwszym rz¢dzie oznacza: ,,postawienie”, ,podniesienie”,
»ukazanie”. Przy czym w zajmujacej nas wyroczni doslowne rozu-
mienie rozpatrywanego czasownika okazuje si¢ niemozliwe. Potrze-
ba modyfikacji w tym wzgledzie wynika stad, ze jego blizszym do-
pelnieniem jest wymieniony juz raz rzeczownik semah w znaczeniu
- potomek. Skiania to do mniemania, ze i werset Jr 23, 5 odnosi si¢
do narodzin, co sugerowaliSmy. Postawienie, podniesienie, ukaza-
nie, czy lepiej — ustanowienie, badz - jak przettumaczono - wzbu-
dzenie potomka, to w istocie jego narodziny, a nie przedstawienie
czy prezentacja’.

Wszystko to, co dotad stwierdzono, jednoznacznie wskazuje na
naturalno$é, na wpisanie w normaling, przyrodzong kolej rzeczy wy-
darzenia, ktdre z perspektywy Nowego Testamentu uznawane jest
za zbawcze, za znak nadejscia pelni czaséw. Nie byloby ono mozli-
we jako w pelni historyczne, czego dowodzg oméwione wersety, bez
udzialu kobiety — matki, cho¢ rozpatrywane wypowiedzi, $cile bio-
rac, milcza na jej temat. W ich $wietle jej nieodzownoéé, obligato-
ryjno$¢ czynnego uczestnictwa w tym, o czym one traktujg, a co
nalezy identyfikowac z misterium Wcielenia, staje sie czym$ oczywi-
stym 1 niezbywalnym réwnoczes$nie. Przyjecie niniejszego rozumo-

7 Czasownik wahidqimati, ktéry zgodnie z powyzszym oznacza przyjicie na $wiat
sukcesora Dawida, wystepuje w 1 os. I. poj. Z kontekstu wynika, ze zabierajgcym
glos jest Jhwh. A skoro tak, to nalezy uznad, ze prorok poucza w ten sposéb
o bezposrednim zaangazowaniu Boga w urzeczywistnienie tego, czemu w $wietle
peini Objawienia nadaje si¢ miano tajemnicy Wcielenia. W mys$l przekonania
dwczesnych, ze wszystko ma swe irodlo w Bogu, dzieje si¢ z Jego woli lub
przynajmniej za Jego przyzwoleniem, jawi si¢ On im -z punktu widzenia odnosnego
proroctwa — wylgcznie jako inicjator, pierwsza, glowna przyczyna przysziego
wydarzenia zbawczego. Tymczasem wybrany przez hagiografa rdzen oraz jego forma,
ktore wyzej okreslono, poniekad pozwalajg widzie¢ w tekscie Jr 23, 5 wielce
nieprecyzyjne i w najwyzszym stopniu ogéine, ale autentyczne $wiadectwo
przeczucia faktu poczecia Syna Bozego za sprawg Ducha Swietego.

o ‘ Tajemnica Weielenia i Maryja. Perspektywa starotestamentowa
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wania stwarza podstawy do tego, by mniemad, iz wyrocznie: Lb 24,
17; Rdz 49, 10; Iz 11, 15 Jr 23, § posrednio $wiadczg o obecnosci
Matki Zbawiciela, ktorg stata sie Maryja, w odwiecznym planie
zbawienia. Jawi si¢ Ona w perspektywie wymienionych tekstéw
gléwnie 1 nade wszystko jako rodzicielka, jako ta, ktora wydala na
Swiat oczekiwanego przezenn Wyzwoliciela.

Poczynione spostrzezenia i uwagi zdaja sie nie by¢ jedynymi, ktére
mozna wywie$¢ - odno$nie do problemu ujetego w tytule - z czterech
starotestamentowych wypowiedzi przywolanych jako pierwsze w ni-
niejszym opracowaniu. Ot6z z kazdej z nich wynika ponadto, ze roz-
wazana tajemnica oznacza przyjécie na $wiat kréla. Przy czym w przy-
padku sléw lzajasza 1 Jeremiasza nie jest jasne, czy ten, o kogo cho-
dzi, juz w momencie swego poczgcia, a tym bardziej urodzin, bedzie
monarcha, czy stanie si¢ nim dopiero p6zniej na drodze sukcesji lub
poprzez wybdr sposrdd rdéznych kandydatéw. O jego krélewskosci
obydwaj prorocy kaza bowiem wnosié z faktu jego pochodzenia
z krolewskiego rodu. To za$ z punktu widzenia ziemskich realiéw su-
gerowaloby raczej, ze narodzi si¢ on jako ten, kto w przyszlosci zo-
stanie wladca, a nie jest aktualnie i realnie panujgcym. Taka interpre-
tacja znajduje swe potwierdzenie w samym tekscie Jr 23, 5, ktory
obwieszcza: ,,zapanuje jako krdl”, wyraZnie ukazujac to jako wyda-
rzenie przyszle, aczkolwiek cechujace si¢ najwyzszym stopniem pew-
nosci . Tymczasem obydwie wyrocznie zaczerpnigte z Pigcioksiegu
sklaniajg do tego, by sadzié, ze idzie o drugg ewentualno$é, czyli sy-
tuacje, w ktérej ten, o kim one traktuja, bylby krélem juz w chwili
swego zaistnienia na ziemi. Wiersz Lb 24, 17 w my$l dokonanej ana-
lizy, zapowiadajgc narodziny Mesjasza, utozsamia je bowiem z ,,po-
wstaniem berfa”; symbolu monarchy. Tym samym poucza, ze przyj-
dzie On na $wiat jako rzeczywisty krol, petnigcy swoj urzad. Prawde
te potwierdza tekst Rdz 49, 10 °. Jego autor dostrzega w tym, kto ma
si¢ narodzié, wiasciciela berta. Takie miano — jesli odpowiada praw-
dzie, a tak bez watpienia jest w tym przypadku — przystuguje za$ tyl-
ko temu, kto faktycznie posiada i sprawuje wiladze, ktdra oznacza
wspomniany atrybut.

¥ Pewno$¢ co do tego, ze potomek Dawida bedzie krélem, wynika stad, ze
hagiograf stwierdzajac to, uzy! formy perfectum rdzenia m-l-k, ktéra jg wyraza.
% Niniejszy werset oprocz ukazania ziemskiego wymiaru misterium Wcielenia
zdaje sie poniekad sygnalizowaé nadprzyrodzony charakter tej tajemnicy,
ktéremu wiecej uwagi poswiecimy w dalszej czesci prowadzonych rozwazan.
Or6z hagiograf uznaje za wlasciciela berla tego, kogo jeszcze nie ma na $wiecie,
i jednoczesnie wyraza si¢ o tym kims jak o juz zyjgcym. Nielogiczne bowiem
byloby méwienie o przynaleznosci wspomnianego przedmiotu do kogos, kogo
na razie nie ma. Razem wziete pozwala to mniemad, ze zapowiadane w pro-



Podsumowujac ten nurt analizy, wypada przyjaé, ze w ujeciu
czterech wypowiedzi natchnionych: Lb 24, 17; Rdz 49, 10; 1z 11,
1; Jr 23, 5 tajemnica Wkielenia oznacza poczecie i w konsekwencji
narodziny tego, kto byl krélem w momencie jej urzeczywistnienia.
Tym samym przynajmniej w jakim$ sensie wlaczaja one rozpatrywana
prawde w rzeczywisto$¢ doczesna i przyporzadkowuja ja jej. Poje-
cie kréla bowiem i to, co on sobg reprezentuje, stanowi przede
wszystkim ziemska kategorie, ktora w calej swej rozciaglosci thwi
w czasie i przestrzeni. A poniewaz w odno$nych wyroczniach nie
znajdujemy nic, co przeczyloby takiej wlasnie interpretacji mesjan-
skiego krolowania, jawi si¢ ono w ich $wietle jako réwniez, jesli nie
wylacznie, doczesne.

Rozumienie Weielenia, jako przyjscia na §wiat krdla, sktania do
tego, by tej, ktéra miala go urodzié, przypisaé tytul matki kroéla.
W Izraelu w epoce monarchii, do ktérej wszystkie zajmujace nas
obecnie proroctwa wyraZnie nawigzuja, pozycja krélowej matki byta
wyjatkowa. Jej osobe otaczat szacunek i cze$é. Z jej opinig liczono
si¢. U niej szukano poparcia. A w razie potrzeby proszono ja o wsta-
wiennictwo. A zatem uznajac, ze odno$ne miano nalezne jest Rodzi-
cielce Mesjasza, trzeba przyjaé, ze wszystko to, co z niego wynika,
w calej pelni Jej dotyczy. Tak wiec rozpatrzone wypowiedzi starote-
stamentowe, aczkolwiek w sposéb wielce daleki od bezposrednie-
go, pouczaja, ze niepodwazalny udzial Maryi w misterium incarna-
tionis, uprzednio stwierdzony na ich podstawie, czyni z Niej kogo$
szczegdlnego, choéby w samej tylko ziemskiej rzeczywistosci. Z jednej
strony sprawia, ze nalezg si¢ Jej specjalne honory. Z drugiej za$ strony
czyni z Niej kogo$ o nieposlednich mozliwosciach i przemoznym
wplywie na to, co si¢ dzieje.

Wydobyta z oméwionych wyzej wierszy wizja tajemnicy Wcie-
lenia oraz wylaniajacy si¢ z niej wizerunek Maryi majg swe potwier-
dzenie w jeszcze jednym tekscie:

roctwie Rdz 49, 10 poczecie i narodzenie, choé wprost nie zostalo to tak nazwa-
ne, dotyczy osoby, ktérej istnienie wyprzedza obydwa te momenty. Okoliczno$é
taka moze zachodzi¢ jedynie w odniesieniu do Boga. Jeéli wigc niniejszg interpre-
tacje cechuje poprawnoéé, to trzeba przyjaé, ze autor natchniony dzigki ogarnia-
jacej go asystencji Ducha Swigtego po pierwsze mogl posiadaé intuicje prawdy
zbawczej o weieleniu Boga w ludzka nature w pelni objawionej dopiero w czasach
Nowego Testamentu. A po drugie, wykorzystal takie terminy i sformulowania,
dzigki keorym prawda ta mogla zaczaé kietkowaé juz w tonie ludu Bozego Starego
Przymierza.

Tajemnica Weielenia i Maryja. Perspektywa starotestamentowa
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A ty, Betlejem Efrata [jestes] nieznaczne,

zeby byc w regionach Judy.

Z ciebie mi wyjdzie ten,

ktory bedzie wiladal w Izraelu |...).

Dlatego wyda ich az rodzgca porodzi (Mi 5, 1-2).

W ostatniej sposrdd przytoczonych fraz wystepuje zwrot, kto-
rego sens sprawia, ze doczesny charakter zajmujacego nas wydarze-
nia nie moze budzi¢ zadnej, chocby najmniejszej watpliwosci. Na-
turalnie pod warunkiem, ze odnosne wiersze zaliczaja si¢ do tych,
ktére maja wymowe mesjanska. Chodzi o stowa jéledah jaladah (,,ro-
dzaca porodzi”). Obydwa one pochodza od tego samego rdzenia
j-l-d, ktéry wyraza idee ,,poczecia” i ,rodzenia” zarazem. Pierwszy
z nich jest imiesfowem czynnym wystepujacym tu w funkgji rzeczow-
nika i nazywa kobiet¢ w momencie wydawania przez nig na $wiat
dziecka. Drugi natomiast to forma perfectum oznaczajaca wspomnia-
ng czynno$¢ i wskazujaca, ze z calg pewnoscia ona nastapi. Kazdy
z tych wyrazéw (a wykorzystane razem jakby w dwdjnaséb) podkre-
§la ludzki, ziemski wymiar misterium, ktére zwiastuja. Wlaczaja je
w nurt historii ludzkosci, czyniac je jednym z tworzacych jg elemen-
tow. Co wiecej, uzycie przez hagiografa takiego zwrotu, jak omé-
wiony wyzej, stawia Weielenie w jednym rzg¢dzie, niejako na réwni
z nieogarniong iloécia faktéw, ktére zewngtrznie wlasciwie niczym
si¢ od niego nie réznia. Okazuje si¢ ono bowiem, tak jak i one, czyms
normalnym, naturalnym, codziennym, wrecz pospolitym, cho¢ skad-
ingd nadzwyczajnym, co wciaz si¢ powtarza. Tym samym prorok
zdaje si¢ pouczaé, ze nie bedzie ono czyms$ spektakularnym, budza-
cym zainteresowanie, ale czyms§, co moze uj$¢ uwadze, dokona¢ sig
niepostrzezenie, mingé nierozpoznane przez otoczenie, nawet to
najblizsze. Do pewnego stopnia niniejsza prawde potwierdza pierw-
szy cytowany stych Micheaszowej wypowiedzi. Jak wynika z kon-
tekstu podaje on miejscowosé, w ktdrej majg nastgpi¢ zapowiadane
urodziny. Jej charakterystyka nie pozostawia cienia watpliwosci, ze
chodzi o poélednie miejsce, nie liczace si¢ nawet w okregu, w ktd-
rym lezy. Okoliczno$é taka dodatkowo sprzyja temu, by zajmujace
nas wydarzenie wowczas, gdy nastapi, pozostalo prawie niezauwa-
zone przez wspodlczesnych mu. Oznacza ona bowiem, ze dokona sig¢
ono na prowingji, z dala od centréw, w ktérych ludzie — jak si¢ im
zdaje — decyduja o biegu historii. Nie zmienia to jednak faktu, ze
poprzez zwiazek misterium incarnationis (gdyz o nie chodzi) z kon-
kretng miejscowoécia, a mianowicie Betlejem, jawi si¢ ono jako rze-



czywistos¢ ziemska. Na doczesny wymiar odnosnej tajemnicy posred-
nio wskazuje tez wzmianka na temat tego, kim bedzie ten, w kté-
rym si¢ ona wypelni. Ot6z hagiograf nadaje mu miano mosel, czyli:
»panujacy”, ,zarzadzajacy”, ,nakazujacy”. Zaznacza réwnoczesnie,
ze jego aktywnos$é, ktora z tego okreslenia wynika, bedzie dotyczy¢
Izraela, ludu Bozego tkwigcego mocno w doczesnoéei. Tym samym po-
ucza, ze owo panowanie bedzie si¢ odnosi¢ do ziemskich realiéw.
A poniewaz stanowi ono jeden z aspektéw rzeczywistosci Weielenia,
to jg im niejako przyporzadkowuje, albo lepiej — wpisuje j3 w nie.

To, co dotad powiedziano, nie jest pelng wizjg misterium incar-
nationis, ktéra zarysowuje sie w oparciu o analizowane stwierdze-
nia. W ich $wietle okazuje si¢ ponadto, ze w jego uobecnianiu si¢
uczestniczy niewiasta, co juz wprawdzie wyzej bylo nadmienione, ale
jeszcze dostatecznie nie skomentowane. Wiersz Mi 5, 2 wymienia
ja wprost, nazywajac ,,rodzaca”. Wskazuje w ten sposdb na jej nie-
rozerwalny zwigzek z rozwazang tajemnica, ktérej jednym z etapow
realizacji majg by¢ narodziny dziecka. Wspomniane okreslenie, row-
noznaczne z tytulem matka, prezentuje te, ktérg ma na wzgledzie,
przede wszystkim jako przekazicielke zycia. Jest nig za§ w sensie jak
najbardziej aktywnym, co dodatkowo zostalo podkreslone przez
gramatyczng forme¢ oznaczajacego jg wyrazu, a mianowicie — imie-
stow czynny. Skadinagd wiadomo, ze powyzsze ustalenia dotycza
Maryi. Odnosne proroctwo ukazuje Jg zatem jako wlgczong w ta-
jemnic¢ Wcielenia, ale nie tylko. Uczy rowniez, ze w rzeczywisty
i jak najbardziej konkretny oraz autentyczny sposob przyczynia sie
Ona do jej urealnienia. Z kolei fakt, ze dokonuje tego za poSrednic-
twem swego macierzynstwa, sprawia, ze cale Jej jestestwo trwale
1 bez zastrzezef zostaje w to zaangazowane.

Z calej powyzszej analizy wynika, ze w czasach Starego Testa-
mentu misterium incarnationis byto rozumiane i przedstawiane jako
rzeczywisto$¢ wpisana w czas 1 przestrzen, co wigcej — wypelniajaca
sic w ramach struktur i ustroju ziemskiej spotecznosci, przy zacho-
waniu praw i porzadku wilasciwych naturze. Jednym z podstawo-
wych, a zarazem gtéwnych przejawéw tego, stanowigcych jednocze-
$nie argument, ktéry przemawia na rzecz owego ziemskiego wymiaru
tajemnicy Weielenia, jest zapowiedz wigczenia w jego urzeczywist-
nienie czlowieka. W mys§l przywotanych wyzej wyroczni w nim
bowiem jako mezczyZnie, potomku Dawida, uobecnia si¢ ona.
A stanie si¢ to rowniez poprzez czlowieka-kobiete, ktora jawi sie
w tym kontekscie jako kto§ niezastapiony. Jej istnienie i nieodzow-
nos¢ s3 tak oczywiste, ze nawet nie trzeba ich bezposrednio wspo-

3 l Tajemnica Weielenia i Maryja. Perspektywa starotestamentowa
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minaé. Wynikajg za$ one stad, ze bedzie Ona — jak wskazujg wspo-
mniane teksty — matka Zwiastowanego. To natomiast czyni Ja we-
wnetrznie, istotowo i na stale obecng w misterium, ktére Go doty-
czy. Tym samym, chociaz pozostaje bezimienna, okazuje si¢ konkret-
ng osobg o okreslonej tozsamosci i ogromnych mozliwosciach.

2. Rzeczywisto$é nadprzyrodzona

Chocby pobiezna lektura proroctw, ktére pozostaly nam jesz-
cze do omébwienia, z tatwoscig pozwala zauwazyé, ze majg one na
wzgledzie ziemski wymiar tajemnicy Weielenia. Jednak w ich tresci
dominuje wyraznie jej obraz jako rzeczywistosci nalezacej do porzad-
ku nadnaturalnego. Chodzi o teksty: Rdz 3, 15; 2 Sm 7, 14; 1z 7,
14; 9, 5-6. Ich analize rozpoczniemy od wiersza wymienionego jako
drugi:

Ja bede mu ojcem,
Zas on bedzie dla mnie synem (2 Sm 7, 14).

Z kontekstu niniejszej wypowiedzi wynika, ze zabierajacym glos
jest Jawh (2 Sm 7, 8), natomiast tym, o kim mowa — potomek Da-
wida (2 Sm 7, 12), ktérego narodziny zwiastujg wyrocznie uprzed-
nio rozpatrzone . Obydwa te fakty razem wrzigte ukazuja zajmuja-
ce nas zagadnienie w zupelnie innym, nowym $wietle. Wynika z nich
bowiem, ze majace przyjs¢ na §wiat dziecko bedzie pozostawalo
w jedynej w swoim rodzaju realizacji wobec Boga. Terminy i sfor-
mulowania uzyte przez hagiografa sklaniaja do tego, by nada¢ jej
miano synostwa, gdy ujmuje si¢ ja od strony przyszlego monarchy -
za$ ojcostwa, kiedy okresla si¢ jg z punktu widzenia Inicjatora i Re-
alizatora planu zbawienia. Nie ulega watpliwosci, ze 6wcezeéni ro-
zumieli w sposéb przenos$ny tak dajacy si¢ nazwac stosunek, cechu-
jacy obydwie wymienione Osoby. W odczuciu pierwszych adresatéw
tekstu 2 Sm 7, 14 jego autor postuzyl si¢ poréwnaniem, ktére mia-
lo zaledwie obrazowad, wzglednie w pewnym sensie przypominaé
relacje, jaka zaistnieje pomiedzy potomkiem Dawida i Jhwh. Dopa-

W wierszu 2 Sm 7, 12 autor natchniony okresla owego wyjatkowego sukcesora
Dawida terminem zera‘ (dostownie: ,,nasienie”, ,,zasiew”, ale tez miedzy innymi:
potomek”, ,,dziecko”, ,latorosl”), ré6znym od tych, ktére nazywaly go w wersetach
juz przeanalizowanych. Nie oznacza to jednak, ze wyrazona wyzej opinia, iz chodzi
o t¢ samg osobe, jest bledna. Przemawia na jej korzys¢ kontekst poszczegdlnych
wypowiedzi, a nade wszystko odczytanie ich w $wietle pelni Objawienia.



trywali sie za$ w niej czego$ na wzor adopgji. Trzeba jednak przy-
znal, ze wystepujacy w obu cytowanych zdaniach zwrot hajah I°,
w kazdym z nich w odpowiedniej formie, czyli: *ehjeh [...] 1°ab (,,bede
[...] ojcem”), jihjeh [...] Ibén (,,bedzie [...] synem”), pozwala dostow-
nie interpretowac ich tre$¢. W mysl tego w zapowiadanym w proroc-
twie Natana nastepcy Dawida nalezaloby widzie¢ rzeczywistego, a nie
tylko przysposobionego syna Boga. Bég natomiast objawia si¢ w tym
przypadku jako autentyczny ojciec konkretnego czlowieka z krolew-
skiego rodu Judy. A zatem prawda o wecieleniu Boga w ludzka natu-
re, w pelni objawiona w Nowym Testamencie, co do swej istoty zdaje
si¢ by¢é wyraZnie i wprost wyrazone juz w omawianej wypowiedzi
starotestamentowej.

Rozwazane frazy, aczkolwiek dotycza wylacznie potomka Da-
wida, posrednio umozliwiajg wysuniecie okres§lonych wnioskéw co
do niewiasty, ktéra ma go urodzié. I tak, skoro jego ojciec okazuje
sie sam Jhwh, ona — z oczywistych wzgledow — jawi si¢ jako oblu-
bienica i matzonka poSlubiona Bogu. Z kolei fakt, ze zapowiadane
dziecko to syn Boga, a jesli tak, to sam Bog — jak sugeruje dostow-
ne rozumienie tekstu 2 Sm 7, 14 — sklania do uznania tej, ktéra wyda
go na $wiat, za matke Boga. Z perspektywy pelnego Objawienia
wiadomo, Ze owg niewiasta jest Maryja. W $wietle powyzszego
wolno wigc stwierdzié, ze Jej udzial w urzeczywistnieniu misterium
incarnationis czyni z Niej kogo$ absolutnie wyjatkowego i ze wszech
miar niepowtarzalnego wsrdd ludzi, kogo z nikim nie mozna poréw-
naé. Oznacza bowiem, ze jest Ona oblubienicg i matka Boga zara-
zem, co wynosi J3 ponad wszystkich i kaze sie domyslad, ze Jej zwig-
zek z Bogiem charakteryzuje szczegdlna bliskosé, wrecz zazylosé,
nawet intymno$¢, a przy tym wieloaspektowos$é.

Prawda o Bozym macierzyfistwie Maryi zdaje si¢ rowniez prze-
bija¢ z nastgpujacych stéw:

Poniewaz chlopiec urodzil sig dla nas.
Syn zostal nam dany. |...] Nadano Mu imig:
[...] Bog Potezny [...} Ojciec Wiecznosci (Iz 9, 5).

Pierwsze dwa stychy przytoczonego tekstu, stwierdzajac naro-
dziny dziecka, czynig to w sposéb, ktéry sugeruje niezwyklosé tak
wspomnianego wydarzenia, skadinad naturalnego i czgstego, jak
i samego dziecka. Ta niezwyklo$¢ zdaje si¢ wynikaé z niecodzienne-
go, jakby uroczystego charakteru proroctwa. Za jej poSwiadczenie
wypada tez chyba uznaé fakt, ze proroctwo sprawia wrazenie, jak-
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by bylo przeznaczone dla szerszego kregu ludzi (por. 1z 9, 1: ,lud
chodzacy w ciemnosci”, ,,mieszkajacy w ziemi cienia $mierci”). Do
publicznej wiadomosci i to w formie podniostej podaje si¢ przeciez
to, co przynajmniej pod pewnym wzgledem jest wyjatkowe. Ponad-
to warto zauwazydé, ze obwieszczenie stosuje si¢ wowczas, kiedy to,
czego ono dotyczy, pozostaje nieznane i w jakim§ sensie ukryte dla
jego adresatéw. Ujmujgc inaczej, jego tres¢ ma znamiona tajemniczo-
$ci. Jesli niniejsze rozumienie jest poprawne, to ujawnia ono jeszcze
jedng przestanke na korzy$é¢ niepowtarzalnosci faktu proklamowa-
nego w wierszu Iz 9, 5. Réwniez przedstawienie go jako dokonane-
go, choé z kontekstu jednoznacznie wynika, ze spetni si¢ on dopie-
ro w blizszej nieokreslonej przysziosci, pozwala widzie¢ w nim co$
szczegblnego. To za$ dlatego, ze owa dokonano$¢ oznacza najwyz-
szy stopiefi pewnoéci, co do jej realizacji!l. Tymczasem skadinad
wiadomo, ze to, co przyszle, nie jest pewne, dopdki si¢ nie urzeczy-
wistni. Skoro wigc w przypadku narodzin dziecka, gloszonych
w przytoczonych wyzej frazach, nie ma cienia watpliwosci co do
tego, ze one nastapia, wydaje si¢ oczywistym, ze w jakims sensie sg
nadzwyczajne.

O tym, co decyduje o niezwykloéci odnosnego wydarzenia,
a przede wszystkim jego centralnej postaci, pozwalaja z kolei wnosi¢
terminy, nazywajace tego, ktory ma przyj$¢ na $wiat. Generalnie mozna
stwierdzié, ze w ich $wietle jawi si¢ on z jednej strony jako kto§ nie-
znany. Nie s3 one bowiem poprzedzone przedimkiem, ani w zaden
inny spos6b okreslone. Z drugiej jednak strony ich wymowa sprawia,
ze jego sylwetka do$¢ wyraznie sie zarysowuje. Pierwszym, co zwra-
ca uwage, jest utozsamienie narodzonego z synem. Nie byloby to ni-
czym zaskakujacym, gdyby nie fakt, ze tekst w najmniejszym stopniu
nie zdradza, o czyim dziecku, albo przynajmniej o czyim potomku,
w sensie ogblnym traktuje. Brak informacji na ten temat dziwi, jesli
sie zwazy, ze chodzi o kogo$ bardzo waznego w dziejach zbawienia,
jak wynika z wyroczni. Pewne domysty w tym wzgledzie dopuszczaja
jedynie niektore sformutowania wystepujace w omawianej wyroczni.
Ort6z forma bierna czasownikéw oznaczajacych narodziny, czyli: jul-
lad (dostownie: ,byl urodzony”):i nittan (,,zostal dany”), sklania do
mniemania, ze kryje si¢ za nimi, jako podmiot dzialajacy, sam Jhwh.
Przypuszczenie niniejsze dodatkowo znajduje swe uzasadnienie
w kontekscie, zwlaszcza w ostatnim stychu w. 6, ktéry brzmi: zazdro-
sna milos¢ Jhwh Zastepow [czyli sam Bog] tego dokona. Zatem, sko-

't Za powyzszg interpretacja przemawiaja formy perfectum czasownikéw nazywajacych
to, co ma si¢ zdarzy¢, a mianowicie: jullad (,urodzit si¢”), nittan (,,zostat dany”).



ro Bog jest tym, kto da syna, wolno domyslac sig, ze jest to Jego syn'.
Poniekad potwierdzaja to nadane mu imiona. Przy czym nie s3 one
nimi w znaczeniu $cistym, co wyraznie wynika z ich budowy. Kazde
z nich tworza dwa zupelnie odrebne, choé zwiazane ze sobg wyrazy:
jeden — gléwny i drugi — okreslajacy go. Imiona te stanowig rodzaj
przydomkoéw, ktére wyrazaja istote tego, komu je przypisano. Ich
wymowa wyklucza, by mogly odnosi¢ si¢ do zwyklego czlowieka.
Pierwsze — Bog Potezny — narodzonego syna wprost nazywa Bogiem,
choé 6wezesni na pewno nie rozumieli tego dostownie. Drugie — Oj-
ciec Wiecznosci — czyni to posrednio, jako synonim rzeczownika Bog.
Jednoczesnie akcentuje w szczegdlnosci ponadczasowos¢ majacego
przyj$¢ na $wiat chlopca. Co wigcej, pozwala w nim widzie¢ Stworce
1 Pana czasu.

Wszystko to razem wzigte w okre$lonym sensie dotyczy niewia-
sty, ktéra stanie si¢ rodzicielka chlopca zapowiadanego przez pro-
roka. Wprawdzie w analizowanym tekscie nie ma zadnej, chocby naj-
mniejszej wzmianki o niej. Jednak obwieszczone w nim narodziny
po$rednio wskazujg na nig. A skoro oznaczaja przyjicie na $wiat
kogos, kto nazwany jest w wierszu Iz 9, § Bogiem i zdaje si¢ by¢
w nim utozsamiony z Synem Boga, w niej wypada dostrzec Boza mat-
ke, matke Syna Bozego. Maryja, bowiem o Nig chodzi, jawi si¢ tym
samym jako kto§ niespotykanie uprzywilejowany, nadto — dopusz-
czony najblizej jak to mozliwe do niewypowiedzianych, niepojetych
tajemnic zbawczych.

Na inny przejaw nadprzyrodzonego wymiaru rozpatrywanej rze-
czywistosci wskazuje kolejna wyrocznia:

Oto mioda niewiasta brzemienna i rodzgca syna |...]
imig jego Bog z mami (Iz 7, 14).

Przywolany passus zdaje si¢ stwierdzaé naturalng okoliczno$é,
ktéra nie sprawia wrazenia czego$ nadzwyczajnego, zaskakujacego,
przeciwnego prawu natury. | tak najprawdopodobniej rozumieli go
jego pierwsi odbiorcy, ktérzy mtodg niewiaste identyfikowali z zong
Achaza, spodziewajaca si¢ dziecka. Tymczasem juz stara tradycja
zydowska, siegajaca co najmniej II/Il w. przed Chr., ktéra zna-
lazla swdj wyraz w Septuagincie, oddajac hebrajski rzeczownik

2 W okresie Starego Testamentu ludzie nie byli jeszcze gotowi na przyjecie prawdy
o Synu Bozym. Ttumaczy to brak precyzji w zakresie odnosnej terminologii. Hagiograf,
wspotpracujac z Duchem Swietym podczas tworzenia tekstu, dobrat jednak na
okreSlenia Mesjasza taki wyraz, ktory najlepiej jak mozna oddaje prawde zbawcza
w pelni objawiong i mozliwg do pojecia dopiero w epoce Nowego Testamentu.
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‘almah — uzyty w wersecie Iz 7, 14 — greckim terminem nop0évoc,
wskazuje, ze chodzi tu o dziewice. W ten sposéb obala ona podang
wyzej, §cisle historyczng interpretacje omawianych stéw, gdyz kré-
lowa, o ktoérej zgodnie z nig miatyby one traktowaé, z caly pewno-
§cig nie byta dziewica spodziewajacg si¢ dziecka. Jednocze$nie przy-
wolane greckie ttumaczenie odnosnego wyrazu pozwala na nowo
odczytaé rozpatrywany stych. Uwzgledniajac obydwie jego wersje
odnosimy wrazenie, ze hagiograf-ttumacz ukazat w petniejszym $wie-
tle prawde wyrazona czastkowo przez proroka. Chronologicznie
pierwszy z nich, nazywajgc przyszlg matke ‘almah, zaakcentowat
wylacznie jej mlodosé, a nawet wiecej — dziewczecosé, czyli ceche,
ktora nie wyklucza, a wrecz przeciwnie — zaklada raczej dziewiczos¢.
Drugi natomiast, kazac widzie¢ w niej dziewicg, objawil co§ znacz-
nie wazniejszego niz wiek wymienionej w tekscie Iz 7, 14 niewiasty.
Okreslajac bowiem jednoznacznie jej stan, pouczyl, ze poczecie
majacego przyjé¢ na §wiat syna bedzie cudem, gdyz dokona si¢ bez
udziatu mezczyzny.

Z kolei imig, ktére ma zostaé¢ nadane nowonarodzonemu, a do-
kladniej — przydomek opisujacy jego istote wskazuje, ze narodziny
syna dziewicy beda zblizeniem si¢ Boga do Jego ludu. Dzigki nim
znajdzie si¢ On blisko, obok niego, wejdzie wrecz w spolecznoéé
swoich wybranych. Przyimek ‘im oznacza bowiem blisko$¢, sasiedz-
two, przebywanie u kogo$, w czyim$ towarzystwie. Tre$¢ niniejsze-
go imienia odniesiona natomiast do matki tego, komu je przypisa-
no, sprawia, ze nalezy w niej widzie¢ wspétpracownice Boga w dziele
Jego samozblizenia si¢ do tych, kiérzy Go potrzebuja.

Z perspektywy pelnego Objawienia wszelkie powyzsze wnioski
wysnute na podstawie wyroczni [z 7, 14 dotycza samego Wcielenia
oraz Maryi jako czynnie uczestniczacej w jego urzeczywistnieniu. Tym
razem misterium incarnationis okazuje si¢ nade wszystko cudem, za
sprawg ktérego Bog staje si¢ niewymownie bliski ludziom. Maryja
jawi sie za$ jako mioda dziewicza matka.

Jeszcze jeden aspekt zajmujacej nas rzeczywistosci, uswiadamia-
jacy jej nadziemski wymiar, odstania ta oto zapowiedz:

Nieprzyjazn ustanawiam migdzy tobg a miedzy niewiastq,
i migdzy twoim potomstwem a wmigdzy potomstwem jej.
On zmiazdzy ci glowe. A ty zmiazdzysz mu pigte (Rdz 3, 15).

Niniejszy tekst w sensie $cistym nie dotyczy tajemnicy Wciele-
nia. Zakiada jednak akt poczecia i narodzin, ktére j3 urzeczywistni-



ly. Wymienia bowiem matke i jej dziecko. Hagiograf uzywa w nim
co prawda terminu zera‘, ktéry moze okresla¢ jednostke (,,poto-
mek”™), albo wskazywaé na zbiorowos¢ (,,potomstwo”). Lecz réwno-
czeénie jego odpowiednikiem czyni zaimek osobowy dla 3 os. 1. poj.
rodz. m. Tym samym do pewnego stopnia podpowiada, ze odnosny
wyraz nalezy interpretowaé raczej zgodnie z pierwszg mozliwoscia.
W $wietle wiersza Rdz 3, 15 potomek niewiasty jawi si¢ jako kto§
niezwykty. Wynika to z przypisanego mu, przyszlego dzialania,
a moze jeszcze bardziej z tego, kogo bedzie ono dotyczyé. Autor na-
tchniony zapowiadajac je, postuzyt si¢ przeno$nig. Obrazuje ona
bezwzglednie, nieodwracalne, zupelne pokonanie przez potomka
niewiasty przeciwnika, ktérym w mysl kontekstu poprzedzajacego
omawiane stowa jest kusiciel z raju, jako ze zmiazdzenie, zgniece-
nie glowy symbolizuje catkowite zniszczenie jestestwa, nie za$ wy-
tacznie jego czeSciowe okaleczenie. Jesli wigec zwycigzonym jest naj-
wigkszy wrog ludzkosei — szatan, to ten, kto go zwycigza, okazuje
si¢ potezniejszym od niego. Przy czym nie owa przewaga jest w tym
przypadku najwazniejsza. O wiele bardziej donioste i istotne sg jej
skutki. Po pierwsze, definitywne uwolnienie od zta, ktére zaczelo
opanowywac czlowieka, a wraz z nim caly §wiat w chwili popelnie-
nia grzechu pierworodnego. Po drugie, przywrdcenie raz na zawsze
powszechnego ladu i harmonii, utraconych w momencie dania po-
stuchu podszeptom szatana. Wszystko to ujete tacznie i krécej zara-
zem, oznacza dzielo zbawienia. Tym samym potomek niewiasty, ktory
zgodnie z analizowanym proroctwem ma je wypelni¢, musi by¢ uzna-
ny za Zbawiciela. Wobec powyzszego, jego matka okazuje si¢ mat-
ka Zbawiciela.

Zajmujacy nas werset Rdz 3, 15, odczytywany z perspektywy
pelnej prawdy objawionej, odnoszony jest do Maryi i Jej jedynego
Syna, Jezusa. To zatem, co w oparciu o ten tekst stwierdzono uprzed-
nio na temat niewiasty i jej dziecka, Im wlasnie nalezy przypisaé. Tak
wigc analizowana wypowiedZ natchniona, aczkolwiek jedynie po-
Srednio, pozwala utozsamia¢ tajemnice Wcielenia z przyjéciem na
$wiat Odkupiciela. Tym samym kaze widzie¢ w niej poczatek reali-
zacji kulminacyjnego, szczytowego wydarzenia dziejow zbawienia.
Owo zainicjowanie urzeczywistniania si¢ obietnicy wyzwolenia
z niewoli grzechu okazuje si¢ nierozerwalnie zwiazane z Maryja. Ona
bowiem jako matka zdaje si¢ by¢ postacig nieodzowng i niezastapio-
na, skoro z woli Bozej Pogromca osobowego zla, to potomek nie-
wiasty. Z kolei Jego postannictwo czyni z Niej matke Zbawiciela, co
wyrdznia Ja 1 wynosi ponad wszystkich ludzi, z wyjatkiem Jej Syna.

Tajemnica Weielenia i Maryja. Perspektywa starotestamentowa
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Staje sie Ona w ten sposéb kim$ wyjatkowym wsrdd stworzen ro-
zumnych, kto nie ma sobie podobnego juz nie tylko w porzadku do-
czesnym, ale nadprzyrodzonym.

W ujeciu czterech rozpatrzonych proroctw misterium incarna-
tionis stanowi rzeczywisto$¢ boska z uwagi na to, czym jest i co za-
poczatkowuje. Odnosni hagiografowie Starego Testamentu prezen-
tuja je mianowicie jako w pelni realne, postrzegalne i dostowne
narodziny Boga na ziemi, poprzedzone cudem dziewiczego poczg-
cia. Pouczajg przy tym, ze rozpoczyna ono ostateczne dopelnienie
si¢ dzieta zbawienia, czyli zwiastuje nadejscie czaséw mesjanskich.
W odniesieniu do Maryi oznacza to, ze jest Ona zarazem oblubie-
nicg i dziewicza matka Boga, rodzicielka Zbawiciela.

Podsumowujac, wypada stwierdzié, ze starotestamentowe wy-
rocznie, choé w czasie, w ktérym powstaly, nie byly w petni zrozu-
miane, objawiaja tajemnice Wcielenia, jak rowniez wszczepione w nia
postannictwo Maryi w ich najglebszej istocie. Tak jedno, jak drugie
ukazujg bowiem jako rzeczywisto$é w calej swej rozciaglosci jedno-
cze$nie ziemska i nadprzyrodzona. Rozpatrzone wiersze pouczajg
mianowicie, ze W tym, co stanowi jej szat¢ zewnetrzna, dostepng dla
zmystow, nalezy ona do doczesnosci. To natomiast, co sktada si¢ na
jej zasadniczg tre$¢, w mysl odnosnych tekstéw posiada charakter
nadnaturalny. Prawda ta jasno wynika z terminéw i sformutowan,
ktore zostaly uzyte przez hagiograféw. Ich dobér sprawil, ze tajem-
nica Weielenia juz w epoce Starego Testamentu mogta by¢ kojarzo-
na z narodzinami Boga-Czlowieka. W kontekscie tak jawiacego sie
misterium Maryja okazuje si¢ by¢ przede wszystkim matka, ktérg
stala si¢ w sposéb cudowny.

Dr hab. Urszula Szwarc
Katolicki Uniwersytet Lubelski (Lublin)
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Il mistero dell’incarnazione e Maria.
La prospettiva anticotestamentaria

(Riassunto)

Lanalisi dei versi Gen 3, 15; 49, 10; Nm 24, 17; 2Sam 7, 14;1s 7, 14; 9, 5; 11,
1; Ger 23, 5; Mi 5, 1-2 permette di constatare, che il mistero dell’incarnazione e la
missione di Maria legata ad esso si presentano alla luce dell’Antico Testamento come
realta terrestre e soprannaturale nello stesso tempo. Secondo i testi citati questo significa
la nascita di Dio-Uomo, Re e Salvatore, che realizzatasi neltempo e nel posto concreto
preceduta dalla concezione verginale. Cosi Maria si mostra prima di tutto come
Sposa e vergine Madre di Dio-Uomo: la Genitrice del Messia.

Tajemnica Wcielenia i Maryja. Perspektywa starotestamentowa
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