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zwolennikdw uzurpatora znajdowat si¢ jeden z liderow obozu poganskiego Nikomach Fla-
wian St. Wedlug Hartkego mowa w zywocie Tacyta wygloszona przez Nikomacha jest alu-
zja do sytuacji, ktéra doprowadzita do tej stynnej bitwy. Przeciw tej hipotezie wystepowat
Cameron. Stusznie wskazuje on, ze duza czg$¢ wladcow panujacych od czaséw dynastii
drugich Flawiuszy proklamowano imperatorami, gdy byli mtodociani'. Przy czym Came-
ron nie dyskutuje z wszystkimi argumentami swoich adwersarzy. Kompletnie pomija mil-
czeniem, kto w zywocie Tacyta mial wyglosi¢ mowe (senator Nikomach). Tymczasem,
to jest wlasnie glowny argument uzywany przez zwolennikéw tej hipotezy. W inny sposob
trudno wyttumaczy¢, dlaczego zyjacy w koncu IV, lub raczej na poczatku V wieku autor
Historia Augusta uzyt wlasnie tego nazwiska, dla wygloszenia apologii zasiadania na cesar-
skim tronie os6b starszych i najlepszych, a nie mlodych synow cesarzy. Czytelnik ksiazki
Camerona nie poznaje najwazniejszych argumentéw swoich krytykow. Takich przyktadow
mozna mnozy¢. Nie tylko w tym rozdziale monografii, ale i pozostatych.

Jak wida¢, nalezy bardzo ostroznie postugiwaé si¢c monografia Camerona. Jej autor bar-
dzo ulatwit sobie dyskusje ze zwolennikami przeciwstawnych pogladow. Po prostu nie dys-
kutuje on z argumentami, ktore nie pasuja do jego hipotez. W rezultacie zyskujemy bardzo
utomna probe spojrzenia na poganstwo konca IV wieku i dyskusji o nim. Czy to jednak
oznacza, ze nie ma sensu zaglada¢ do tej pracy? Nie. Mimo nieuczciwego sposobu prowa-
dzenia dyskusji, to ta praca zawiera sporo bardzo $wiezych i ciekawych interpretacji faktow.
Za kazdym razem trzeba jednak pamigtac o jej brakach.

Robert Suski

Stanistaw ,,Cat”- Mackiewicz, Lata nadziei 17 wrzesnia 1939 — 5 lipca 1945, Wydawnic-
two Universitas, Krakow 2012, ss. 380.

Ostatnio publikacj¢ Stanistawa ,,Cata” Mackiewicza staly si¢ niezwykle popularnie. Jego
pozycje mozna kupi¢ w kazdej wigkszej ksiegarni, za$ on sam bardzo cze¢sto cytowany jest
na réznego rodzaju forach internetowych. Z czego to wynika? Po pierwsze z faktu, ze naro-
dzilo si¢ kolejne pokolenie, ktore chetnie wraca pamigcig do dawnej $wietnosci Polski. Jed-
nak dzisiaj, w przeciwienstwie do wezesniejszych czasow, mtodzi ludzie nie majg problemu
z dostgpem do informacji i cenzura nie blokuje niewygodnych informacji. Po drugie Mac-
kiewicz miat niezwyktly dar pisania. Nie jest to rzecz jasna tatwy jezyk, ale z drugiej strony
na tyle wciagajacy i interesujacy, ze Mackiewicza czyta jednym tchem, nawet jezeli sa
to tylko jego osobiste polemiki na temat faktow historycznych.

I wlasnie taka jest pozycja Lata nadziei 17 wrzesnia 1939 — 5 lipca 1945. Trzeba jednak
zaznaczy¢, ze nie mamy tutaj do czynienia z typowa ksigzka historyczng o Polsce w trakcie
11 Wojny Swiatowej. Nie jest to tez opowiesé o niemieckich zbrodniach na naszym narodzie.
Tytut daje do zrozumienia, ze autor opowiada, jak krok po kroku byliSmy spychani w strong

16 A. Cameron, The Last Pagan of Rome, ss. 751-752. Dodajmy, Ze ta sytuacja dotyczyla nie tylko zmian na tronie

w IV w., ale takze czasow pozniejszych (np. uzurpacja Jana i wystanie na zachéd Walentyniana I1I). Krytyka wigza-
nia tego passusu z aluzjami bitwy pod Frygidus. Patrz: R. Suski, Jowisz, Jahwe, Jezus. Religie w Historia Augusta,
Warszawa 2015, ss. 311-314.
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Rosji. Doktadnie od dnia ataku ZSRS, az po dzien, kiedy rzad w Londynie stracil uznanie
Wielkiej Brytanii i Standw Zjednoczonych. Mackiewicz zaznaczyt to parg razy: ,,Celem tej
ksigzki bedzie przedstawienie sprawy polskiej podczas wojny”, czy w innym miejscu: ,,Te-
matem tej ksigzki nie jest Zzotnierz, marynarz, czy lotnik polski, lecz niestety polskie kierow-
nictwo polityczne w czasie tej wojny””.

Stanistaw Mackiewicz urodzit si¢ w 1896 roku w Petersburgu, ale w wieku 11 lat przenidst
si¢ wraz z rodzing do Wilna. Uczestniczyl w wojnie z bolszewikami, a po ustabilizowaniu si¢
granic Rzeczypospolitej zostal wiernym zwolennikiem Pitsudskiego. Mozna to wyraznie od-
czué w jego przemysleniach na temat IT Wojny Swiatowej. Udato mu si¢ przedosta¢ do Fran-
cji, gdzie zostat cztonkiem Rady Narodowej. Funkcje te petnit do momentu, kiedy Rada roz-
wigzala si¢ w zwigzku z podpisaniem ukladu Sikorski — Majski. Czytajac ksigzke ,,Lata
nadziei...”, od razu wida¢, ze jako pilsudczyk nie patat nigdy mitoscia, ani do rzadu Sikor-
skiego, ani tym bardziej do polityki Mikotajczyka. Wystarczy spojrze¢ na jeden z tytutow
rozdziatu ksigzki, ktory brzmi ,,Oklamywanie narodu polskiego przez rzad”, w ktorym kryty-
kuje generata Sikorskiego za jego postawg wobec Rosjan. Co wigcej, autor nie pozostawia
na premierze suchej nitki. Dobrym przykladem jest cho¢by komentarz do przemowienia Si-
korskiego w Londynie tuz po ewakuacji z Francji. Premier ttumaczy, ze nie mogt od razu
wyda¢ rozkazu do ewakuacji do Anglii, gdyz wtedy polski zotnierz méglby straci¢ honor,
a takze nic nie zyska¢ w oczach Brytyjczykow. Mackiewicz nazywa to przemoéwienie ,,ste-
kiem bzdur” i prébuje przekazaé swoja wersje¢ wydarzen, ze Rzad Jej Krolewskiej Mosci
nawet po kapitulacji polskich wojsk nie widziatby problemu w przyjeciu ich do swego kraju.

Innym, jeszcze bardziej dobitnym przykladem sa kontrowersje wokot uktadu Sikorski-
-Majski. Poza skrytykowaniem paktu za brak wyraznego punktu, mowigcego o powrocie
do granic z 1921 roku, Mackiewicz posuwa si¢ jeszcze dalej. Pisze, ze zaraz po podpisaniu
rozpoczyna si¢ ,,oklamywanie spoleczenstwa polskiego przez rzad Sikorskiego i jego walka
z ludzmi, ktérzy chcg nardd polski powiadomié o sytuacji prawdziwej”. Mozna odnie$¢
wrazenie, ze Mackiewicz niemalze zarzuca Sikorskiemu, iz §wiadomie oddat Polske Rosja-
nom i ze w jego interesie nie lezat los kraju. Niemalze cate zlo, jakie Rzeczypospolita prze-
zyta podczas wojny, miato by¢ spowodowane kierownictwem gabinetu generata.

Nie lepsza opini¢ mozna przeczyta¢ o jego nastepcy. Mikotajczyk miat by¢ ,,tak obcy, tak
niepolski... nie miat polskich zalet, nie miat polskich wad”. Pono¢ nie kochat Polski, co
wigcej ,,Polska sama nie wydawala si¢ mu by¢ godna odzyskania”. Za$ po przybyciu do Mo-
skwy w sierpniu 1944 roku miat catkowicie zachwyci¢ si¢ ZSRS. Jednak czy Mackiewicz
posiada dla czytelnika jaka$ alternatywe? Otéz uwaza, ze jedynym gabinetem, ktory re-
prezentowal interes Rzeczypospolitej byl rzad Arciszewskiego. Poréwnuje go do Sejmu
Wielkiego i Konstytucji 3 Maja. Arciszewski jawi si¢ zatem jako uzdrowienie Polski, szansa
na ratunek, ale jak czytamy: ,,Boze, czemu tak p6zno, czemu tak p6zno”. Zreszta wystarczy
spojrze¢ na podsumowanie Mackiewicza na temat gabinetu Arciszewskiego w rozdziale
»Zapozno”: ,,Co tu gada¢. Powstanie rzadu listopadowego ujawnito, kto chee bronié¢ catosci
terytorialnej Polski, a kto chce sprzedawa¢ Rosji, polski wschod; wierzac, ze w ten sposdb
dojdzie do witadzy, w ,,rdzennej”, jak oni méwili, Polsce”.

Skad zatem taka niech¢¢ do dwdch, wezesniejszych gabinetow? Otoz, jak wczesniej zo-
stato napisane, Mackiewicz nalezat do obozu pitsudczykow, zas generat Sikorski byt poli-
tycznym przeciwnikiem Marszalka. Autor ksigzki stwierdza, ze sposob, w jaki zostat
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powotany rzad na uchodzctwie, byt catkowicie niezgodny z konstytucja panstwa. Oczywi-
$cie co do polityki Sikorskiego mozna mie¢ pewne zastrzezenia. Stusznie zarzuca si¢, ze
podczas podpisywaniu uktadu z Rosjanami powinien si¢ zatroszczy¢ o ponowne uznanie
przez Kreml granicy z roku 1921. Za$ punkt o amnestii dla Polakéw wigzionych w ZSRS
pokazywal, ze sprawa wojny na wschodzie nie byta do konca gtéwnym priorytetem polityki
zagranicznej gabinetu generata. Jednak, czy fatwo jest ocenia¢ polityka, ktory w trakcie woj-
ny i okupacji kraju zmuszony jest porozumie¢ si¢ z najwickszym wrogiem swego narodu,
aby wywalczy¢ wolno$¢ spod niewoli innego najwickszego wroga. Z zaznaczeniem, ze wte-
dy mozliwa bedzie pomoc sprzymierzencow, a Smiertelny wrdg jako jedyny w tym czasie
prowadzi istotne dziatania wojenne? Z pewnoscig kazdy, nawet najzdolniejszy polityk miat-
by konflikt sumienia.

Za$ co do Mikotajczyka, to nie byt to polityk o takiej charyzmie, jak generat Sikorski.
Zreszta z jego gabinetem mato liczyli si¢ alianci, dlatego trudno, aby rodacy patali do niego
silng sympatia. Jako pierwszy zaczal oficjalnie zastanawia¢ si¢ i prowadzi¢ rozmowy
W sprawie rewizji granic na wschodzie (oczywiscie z Lwowem i Wilnem po polskiej stro-
nie). A Mackiewiczowi jako Kresowiakowi, oraz pitsudczykowi nie uszto uwadze. Podob-
nie jak Marszalek, Mackiewiczowi uwazat Rosjan za wroga numer jeden (wystarczy jeszcze
raz spojrze¢ na tytut). Czy wigc ludzie, ktdrzy wykonuja gesty w stron¢ Rosji, mogg zyskac
jego sympatig?

Jednak Mackiewicz byl patriota, to pewne. Piszac ksiazke Lata nadziei.. ., daje do zrozu-
mienia, jak wielka niesprawiedliwo$¢ dziejowa byta wojna i caly uktad polityczny powstaty
po niej. Przedstawia nam inne spojrzenie na te czasy. Wystarczy cho¢by przeczyta¢ o jego
teorii, o sojuszach egzotycznych (takim wtasnie miata by¢ wspotpraca angielsko-polska),
czy chocby teza, ze to Anglia wprowadzila Polske do wojny z Niemcami, a nie odwrotnie.
Piszac o Teheranie, porownuje prezydenta Roosevelta do Katarzyny II albo Fryderyka II.
Doskonale wyjasnia, czemu alianci zostawili nas na pastwe Rosji. Stany Zjednoczone zajgte
byty wojna na Dalekim Wschodzie, za§ Wielka Brytania utrzymaniem swego imperium. Dla
czytelnika moze by¢ nieco szokujace to wychwalanie geniuszu politycznego Stalina. Mozna
tez przeczytaé o idei federacji srodkowoeuropejskiej, jaka przyswiecala Wielkiej Brytanii
w 1943 roku, aczkolwiek Mackiewicz od razu wyjasnia, ze taka wspodtpraca nie byta mozli-
wa bez Wioch, ktérych Anglicy nie chcieli wlaczy¢, mimo iz gotowi byli oderwac si¢ od so-
juszu z Niemcami.

Jednak czy Lata nadziei... to pozycja dla kazdego? Otz nie do konca. Po pierwsze po-
zycja ta jest przeznaczona dla cztowieka, ktory przede wszystkim dobrze zna czasy wojny,
a zwlaszcza polityke, po drugie ma wlasne wyrobione zdanie. Gdyby pozycje wzial kto$
nieznajacy historii, mogltby si¢ przy niej szybko znudzi¢, bowiem Mackiewicz nie opisuje
faktow, ale analizuje, w sposob niezwykle emocjonalny. Po trzecie cztowiek, ktory nie ma
wlasnego, wyrobionego zdania moze nie§wiadomie doj§¢ do niebezpiecznych wnioskow.

Mimo to Lata nadziei... to pozycja godna polecania, cho¢by ze wzglgdu na mozliwos¢
poznania ludzkich odczu¢ podczas wojny. Kazdy reagowatl inaczej na wydarzenia. Co wig-
cej dyskusje, jakie dzi$ tocza si¢ nad decyzjami podejmowanymi przez politykdéw, np. wy-
buch Powstania Warszawskiego, badz wyjscie Armii Andersa z ZSRS, budzity duze emocje
i w tamtych czasach. Mackiewicz i jego pozycja sa tego bardzo dobrym przyktadem.

Kamil Podbielski
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