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ABSTRACT: The article presents a particular aspect of Aleksandr Solzhenitsyn’s approach to the
issue of literary genre. The article is based on a 24-hour novel Adlig Schwenkitten, whose char-
acteristic features are illustrated against other Solzhenitsyn’s subgenres as well as his critical es-
says. The 24-hour novel functions here as a story of a certain historical time. Moreover, it serves
as an example of artistic quest attempted by Solzhenitsyn as well as a form that provides links
between many of Solzhenitsyn’s genre suggestions.
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Adlig Schwenkitten nalezy do tych utworow w spusciznie Aleksandra
Solzenicyna, ktore dotychczas nie byly obicktem badania polskich uczonych.
Dzieto to powstalo w roku 1998, czyli 5 lat po powrocie ,pustelnika z Ver-
mont” do ojczyzny. Solzenicyn byl woéwczas juz dobrze znany czytelnikom
polskim, a w obiegu literaturoznawczym funkcjonowaty polskie opracowania
monograficzne tworczosci pisarzal. Mimo wielkiego autorytetu, ktérym autor
Archipelagu Guiag cieszyl si¢ w Polsce, 1 wzmozonego zainteresowania jego
wezesniejsza tworczoscia, demaskujaca zbrodnie systemu komunistycznego,
dziatalno$¢ spoteczna i literacka Solzenicyna po roku 1994 pozostata wlasciwie
poza spektrum badawczym polskich uczonych, cho¢ jego pdzne utwory dosé
szybko zostaly przelozone na jgzyk polski 1 doczekaly si¢ polskich wydan. Po-
minigcie w polskich badaniach literaturoznawczych tych dziet mozna, jak sig
wydaje, thumaczy¢ zupehie specyficznym charakterem owej tworczosci, ktora
dotykala innych tematoéw i przedstawiata noblist¢ w odmiennym $wietle — nie
jako $wiadka 1 historyka naduzy¢ wiladzy sowieckiej, nieprzejednanego wroga
komunizmu, bohatera samotnie walczacego przeciwko bezdusznemu systemo-

1 Zob. S. Poreba: Aleksander Soizenicyn. Katowice 1992; L. Suchan ek: Aleksander
Sotzenicyn. Pisarz i publicysta. Krakow 1994.
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wi, lecz jako pisarza moralistg, odnajdujacego w historii 1 kulturze Rosji wska-
zo6wki dydaktyczne dla przysztych pokolen. Ta strona tworczosci Solzenicyna
byla od dawna znana i wysoko oceniona juz przez komitet noblowski w roku
1970, lecz wydaje sig, ze w Polsce, ktora przeciez jako pierwsza sposrod
panstw bloku socjalistycznego wyrwata sig¢ z ideologicznego u$pienia, a potem
przechodzita trudny okres transformacji wielu sfer zycia, najwigksze zaintere-
sowanie budzita literatura rozliczeniowa i watek tagrowy. Niedocenienie badz
nawet ignorowanie pewnych aspektow pisarstwa Solzenicyna w naszym kraju
wigzalo sig, oczywiscie, nie tylko z naturalng inercja odbiorcow, ktorzy nie od
razu byli w stanie przyja¢ odmienne przestanie znanego wcze$niej pisarza, ale
takze z szeregiem innych okolicznosci. Po triumfalnym powrocie do Rosji
autor Jednego dnia Iwana Denisowicza jednoznacznie odrzucil propozycje
dziatalno$ci politycznej 1 z wielka aktywnoscia poczat pracowaé nad moralna
odnowa swojej ojczyzny. Ten w istocie archaiczny 1 trudny do zaakceptowania
we wspolczesno$ci status pisarza, ktory zamyslil dla siebie Solzenicyn, oraz
jego nieprzejednane opinie na temat przyszlosci poszczegolnych czgsci bytego
ZSRR doprowadzity do spadku zainteresowania jego osoba i tworczoscia’.
Uwzgledniwszy t¢ okolicznos$¢, a takze ogromna dynamikg¢ uwolnionego spod
dyktatury realizmu socjalistycznego procesu literackiego w Rosji, mozna w ja-
ki$ sposob uzasadni¢ fakt, Zze pozna tworczo$¢ Solzenicyna, w tym Adlig
Schwenkitten, nie doczekata si¢ w Polsce oddzielnych analiz’. Nie znaczy to
jednak, ze spuscizna ta nie zastuguje na badanie. Dziela napisane po 1994 roku
w zaden sposOb nie moga by¢ uznane za drugorz¢dne czy poboczne, gdyz
dopeliaja w znaczacy sposob wczesniejsze dokonania tworcze Solzenicyna.
Migdzy innym $wiadcza o ogromnym zainteresowaniu autora Zagrody Matrio-
ny zagadnieniem formy literackiej. Roznorodne rozwiazania stylistyczne i kom-
pozycyjne stosowane przez Solzenicyna w jego utworach sa na ogédt znacznie
rzadziej przedmiotem analiz naukowych niz zagadnienia tematyczne lub zawar-
to$¢ ideowa. Wielu badaczy tworczosci pisarza podkresla walory formalne jego
dziet i ich réznorodno$¢ gatunkowa, Solzenicyn dat sig¢ bowiem pozna¢ jako
autor obszernych powiesci oraz miniatur prozatorskich, scenarzysta, dramaturg
1 poeta. Wiadomo, ze nie we wszystkich gatunkach twodrca osiagnal najwyzszy
poziom literacki, co zreszta sam zauwazal, Dlatego tez jego dzieta dramatyczne
czy poetyckie nie zyskalty uznania krytykéw i literaturoznawcow. Zawegzenie
pola widzenia do samej tylko prozy pozwala jednak dostrzec, jak wielki byt za-
kres form literackich wykorzystanych przez pisarza. Jest on bliski i klasycznej

2 1d em: Aleksander Solzenicyn. Dramat w czterech odslonach. Na okolicznosé Smierci pi-
sarza. ,,Slavia Orientalis” 2008, nr 4, s. 458—461.

3 Zob. M. Sidor: Aonue [llsenxummeny Anexcanopa Conscenuyvina 6 KOHMEKCME NOU-
ckog scanpa. B: Iywxunckue umenun 2012, JKuevie mpaduyuu 6 numepamype, dxcaup, agmop,
cepoii, mexkem. Pen. B.H. C kB o p o B. Carakr-IlerepOypr 2012, s. 124—130. W artykute wy-
korzystana bedzie polska wersja tego tekstu.
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powiesci dziewigtnastowiecznej, 1 nurtowi socrealistycznemu, ale takze nowo-
czesnym tendencjom najnowszej literatury §wiatowej. Z tego wzgledu o Sotze-
nicynie mowi si¢ jednoczesnie jako o ,,zywym klasyku” czy ,antyradzieckim
pisarzu radzieckim”, a Lew Losiew zaliczal autora Czerwonego Kota nawet do
grona postmodernistow”. Wszystkie te proby zakwalifikowania dziatalnodci li-
terackiej pisarza do jakiego$ nurtu lub do okreslonej szkoty mozna podsumo-
wac stowami samego pisarza, ktory w 1983 roku twierdzil, ze odwoluje si¢ do
starych tradycyjnych form wyrazu, wykorzystujac je w nowy sposob’.

Warto w tym kontekscie zatrzymac si¢ na owych modyfikacjach, ktérych
przykladem moze by¢ wlasnie Adlig Schwenkitten, okreslony przez autora
w podtytule jako ,,powies¢ jednodobowa”. Nie po raz pierwszy Solzenicyn
zdecydowal si¢ na rozszerzenie tradycyjnej nomenklatury gatunkowej. Przed
napisaniem Adlig w jego dorobku byly przeciez juz: ,okruchy”, ,,opowiesé
w okreslonych odcinkach czasowych” lub ,proba dochodzenia literackiego”.
W tym przypadku specyfikacja gatunkowa, mimo ze przykuwa uwagg poten-
cjalnego odbiorcy, nie wymaga jednak, jak si¢ wydaje, dodatkowych wyja-
$nien. Okreélenie ,,powie$¢ jednodobowa” pozwala czytelnikowi, nawet niezbyt
obytemu w teorii gatunkow literackich, doktadnie zorientowad si¢ w warstwie
temporalnej utworu. Pisarz nie dodaje za$ zadnych komentarzy, ktore za-
ktocityby ten pierwotny odbiér podtytulu, dlatego poczatkowo wydaje sig, ze
zawgzenie zakresu temporalnego fabuly jest jedynym uzasadnieniem wprowa-
dzenia szczeg6lowej informacji o przynalezno$ci gatunkowe;.

W rzeczy samej akcja analizowanego utworu ogarnia zdarzenia rozgry-
wajace si¢ w ciagu jednej doby. Tytul utworu stanowi nazweg miejscowosci,
czyli miejsca akcji, a podtytul informuje o czasie wydarzen. W okolicach miej-
scowosci Adlig Schwenkitten, podczas drugiej wojny $wiatowej nalezacej do
terytorium Prus Wschodnich, planowana byla ofensywa armii niemieckiej na
pozycje §wiezo zajgte przez armig radziecka. W takim razie juz w tytule i pod-
tytule Solzenicyn okre§la chronotop utworu. Zestawienie informacji w jaki$
sposéb nawiazuje do Solzenicynowskich rozmys$lan na temat gatunkoéow twor-
czo$ci literackiej. Pisarz poshuguje si¢ tu okre§leniem gléwnym «ioBecte»,
wlasciwie niewydzielonym w polskiej praktyce literaturoznawczej, odpowia-
dajacym gatunkowi posredniemu mi¢dzy powiescia 1 nowela. W literaturo-
znawstwie rosyjskim takze zasadniczo brak wyrazistych cech dystynktywnych
dla tej formy literackiej. Wedlug wspotczesnego teoretyka literatury Valentina
Chalizeva okreslenie «mosects» informuje o przynaleznos$ci utworu do epiki
i lokuje go wsrod dziet ,,0 $redniej objgtosci tekstu, mniejszej niz powiesci
i wickszej niz noweli”®. Zgodnie za§ z klasyczna definicja encyklopedyczna

4 AB. Ypwmau o B: Iloomuka nposel Anexcandpa Conncenuyvina. Mocksa 2000, s. 33.
SA. . Conxeununun u: Tom geicmpen pewun cyovdy Poccuu. Hz unmepsvio ¢ Bepnapom

Iuso Ona ¢panyyscrozo menesudenusn [on-line]. http://www.rg.ru/2010/12/10/solzhenicyn.html.
¢ B.E. Xanuses: Teopus aumepamypor. Mocksa 1999, s. 320.
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w gatunku tym: «TsHKeCTh IIEPCHOCHTCS HEPEJKO HA CTATHICCKHE KOMITOHECHTHI
[POM3BEICHUS — IIOJIOKCHHS, JYLICBHBIC COCTOSAHWS, ICH3aXM, OIMCAHH
u T. . Camu JIeHCTBEHHbIC MOMEHTBI IPUOOPETAIOT B HEl Kak OBl CKYJBIITYp-
HBIH XapakTep, 3acThIBAIOT B TOYKE BBICIIEIO HANPSDKEHHA, HOO €IMHOrO
CKBO3HOT'O JICWCTBHS HET, SMHU30/BI HEPEAKO CICAYIOT APYr 3a JAPYroM II0
IIPMHIMITy XPOHHKI» . Precyzja tego okreSlenia nie zadowala jednak Solzeni-
cyna, dla ktorego przynalezno$¢ gatunkowa jest kwestia niezwykle wazna. Pi-
sarz dal temu wyraz w swoim utworze autobiograficznym Bodlo ciele dab.
Tekst ten — opatrzony zreszta réwniez doprecyzowujacym podtytutem: ,,szkice
z zycia literackiego” — jasno pokazuje, ze sprawy zwigzane z formowaniem
si¢ dzieta od zamystu literackiego do jego formy finalnej, etapy powstawania,
okoliczno$éci wydania czy dzieje zmagan z cenzura, czgsto rowniez zashuguja
na uwagg. W wypowiedzi metaliterackiej pisarz przekazuje swoj poglad na na-
ture gatunku posredniego:

IMosects — 3TO TO, ITO 4Yalle BCEro y HAaC I'OHATCA HA3BIBATL POMAHOM: 1€ HECKOJIIBKO
CIOKETHBIX JUHUU U Jaxe [IoUYTHu o0si3areNnbHa HpOTSI)KéHHOCTB BO BpeMeHI/Ig.

Autor szkicow wyjawia wigc swoja gruntowng wiedz¢ na temat specyfiki
poszczegblnych gatunkéw literackich 1 glgboka $wiadomosé potrzeby ich za-
chowania, a zarazem dostrzega koniecznos¢ ich dopehienia i doprecyzowania.
W tym zachowaniu nie widaé jednak sprzecznosci, je§li przypomnimy, ze
przed Solzenicynem wielu pisarzy, z Lwem Tolstojem na czele, zauwazalo
w klasycznej systematyce gatunkow zardwno pomoc, jak i1 przeszkodg tworczo-
§ci literackiej’. Modyfikacje dokonane przez autora Zagrody Matriony do no-
menklatury gatunkowej sa w takim $§wietle wprowadzeniem w czyn dawnych
postulatow pisarzy klasykow. Wobec tego, ze w literaturze wspolczesnej po-
dobne tendencje wyraznie si¢ nasility, mozna — za rosyjskim literaturoznawca
Sergiejem Czupyrinem — uznaé powiesé jednodobowa za ,subgatunek”’’, pa-
migtajac jednak, iz motywacja Solzenicyna nie jest zerwanie z tradycja, ale je-
dynie dazenie do precyzji. Pisarz podkreslat bowiem, Ze jego innowacje gatun-
kowe nie sa podyktowane koncentracja na formie czy chgcia skomplikowania
procesu odbioru, lecz zostaly wymuszone przez tre§¢ dzieta. Nie modyfikacje

7 Jlumepamypuoiii snyuxroneduyeckuii cnogapy. Pen. BM. Koxesnukos, [LA. Hu-
KoaeB. MockBa 1987, s. 280.

8 AW, Conxeunuus u: Baporca menénok ¢ dybom. Quepku mumepamyphoi icusHu.
Mapux 1975, s. 31.

? Por. C.A. CanawmoBa: Cyocdenuss JLH. Toncmozo o scanpax pomana, pacckasa u opa-
Me 8 OHesHUKAX U 3anucHbIx Kuuickax konya XIX sexa. B: Jlumepamypa XX eexa. Hmozu u nep-
cnexmuesvl uzyuenusi. Pen. HH. Aunpeesa, HA JlursBunenko, HT [laxcappsan.
Mockga 2007, s. 90—91.

10 C. Uynpuununn: Pycckas numepamypa cezoous. Kuszue no nowamusm. Mocksa 2007,
s. 149.
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formy pociagaja wigc za soba sposob segregacji materiatu, lecz sam wybor te-
matu utworu wymaga zastosowania okre§lonych zabiegéw porzadkujacych!l.
W celu okre§lenia specyfiki owej nowej formacji warto zwrdci¢ uwage na to,
jakie cechy utworu literackiego interesuja pisarza w pierwszej kolejnosci. Przy-
pomnijmy, ze dla samego tylko zrelacjonowania wybranego epizodu wojenne-
go pisarz moglby sig postuzy¢ dosé rozpowszechnionym w literaturze radziec-
kiej gatunkiem powiesci wojennej, np. w wersji tzw. ,pokolenia oficerow”.
Niebagatelne znaczenie ma takze fakt, ze autor w incipicie zaznaczyl, ze Adlig
Schwenkitten dedykowany jest ,,pamigci majorow Pawla Afanasjewicza Bojewa
i Wiladimira Konratiewicza Balujewa”'?, ktorzy pozniej wystepuja jako postaci
fabuly. Wykorzystanie nazwisk realnych bohaterskich zohierzy Il wojny $wia-
towej 1 memorialna uwaga na wstepie dzieta wzmagaja prawdopodobienstwo
przedstawionego $wiata i podnosza rangg utworu niemal do $wiadectwa histo-
rycznego. Mozna wigc przypuszcezaé, ze autor powiesci jednodobowej stawiat
zamyslonemu przez siebie gatunkowi wyjatkowe cele. Przypuszczenia te zo-
staja potwierdzone w swoistym cyklu krytycznym pod wspolnym tytulem Ko-
lekcja literacka. W tekstach tych autor Zagrody Matriony wchodzac w role
uwaznego czytelnika, w sposob posredni wskazuje zasady, ktérym pozostaje
wierny we wlasnej tworczosci literackiej. Jako krytyk Solzenicyn jest niezwy-
kle systematyczny 1 skrupulatny, rozpatrujac poszczegodlne elementy struktury
omawianych dziel. Rozpoczyna zwykle od tych cech badanych utworow, ktore
— za Umberto Eco — mozna nazwac intentio auctoris. Solzenicyn bowiem
przyznaje, ze zawsze chce dotrze¢ do gltéwnej idei dziela i ustali¢ zadanie, ja-
kie postawit przed soba autor'®. Przyktadowo, komentujac opowiadanie Sforice
martwych Iwana Szmielowa, SotZzenicyn zauwaza przede wszystkim niezwykla
plastyczno$¢ obrazow i kondensacjg wydarzen, a przy analizie epopei Marka
Aldanowa Zrédia — obfitosé postaci historycznych. Postugujac sie wyznaczo-
nym przez Solzenicyna sposobem podejécia do dzieta, wypada zauwazy¢, ze
w utworze Adlig Schwenkitten zauwazalny jest ogromny dynamizm 1 napigcie
charakterystyczne dla okresu wojennego. Oceng tg prowokuja choéby pierwsze
wersy powiesci jednodobowej:

B HoOub ¢ 25 Ha 26 aaBapd B mTade MymIeTHOH GpUrajgpl ¢Talo H3BECTHO U3 MTada apTHI-
- . . 14
JIepUH apMHUH, ITO HAII [epejoBOl TAHKOBBIM KOPITYC BBIOpancd K GanTuiickoMy Oepery .

W dalszej czgSci utworu zycie zohierzy zostalo odwzorowane z uwzgled-
nieniem najdrobniejszych szczegdlow: z precyzyjnymi okresleniami pozycji

1 G. Nivat: Fenomen Solzenicyna. Thum. A. Dwulit. Z rosyjskiego fragmenty dziet
Solzenicyna niepublikowane w jezyku polskim przetozyt J. Gondowicz £6dz 2011, s. 190.

12 AW Conxkenunsl 8. Cobpanue couunenuit ¢ 30 momax. T. 1. Mocksa 2006, s. 487.

13 Por. JI. Capackuda: Arexcandp Conncenuyorn. Mocksa 2009, s. 853

4 AN Conxkenunnl 8. Cobpanue couunenui..., s. 487.
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1 przemieszczen poszczegolnych oddzialow, detalami topograficznymi czy ko-
mentarzami technicznymi, zrozumialymi zapewne jedynie dla znawcow sztuki
wojennej. Od pierwszych chwil akcji pisarz wprowadza czytelnika w konkretny
czas historyczny 1 udziela informacji na temat roli narratora — nieznanego
swiadka wydarzen, nieujawniajacego swoich emocji ani stosunku do przedsta-
wianej rzeczywistoéci, lecz zdolnego wniknaé w mys$li czy sny bohaterow.
Jego status nie zmienia si¢ do konca utworu. Priorytet wymiaru czasowego zo-
staje zamanifestowany poprzez strukture powiesci, ktora dzieli si¢ na 24 czg$ci,
odpowiadajace podziatlowi doby na godziny. Nasycenie narracji detalami nie
zmniejsza wrazenia ogromnego tempa akcji, ktora obejmuje ciaglte zmiany sce-
nerii, szybkie pojawianie si¢ nowych obrazow i nowych epizodow. Solzenicyn
dazy do tego, aby przedstawié prawdziwa historig, lecz nie w formie narracji
historycznej, ale bezposredniej relacji, ktéra moglaby odzwierciedli¢ zycie
w jego dynamice, zywa, pulsujaca realno§¢ konkretnych ludzi. W tym niekon-
wencjonalnym zamyS$le artystycznym mozna dostrzec podobienstwo migdzy
»powiescia jednodobowa” 1 ,,opowiescia w oddzielnych odcinkach czasowych”,
ktorym to okre§leniem nazywa Solzenicyn Czerwone Kolo. Ow wielki cykl
prozatorski mial ukaza¢ in statu nascendi radykalne zmiany, jakim ulegla Ro-
sja w poczatkach XX wieku. Sam Sotzenicyn przedstawiajac fabulg Czerwone-
go Kofa, twierdzil, ze oddaje ono ,ruch Rosji w wichrze rewolucyjnym”
1 w odroznieniu od ,,zwyklych powiesci opiera si¢ nie na trzech—pigciu boha-
terach czy kilku niewielkich miejscach akcji, lecz ogarnia za jednym razem set-
ki postaci”’®. Wybrana dla wielotomowej epopei metode ,,punktow wezto-
wych” Sotzenicyn charakteryzowal w nastepujacy sposob:

s BEIOMpAI0 Mallble OTPE3KH BpPeMeHH, — TI0 JBe HeJeNd, 0 TPH HeJenn, — [JIe N

MIPOUCXOAT HanOollee ApKHe JeWCTHS WIN 3aKIAJBIBAIOTCS PEllUTeNbHBIe TPHINHEI CO-
L16

OnITUii .

Georges Nivat objasnia za§ decyzjg¢ artystyczna pisarza w nastgpujacy
sposob:

To ecTb BpeMs OTMEPEHO, OTpPaHHYEHO, IIOTOMY YTO IEepeAaTh €ro MONHOCTHI0 OBLIO HH-
KaK Helb3s. OTH rycTele 6600 cTpaHHIl MOIYT JHIIb YIOBHTH JHHAMUKY, BCKPBITH BHY-

1
TPEHHIOIO IEIIHYI0 PCAKIUI0 UCTOPHUICCKOTO BPEMEHHU 7.

W przytoczonych okresleniach Solzenicynowskiego subgatunku nie sposob
nie dostrzec takze cech bliskich stynnej ,,probie dochodzenia literackiego”, jaka

15 Tdem: Cracénnoe unmepswio [on-line]. http://www.solzhenitsyn.ru/video/index. php?ELE
MENT ID=1334.

16 Tbidem. Thum. — M.S.

17 K. Hu B a: Iosmuxa Conncernuybtna mescdy «Bombuiumiey i «MatblMuy gopmani. «3Be3-
ma» 2003, Ne 12, s, 143,
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byt Archipelag Gufag. Celem tamtych procedur pisarskich bylo — wedlug au-
tora — «BOCCTAHOBUTH HCTODHMIO B €é IOINHOTE, B €& MHOIOIPAHHOCTI» .
Przedstawione podobienstwo réznych form posrednich obmyslonych przez
Solzenicyna nie jest przypadkowe, gdyz — jak podkreslaja znawcy tworczosci
»pustelnika z Vermont” — wszystkie one stanowia odmiang dwudziestowiecz-
nej powieéci historycznej w réznych stadiach rozwoju!’. Sam Sotzenicyn
zreszta w rOznych wypowiedziach przyznawal, Zze zajmuje si¢ pisaniem powie-
$ci historycznych®®. Nalezy jednak podkreslié, ze autor Czerwonego Kola do-
strzegal kardynalne roznice migdzy poszczegdlnymi subgatunkami. Koniecz-
no$¢ wydzielenia nowych, posrednich form powieSciowych z wielka erudycja
motywowal wzglegdami kompozycyjnymi lub strukturalnymi. Mowiac np.
o0 ,,dochodzeniu literackim”, podkreslat specyfikg zastosowanego punktu widze-
nia, ,,oka artysty”, ktory moze wiedzie¢ wigcej 1 siegac glebiej w poszukiwaniu
przyczyn wydarzen?'. Natomiast w klasycznej powiesci historycznej powinien
— wedhig Solzenicyna — dominowac historyczny punkt widzenia. Historyk
operuje jedynie materiatami dokumentalnymi i swoja relacj¢ opiera wylacznie
na faktach. W konsekwencji historia odtworzona w tradycyjnej wersji gatunku,
bedaca z reguly jedynie tlem dla perypetii bohateroéw, osadzona jest w wigk-
szym stopniu na kanonicznej wersji dziejow, opracowanej i uznanej przez hi-
storykow. Formy posrednie takiej powiesci dopuszczaja uzupetnienia artystycz-
ne wydarzen historycznych, niezaleznie interpretuja teksty zrodlowe i lepiej
oddaja istot¢ zmian dziejowych.

Wiadomo, ze za kanwe dla utworu Adlig Schwenkitten postuzyly wydarze-
nia, w ktorych Sotzenicyn osobiscie bral udzial. Spojrzenie artysty ztaczylo sig
w tym przypadku ze spojrzeniem $§wiadka i uczestnika przedstawianych wy-
padkéw. Warto w tym miejscu zauwazy¢, ze w artykule Chwyty epopei, gdzie
Solzenicyn wypowiadal si¢ na temat powieéci historycznych Marka Aldanowa
1 Wasilija Grossmana, pisarz ostro skrytykowat czgsto stosowana przez Atdano-
wa narracj¢ z punktu widzenia przypadkowego $wiadka wydarzen. Wedlug
Solzenicyna taki §wiadek odwraca uwageg czytelnika od wydarzen i podwaza
jego wiare w prawdziwo$é przedstawianej historii’2. W fabule Adlig Schwenkit-
ten wystepuja wigc postaci historyczne, ktére autor utworu spotkal podczas

B A Conxeunuusiu: Tereunmepevio komnanuu Bu-Bu-Cu 6 ceasu ¢ evixodom Kuuzu
«/lenun ¢ Lliopuxey. Jlounon, 25 despana 1976 [on-line]. http://www.gramotey.com/?open_file
=1269049778#TOC _1dm140015104721360.

19 HM. Ul e np uHa: «Kpacuoe Konecoy A. Convicenyping u pycekdsi UCmopuieckas nposd
smopoii nonosunvt XX eexa. Mocksa 2010, s. 14.

20 A Conxenunus u: Uz mereunmepevio xomnauuu CBS, (Uumepsvio sedém Yommep
Kpounxaiim), [opux, 17 wona 1974. http://www.likebook.ru/books/view/79247/?page

2 Tdem: Tereunmepewro xomnanuu bu-Bu-Cu ¢ ceasu ¢ evixodom knueu «/lenun ¢ Lfiop-
uxey...

2 1dem: Ilpuemer snoneii: «Hz mumepamypnoii koniexyuuy, «Hosbii mup» 1998, Ne 1,
s. 177.
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wojny, oraz postaci fikcyjne, ktorych Zzyciorysy powstaty z reguly poprzez mo-
dyfikacje kilku historii zyciowych. W kazdym jednak przypadku pisarz doklada
staran, aby wszystkie wydarzenia przedstawione zostaly w sposob jak najbar-
dziej bezposredni i prawdopodobny. Z tego wzgledu we wstepnej czesci utwo-
ru, tuz po radosnej informacji o udanej operacji oddzielenia Prus Wschodnich
wraz z pozostajacymi na tym teranie wojskami wroga od gtownych sit nie-
mieckich, narrator bezposrednio przechodzi do do$§¢ zaskakujacego epizodu
zatrucia duzej czesci triumfujacego oddziatu radzieckiego spirytusem metylo-
wym. Ow dysonans wywoluje wrazenie prawdy zyciowej i wszystkie wydarze-
nia zyskuja nalezny, zyciowy kontekst. Chwyt Solzenicyna jest tym bardziej
uzasadniony, ze p6zniej owo zatrucie bedzie miato powazne konsekwencje dla
loséw wigkszej czgsci armii. Marginalne wypadki, o ktoérych nie wspomina si¢
w raportach i ktore przemilcza si¢ w materialach dokumentalnych sktadaja sig
— wedhlug Solzenicyna — pospotu z wydarzeniami wielkiej rangi na mozaike
prawdziwej historii. Specyficznym chwytem autora Adlig Schwenkitten jest
wlasnie ujawnianie zwiazkoéw migdzy rozmaitymi faktami, taczenie oddalonych
zdarzen, wydobywanie na jaw powaznych konsekwencji drobnych pomylek
czy malo istotnych zbiegdw okolicznosci. Wszystkie tego typu szczegdly sa
wigc umiejgtnie wyjawione 1 wyraziscie przedstawione w rozwoju fabuty utwo-
ru. Male detale z czasem staja si¢ zaczatkiem poszczegdlnych epizoddw, z kto-
rych kazdy odgrywa jakas rolg w ogoélnym obrazie jednego wojennego dnia.
W ten sposéb powies¢ jednodobowa wyrdznia si¢ specyficzng ,.skonczono-
scig”’, wykonczeniem w sferze kompozycji 1 tresci. Przyktadowo, pomyst
putkowego oficera politycznego, aby odcia¢ tacznos¢ ze sztabem i ukry¢ fakt
samowolnego spgdzenia nocy na poprzednim miejscu, pomaga wyjasnié, dla-
czego podzniej, w krytycznym momencie, okrazeni zohierze nie mieli tacznosci
z dowodztwem. A mysl, ktora ledwie przemkngta przez glowe Wieriesowoja
w czasie rozmowy z komisarzem Wyzlewskim 1 kapitanem Tarasowem: «ecimn
CMepIIEBEl] YTO-TO COBETYeT — TaK HE OH e M CTyKHeT?»>, stanowi zapo-
wiedz pozniejszej zbrodni popelnionej przez Tarasowa na jencu wojennym.
W podobnym kluczu nalezy rozumie¢ szereg innych wydarzen: sen Batujewa,
w ktorym major widzi wyraznie i blisko swoja matke, jest jednoznaczna prze-
powiednia jego bliskiej $mierci w boju.

Solzenicyn czgsto odwoluje si¢ takze do powtorzenia szczegotu, ktory za-
mierza uwypuklic. Podobne detale, mysli czy aluzje moga pojawié sig kilka-
krotnie w réznych miejscach fabuly w skojarzeniu z innymi emocjami bohate-
row 1 najwyrazniej w oczekiwaniu na odmienne reakcje czytelnika. W jednym
z pierwszych rozdzialow narrator jakby mimochodem rzuca informacjg, iz uru-
chomiono lini¢ telefoniczng. Wiadomo$¢ ta nie odgrywa zadnej roli w fabule,
az do nastgpnego rozdzialu, kiedy to pojawia si¢ wzmianka, Ze linia ta zostala

B 1dem: Cobpanue couunenui..., s. 494.
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przerwana. Solzenicyn w ten sposob wydziela wazne momenty lancucha zda-
rzen, wyczula percepcje czytelnika na odbior szczegolow, wprowadzajac go
w ten sposob w realia zycia wojennego. Na skutek powtdrzenia niektorych de-
tali pisarz uczy dostrzegania mozliwych konsekwencji nawet drobnych zda-
rzeh. Solzenicyn dba o to, aby nigdzie nie byta naruszona diachronia i specy-
ficzna logika wydarzen. Wszystkie sytuacje, ktore rozgrywaja si¢ w ramach
fabuly sa zasygnalizowane wczesniej w ramach tej samej opowiesci, wige ciag
przyczynowo-skutkowy jest w utworze Solzenicyna nienaruszalny i kompletny.
Mozna t¢ cechg uzna¢ za kolejny dowdd na to, ze prawdopodobienstwo albo
nawet prawda historyczna jest gldwnym kryterium wyborow artystycznych pi-
sarza. Narrator nigdy nie wybiega do przodu, a jesli juz przywohluje jakiekol-
wiek epizody z przeszlosci, to jedynie po to, aby ubogacié portret psycholo-
giczny bohaterow. W tym miejscu warto takze zauwazy¢, ze w utworze nie ma
jednej dominujacej postaci, ktéra zastugiwalaby na miano gléwnego bohatera.
Pod tym wzgledem réwniez Sotzenicynowski podgatunek odréznia si¢ od kla-
sycznej powiesci. Jedna posta¢ skoncentrowalaby na sobie uwage czytelnika
i moglaby odwies¢ od istoty przestania utworu, czyli od rozwoju wydarzen hi-
storycznych. Takie podejscie przypomina rozwazania autora Kolekcji literackiej
o utworach Grossmana 1 Aldanowa. Solzenicyn wyraza tam opinig, Zze w epo-
pejach nie jest potrzebny glowny bohater, gdyz losy pojedynczych osob nie
maja wigkszego znaczenia w zestawieniu z wielka historia. Ideat epopei Solze-
nicyn widzi wigc np. w takiej formie, gdzie:

CANHUYHBIC Cy,HI)6BI HepCOHa)Keﬁ HE CTOJIb YK LEHTPAIbHBI, HE CTOIL JaXE BAXKHEI, HE
UMK 3aMBIKACTCA 0630p, HO IIOJHHUMACTCS BBINIE — K COOBITHIIM 3I10XH, HeHOﬁ CTaHbI,

K JInjaM YK€ HE COUMHCHHBIM, a UCTOPHUYICCKHM, U K ,HeflCTBI/ISIM HUX B pealbHbIX COOBI-

TI/ISIX24.

Trzeba przyznac, ze Solzenicyn osiaga taki efekt w swojej powiesci jedno-
dobowej. Jego literacka prezentacja Toplewa, Bojewa, Batujewa, Gusiewa, We-
resowoja, Wyzlewskiego czy Tarasowa zdradza, Zze postaci t¢ mimo swoich
unikalnych cech, przede wszystkim maja tworzy¢ galeri¢ ludzkich charakterow
i losow na wojnie. Solzenicyn z reguly nie poswigca zbyt wiele czasu na
doglebng charakterystyke owych oséb, lecz nawet niewielka doza informacji
wystarcza, aby zakresli¢ specyficzng ludzka panoram¢ wojny, odzwierciedli¢
spektrum postaw 1 idealow. Pisarz przekazuje pewien klimat wojny i specyfikg
percepcji zolierza, ktory czasem, podczas krotkiego spotkania z drugim
czlowickiem musi okre$li¢, czy mozna mu zaufa¢, a podporzadkowujac sig
dyscyplinie wojskowej, bez wahania powierza swoje zycie nieznanemu dowdd-
cy. Wiasnie w ten sposob sklasyfikowane sa postaci wystepujace w utworze,
Solzenicyn nie wchodzac zbyt glgboko w psychologi¢ bohaterdéw, dzieli ich na

2 1denu: puemwt snoneii. .., s. 172.
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podejrzanych 1 tych, ktorzy sa godni zaufania. Narrator przybliza historig tylko
niektorych osob wystgpujacych w fabule. Na ogodt ogranicza si¢ do tych infor-
macji, ktére moga mie¢ znaczenie dla rozwoju wydarzen dotyczacych wigkszej
grupy ludzi lub poteguja dramatyzm sytuacji. Przykladowo, bogatsza charakte-
rystyka psychologiczna majora Batujewia zostaje pozniej uzasadniona jego dra-
matyczna $miercig na polu walki. Wykraczajaca za§ poza niezbgdne minimum
prezentacja majora Bojewa podkresla jego doswiadczenie wojskowe 1 odpowie-
dzialno$¢ zyciowa,

Jeden z wielu wojennych dni na wzglednie niewielkim odcinku dhugiego
frontu staje si¢ wigc dla Solzenicyna calym miniaturowym swiatem, ktory jest
zrozumialy nawet bez dodatkowego kontekstu. W tych okoliczno$ciach trudno
nie wspomnie¢ o podobiefistwie badanej powie$ci do zabiegow wykorzysta-
nych w literackim debiucie pisarza Jeden dzieni Iwana Denisowicza. Uwazna
lektura jednodniowej powiesci pozwala takze dostrzec w niej metaforg zycia
zolierza lub rozszyfrowaé zwiazki przedstawionych wydarzen z innymi epizo-
dami II wojny §wiatowej. W ten sposob Adlig Schwenkitten mozna interpreto-
waé jako utwoér poswigcony konkretnemu faktowi historycznemu, jako skon-
densowany obraz catej wojny lub uniwersalne rozwazania o zyciu czlowieka,
rzuconego w wir wielkich wydarzen. Tak rbéznorodne rozumienie dziela jest
mozliwe, jak si¢ wydaje, wlasnie dzigki temporalnemu ograniczeniu ram opo-
wiesci, a co za tym idzie — takze niestandardowemu okresleniu gatunkowemu.
Prawdziwa historia, ktora legla u podstaw powiesci jednodobowej, zostata
przedstawiona przez Solzenicyna w komentarzach do utworu oraz w szkicach
Wpadto ziarno miedzy zZarna. Pordbwnanie roéznych wersji tego samego wyda-
rzenia historycznego pozwala wysnu¢ wniosek, ze wysilek pisarski w utworze
Adlig Schwenkitten jest nastawiony nie tylko na to, aby zobrazowac przesztosé,
lecz takze na to, aby rozszerzy¢ relacjg, nie oddalajac si¢ od prawdy historycz-
nej. W ten sposob Adlig Schwenkitten jako powies¢ jednodobowa taczy w so-
bie cechy wielu réznych Sotzenicynowskich subgatunkéw, a jednoczesnie pod-
kresla literackie odniesienie do narracji historycznych. Wszystko, co pisarz
przedstawil w owym dziele, jest prawdziwe, lecz nie z tego powodu, ze odpo-
wiada faktom znanym z historii, lecz dlatego, ze jest §wiadectwem literackim.
Takie za§ swiadectwo ma moc odtwarzania przesztych wydarzen i przemiany
odbiorcy w prawdziwego ich uczestnika.



