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Artykut zostat zdigitalizowany i opracowany do udostepnienia
w internecie przez Muzeum Historii Polski w ramach

prac podejmowanych na rzecz zapewnienia otwartego,
powszechnego i trwatego dostepu do polskiego dorobku
naukowego i kulturalnego. Artykut jest umieszczony w kolekcji
cyfrowej bazhum.muzhp.pl, gromadzacej zawartosc polskich
czasopism humanistycznych i spotecznych oraz w kolekcji
mazowieckich czasopism regionalnych mazowsze.hist.pl.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.
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PANSTWO I NAUKA
(Sterdyn, 12-14 X 2006 r.)

Konferencja zostala zorganizowana przez Fundacje na rzecz Nauki
Polskiej przy wspotudziale Towarzystwa Naukowego Warszawskiego.
Miata miejsce w zespole patacowym Ossolifiskich w Sterdyni koto So-
kotowa Podlaskiego. Przypadta ona w okresie ozywionych debat na te-
mat roli nauki i zmian organizacyjnych w niej czynionych.

Tematy wiodace:

— Co nauka moze dac¢ panstwu w dobie spoteczenistwa wiedzy?

— Jak panistwo moze dziala¢ na rzecz nauki?

— Znaczenie autonomii i samorzadnosci w zyciu nauki;

— Rdzne rozumienie tzw. polityki naukowej parnstwa.

W konferencji uczestniczylo kilkudziesigciu badaczy reprezen-
tujacych rozne dziedziny nauki; wielu z nich ma dlugoletnie do-
swiadczenie badawcze i organizacyjne. Idea konferencji bylo to, aby
w swobodnej dyskusji, ,,daleko od zgietku”, poddac analizie aktualna
strukture badan naukowych na Swiecie, rozwigzania organizacyjne,
sposoby finansowania badan, relacje mig¢dzy badaniami podstawowy-
mi i aplikacja wynikow badan (czyli powiazanie nauki z gospodarka
narodowa). Na tle tej analizy starano si¢ scharakteryzowac stan nauki
w Polsce, w celu znalezienia optymalnych rozwiazan organizacyjnych
i relacji miedzy nauka a paristwem, ktore u nas wciaz pozostaje gtow-
nym sponsorem zaréwno badan, jak i aplikacji wynikow.

W referatach i dyskusjach podkreslano zasadnos¢ odrebnego
traktowania badan podstawowych (ktdre motywowane sa cickawoscia
i pasja badaczy iz zasady nie sa nastawione na cele utylitarne) i badan
aplikacyjnych. W tych pierwszych trudne sa przewidywania rezulta-
tow, czesto o sukcesie decyduje przypadek. Badania aplikacyjne sa na
swiecie finansowane w znacznym stopniu przez podmioty gospodar-
cze; tak nie jest jednak w Polsce. Powstaje pytanie, czy podobne pod-
mioty u nas nie maja na to srodkéw, czy nie sg tym zainteresowane
(znajacy sytuacje twierdzili, ze chodzi w duzym stopniu o t¢ druga
przyczyng).

Zwracano uwage na pojawiajacy si¢ od czasu do czasu postulat
priorytetow badawczych, co w badaniach podstawowych powinno
oznacza¢ popieranie badan, mogacych cos wnies¢ do skarbnicy wiedzy
swiatowej (do ktérej mamy swobodny dostep), a niekoniecznie badan
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aktualnie modnych (w ktérych trudno nam konkurowacé, chociazby ze
wzgledu na sytuacje materialna nauki w kraju). Z kolei cele aplikacyj-
ne powinny wynikac ze stanu gospodarki narodowej, by¢ definiowane
przez podmioty gospodarcze i—co wazne — by¢ realistyczne. Duze ob-
szary nauki staja si¢ wprost dziatami gospodarki narodowej nastawio-
nej na tworzenie zysku. Odbija si¢ to negatywnie na tradycyjnym
etosie nauki.

Stwierdzono, ze nie istnieje jeden dobry model relacji naukii pan-
stwa — trzeba go budowadé w oparciu o lokalne warunki. W kazdym ra-
zie panistwo powinno inaczej podchodzi¢ do badan podstawowych
1 aplikacji nauki. W chwili obecnej w strategicznych programach ba-
dawczych te aplikacyjne zdecydowanie dominuja, a humanistyka pra-
wie nie istnieje. Jest to przejaw krotkowzrocznosci. Europa whasnie
na nowo odkrywa znaczenie badaii podstawowych jako tych, ktdre
w nieco dluzszej perspektywie daja wyniki praktyczne. Spoleczefistwo
oczekuje od nauki praktycznych wynikéw, do czego ma prawo. Ida za
tym oczekiwania politykow, ktorym staraja si¢ sprosta¢ naukowcy,
czesto stwarzajac wrazenie, ze moga dac wigcej, niz aktualnie daja.
Spoleczernstwu nalezg sie rzetelne informacje o mozliwosciach nauki
i 0 tym, co ona jest stanie da¢ w obecnej sytuacji, gdy jej potrzeby fi-
nansowe szczegolnie latwo przegrywaja z potrzebami socjalnymi.

Podkreslano edukacyjna i ogdlnocywilizacyjna role nauki, zwra-
cajac uwage, ze ,rewolucja komunikacyjna” jest terminem lepiej
oddajacym sytuacje niz ,,spoteczenstwo wiedzy”. Ta rewolucja ma po-
dobne znacznie, jak kiedys wynalezienie pisma, a potem druku. Staje-
my si¢ spoleczeristwem ,,sieciowym” z ogromng rolag mediow. Maja
miejsce istotne przeksztalcenia antropologiczne — biologiczne, ale
przede wszystkim kulturowe. Nadmiar informacji polaczony z ciagla
gonitwa za sensacja moze niszczy¢ integralnos¢ osoby i prowadzic
do spoleczeristwa bezrefleksyjnego. Stad tak wielka rola ludzi nauki
w ksztatceniu i dbaniu, zeby powszechnos¢ ksztalcenia nie odbijata si¢
na jego jakosci.

W czasie konferencji referaty mieli m.in. cztonkowie TNW:
M. Dietrich, M. Grabski, A. Mencwel, A. Paszewski, W. Wlosinski
1 A. K. Wréblewski. Materialy z konferencji beda publikowane w for-
mie broszury.

Andrzej Paszewski
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