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WYSTAPIENIE PROF. ANDRZEJA PASZEWSKIEGO,
PREZESA TNW, NA JUBILEUSZU 50-LECIA
POLSKIEJ AKADEMII NAUK 9 GRUDNIA 2002 R.

Szanowny Panie Prezesie,
Szanowni Panstwo

Zabieram glos w czasie tego uroczystego spotkania z nieco mieszanymi
uczuciami — z jednej strony bowiem uczestnicz¢ w obchodach 50-lecia in-
stytucji, w ktorej przebiegata cala moja kariera naukowa i ktérej wiele za-
wdzigczam, z drugiej strony jednak uczestniczg jako zaproszony prezes To-
warzystwa Naukowego Warszawskiego — korporacji, dla likwidacji ktorej
powstanie Polskiej Akademii Nauk postuzylo jako pretekst. Byla to likwi-
dacja korporacji bgdacej jednym z waznych osrodkéw niezaleznej mysli
naukowej, korporacji bgdacej nosicielem najlepszych tradycji polskiej inte-
ligencji. Polityka 6wczesnych wiadz, jak to niedawno napisat historyk Je-
rzy Jedlicki, zmierzata do tego, ,,aby tradycjg tej grupy deprecjonowac, jej
duchowg autonimi¢ i dumg niszczy¢, autorytety izolowac i o§mieszaé, a tak
ostabione elity umystowe, artystyczne i zawodowe przeciagnaé na strong
panstwowego socjalizmu, ngcac je patosem odbudowy kraju, wizja spra-
wiedliwosci spolecznej i rozmachem polityki kulturalnej, a wreszcie blo-
kujac wszelkie inne mozliwosci ekspresji i wykorzystania kwalifikacji™.

Ten patos odbudowy i brak innych mozliwosci, a takze powstale jesz-
cze przed wojna koncepcje tworzenia ogoélnopolskiej organizacji nauko-
wej pozwolily wladzom na wciagnigcie w tworzenie Akademii wielu wy-
bitnych przedstawicieli zarowno TNW jak i PAU, ktérzy mieli,
przynajmniej poczatkowo, nadziejg, Ze nowa instytucja bedzie kontynua-
torem, chociazby w pewnym stopniu, likwidowanych stowarzyszefi. Na-
dzieje te uczeni ci musieli jednak traci¢ w procesie tworzenia Akademii,
na ktérej koncowy ksztalt nie mieli praktycznie wpltywu, zdajac sobie
sprawg z sytuacji, w ktora zostali wciagnigci.

1 Jerzy Jedlicki, ,,Gazeta Wyborcza”, 9-11.1X.2002.
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Maria Dabrowska w swych Dziennikach pod data 26 listopada 1951
roku zanotowata:

»W czwartek bylam na dorocznym zebraniu Towarzystwa Na-
ukowego Warszawskiego. Ostatnie przed likwidacja Towarzystwa.
Mowa Sierpinskiego (Owczesnego Prezesa TNW — przyp. AP) byla
dyskretna, rzeczowa i przejmujaca. «W ten sposéb zamyka sig 150
lat polskiej kultury» zakonczyl. Mialam wrazenie, ze wszyscy po-
winni wsta¢ i uczci¢ to jak zalobg minuta milczenia [...]. Mimo po-
zegnalno$ci zebrania wybraliSmy nowych czlonkéw. Jak orkiestra
na ,, Tytanicu” — to mi si¢ spodobato; m.in. Tadeusza Mikulskiego,
Hugona Steinhausa i Jerzego Manteufla™.

Przytaczam ten zapis pisarki, poniewaz w pojawiajacych si¢ dzi§ wy-
powiedziach o poczatkach Akademii przejawiaja si¢ czasem sugestie, ze
byta ona spelnieniem dawnych marzen polskich naukowcoéw. Tymczasem
instytucje, czy stowarzyszenia, o jakich mysleli ci uczeni, po prostu nie
mogly powstaé w okresie przemocy politycznej, narzucanej ideologii, za-
ktamania i braku wolnosci stowa. Jesli dzi§ mozemy mie¢ satysfakcjg
z dokonaf Akademii, to jednak nie ze sposobu jej powstania.

W ciagu 50 ubiegtych lat sytuacja ewoluowata ku lepszemu. Akade-
mia wysilkiem wielu ludzi stworzyta dobra, jak na mozliwosci materialne,
baze badawcza, a wraz ze zwigkszajaca sig¢ stopniowo swoboda badan i kon-
taktami z nauka $wiatowa, osiagngla dorobek dzi$§ prezentowany.

Od kilkunastu lat maja tez pelna swobodg dziatania nasze korporacje
— nasze, mam na my$li PAN, PAU i TNW, ktére si¢ dzi§ wzajemnie prze-
nikaja poprzez czlonkostwo oséb. Przychodzi im dziata¢ w innej sytuacji
nie tylko politycznej, ale takze kulturowej i spoleczno-gospodarczej niz 50
lat temu. Inna jest teZ sytuacja nauki. Stala si¢ ona na calym $wiecie w du-
Zym stopniu dziedzina gospodarki, w ktorej obowiazuja zasady liczenia
kosztéw i zysku. Badacze staja do walki o granty, patenty, wspolczynnik
cytowan, walki, w ktérej imperatyw przyzwoito$ci bywa nieraz zastgpo-
wany regula unikania konfliktu z prawem, gdzie dziatalno$¢ nie przynosza-
ca mierzalnych korzys$ci spychana jest na margines, a bezinteresowny in-
telektualizm, wymagajacy szerszego ogladu rzeczywistosci, wypierany jest
przez waski profesjonalizm.

Wydaje si¢ tez, ze potrzeba istnienia korporacji uczonych, ktéra byta
oczywista dla zyjacych jeszcze w 1981 r. cztonkéw Towarzystwa Naukowego
Warszawskiego i przy$wiecata im w jego reaktywacji, jest mniej odczuwa-
na przez moje i mlodsze pokolenia naukowcow, sklonnych raczej traktowaé

2 Maria Dabrowska, Dzienniki powojenne 1945-1965, Czytelnik 1996, s. 280.
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korporacje jako Zywy pomnik dawnych tradycji, niz widzie¢ potrzebg znaj-
dywania nowych form jej kontynuowania w zmienionych warunkach.

Jak wigc w tej nowej sytuacji III Rzeczypospolitej odnajduja si¢ na-
sze korporacje? Pytanie to wpisuje si¢ w szersze, podnoszone dzi$ pytanie
o rolg inteligencji. Je)j tradycyjna rola z przeszlosci jest dzisiaj kwestiono-
wana. Pojawiaja si¢ glosy, ze wolny rynek i demokracja tworza warunki,
w ktorych spoteczna rola tej grupy sprowadza sig do dziatalnosci $cisle za-
wodowe). Czy wigc korporacje naukowe maja sta¢ si¢ wielobranzowymi
stowarzyszeniami specjalistow, czy tez, nawiazujac do tradycji, odgrywac
szersza rolg w formacji kulturowej spoteczenstwa?

Pragng zwroci¢ uwagg, ze Wactaw Sierpinski w swej pozegnalnej
mowie, ktéra, za Maria Dabrowska wspomniatem, méwit o zamknigciu
150 lat kultury polskiej, a nie nauki polskiej. Jest bowiem specyfika ludzi
nauki praca umystowa, ktéra wymaga zdolnosci kojarzenia, krytycyzmu,
logicznego myslenia — cech, ktére predysponuja tych ludzi do, jak to sfor-
multowat Jan Pawetl I, ,,postugi myslenia”, co nie jest catkiem tym samym,
co postuga wiedza. W tym to wtasnie ludzie nauki powinni, jak sadzg, to-
warzyszy¢ spoleczenstwu w stawianiu czola wspéiczesnym wyzwaniom
takim np. jakie stwarzaja globalizacja, degradacja srodowiska, czy nowe
biotechnologie, a takze chroni¢ je przed demagogia, populizmem i degra-
dacja kulturowa, pomaga¢ w tworzeniu spoleczenstwa obywatelskiego,
czy w ogole odnajdywania si¢ w nowej, szybko zmieniajacej sig rzeczywi-
stosci. Z wystapien i publikacji wielu ludzi nauki mozna wnosi¢, ze taka
rolg dla sicbie widza. Pytanie, czy nasze korporacje bgda tworzy¢ dla nich
odpowiednia bazg intelektualna, czy stana si¢ niezaleznymi osrodkami
opinii publicznej?. Oczywiscie wiaze si¢ to niejednokrotnie z zajmowa-
niem stanowisk niepopulamych w spoteczenstwie, bo postulujacych np.
konieczno$¢ pewnych ograniczen i zmian priorytetow, a czgsto tez niewy-
godnych dla wiadz politycznych. Ale jest to tez droga do budowania auto-
rytetu i spelniania roli wciaz, jak sadze, spoleczenstwu niezbgdne;j.

Zyczg Polskiej Akademii Nauk, aby dalej, zapewniajac wysoki stan-
dard badan, podtrzymywala w nowej rzeczywistosci najlepsze tradycje
korporacji uczonych.

Andrzej Paszewski, Prezes TNW
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