Galster, Bohdan

Sprawozdanie z dzialalnosci
Towarzystwa : Sprawozdanie z
Dzialalnosci Wydzialow : Wydzial I
jezykoznawstwa 1 historii literatury :
Streszczenia : Puszkin 1 Mickiewicz

Rocznik Towarzystwa Naukowego Warszawskiego 54, 119-120

1991

Artykut zostat zdigitalizowany i opracowany do udostepnienia
w internecie przez Muzeum Historii Polski w ramach

prac podejmowanych na rzecz zapewnienia otwartego,
powszechnego i trwatego dostepu do polskiego dorobku
naukowego i kulturalnego. Artykut jest umieszczony w kolekcji
cyfrowej bazhum.muzhp.pl, gromadzacej zawartosc¢ polskich
czasopism humanistycznych i spotecznych oraz w kolekcji
mazowieckich czasopism regionalnych mazowsze.hist.pl.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.

e

MUZEUM HISTORII POLSKI



goria sacrum, istotna dla ,,Vade-mecum”. Wiazg si¢ z tym takie drobne niewla-
Sciwosci przektadu, jak np. oddanic pol. ksigdza w wierszu ,Ruszaj w Bogiem”
leksemem niemieckim Pfaffe, czy tez okreslenia gtos ogromny (o glosie Boga)
jako laute Stimme (w wierszu ,Prac-czolo”).

Liczniejsze sa potknigcia zwigzane z niedostrzezeniem dynamizmu jezyka
»Vade-mecum” jako charakterystycznej cechy tego cyklu, zwiazanej zaréwno
z duzym napigciem emocjonalnym w poszczegdlnych wierszach, jak tez uka-
zywaniem nadmiernego ruchu i halasliwosci §wiata, przez ktory prowadzi czy-
telnika poeta; réwniez sacrum przejawia si¢ w tym cyklu wielokrotnie w sposéb
gwaltowny, dynamiczny. Totez gdyby tlumacz zdat sobie sprawe z tych cech
oryginalu jako interpretacyjnie istotnych, staralby si¢ zapewne o zachowanie w
wigkszym stopniu form czynnych czasownika (mimo ze dla tekstéw niemiec-
kich charakterystyczny jest wigkszy niz w polszczyZnie udzial strony biernej);
staralby si¢ rowniez zapewne o bardziej uwzgledniajacy ceche dynamicznosci
przeklad takich wyrazen, jak ,(niecbo) dusz¢ ma porywa”™ (tlumaczone w
wierszu ,Pielgrzym” jako steigert), jak ,Tlo (...) rozdartszy” w wierszu
,Smier¢” (przelozone jako ,Den Hintergrund (...) vernichtend™) itd. Zdajac so-
bie sprawg z licznych utrudnien, jakie stanowi dla thumacza inno$¢ systemoéw
jezykowych — sadzg jednak, ze zwlaszcza w przekladach ,reporterskich™ wiele
ich brakéw mozna przypisywac raczej sferze interpretacji anizeli réznicom jg-
zyk6w oryginatu i thumaczenia*.

* W referacie nie zajmowalam si¢ potknigciami tlumacza zwigzanymi z nie dos¢ glgboka zna-
Jjomoscia polszczyzny, zwlaszcza w jej XIX-wiecznym wydaniu. O tych usterkach pisali w swoich
ogélnie pozytywnych recenzjach przekladu Fiegutha Andrzej de Vincenz (,,Studia Noriwdiana”
2, 1984) oraz Krystyna Pisarkowa (,Jezyk Polski” 62, 1982, z. 2-3).

Bohdan Galster
PUSZKIN I MICKIEWICZ

Stosunki migdzy Puszkinem i Mickiewiczem przedstawiono w dwoch aspe-
ktach: biograficznym oraz Scisle literackim, podkre§lajac picrwiastki taczace
obu poetéw i czynniki — gléwnie natury narodowej i politycznej — ktére
wyraznie r6znily ich postawy. Twierdzi si¢, ze zblizenie Puszkina i Mickiewicza
bylo mozliwe jedynie na gruncie romantycznej koncepcji poezji (i szerzej: kul-
tury), zgodnie z kt6ra moze si¢ ona wznie§¢ ponad biezace, a nawet odwieczne
wasnie narodowe i interesy polityczne. Puszkin pozostal jednak rzecznikiem
intereséw imperialnej pafistwowosci rosyjskiej, co zadokumentowat przeciwpol-
skimi wierszami lirycznymi, kt6re napisal w zwigzku z powstanicm narodowym
i wojng polsko-rosyjska lat 1830-31. Autor artykulu, przedstawiajac te wiersze
na tle innych wypowiedzi Rosjan w kwestii polskicj, méwi o reakcji na nie
Mickiewicza, §ledzac watki puszkinowskie w jego p6Zniejszych wypowiedziach
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publicystyczno-naukowych (wspomnienie po$miertne w ,Le Globe™ z 1837 r,,
prelekcje paryskie) oraz watki mickiewiczowskie (tumaczenia, ,JeZdziec mie-
dziany”, wiersze oryginalne) w péZniejszej dziatalnosci literackiej Puszkina.
Mickiewicz znalazt u Puszkina znacznie wigksze wartosci niz te, jakie poeta ro-
syjski wyrazil w wypowiedziach na dorazne tematy polityczne, o tych ostatnich
wigc nawet nie wspominal. Puszkin z kolei, wciaz obcujac z utworami Mickiewi-
cza, zdawal si¢ na nowo przezywac swoja z nim znajomo$¢ i ponownie przemy-
§liwaé, przynajmniej w aspekcie moralnym, wlasne stanowisko wobec Polski.

Janusz Pelc

CENZURA I AUTOCENZURA W LITERATURZE POLSKIEJ
XVI i XVII WIEKU

Problemem cenzury pragng zaja€ si¢ tu w szerokim znaczeniu tego stowa,
nie ograniczajac si¢ tylko do oficjalnych instytucji cenzorskich. Cenzorem wo-
bec twércy moze by¢ bowiem takze i jego protektor-mecenas, najblizsze §ro-
dowisko, grono przyjaciol, rodzina. Cenzorem oraz czynnikiem aktéw spraw-
czych autocenzury w jakims$ stopniu staja si¢ zamierzeni i rzeczywisci odbiorcy
dziet. Twoérca bowiem liczy si¢ z ich upodobaniami, opiniami, oczekiwaniami,
gustami, stara si¢ je zaspokoic, ksztattowac lub im ulegaé. Liczy si¢ z opiniami
i pozytywnymi, i negatywnymi. Autocenzura moze by¢ wynikiem perfekcjoni-
zmu twércy. Bardzo czgsto bywa jednak wynikiem dziatania przer6znych prze-
jawbéw cenzury, ktérym w réznym zreszta stopniu ulega tworca.

W wieku XVI obieg dziet drukowanych przewazal wyraZnie nad obiegiem
poprzez rgkopisy. Wigkszo$¢ autor6w drukowala swoje dziela. Przy tym nie-
ktérzy autorzy napotykali na sprzeciwy cenzury, czego przykladem krakowskie
wydanie Rozwazarn o poprawie Rzeczypospolitej Andrzeja Frycza Modrzewskie-
go z r. 1551 (konfiskata ksiag o O KoSciele i O szkole). Coraz wyrazniej od-
zywala si¢ cenzura obyczajowa propagowana zar6wno przez katolicyzm potry-
dencki, jak i przez konfesje reformowane. Stad tez i Fraszki Jana Kochano-
wskiego spotkaly si¢ z zakusami cenzorskimi wydawcy. Ich pelny ksztalt ob-
ronit autor w pierwodruku z r. 1584 (zmiany w wydaniach p6Zniejszych). Nie-
ktorzy, nieliczni zreszta, pisarze renesansowi unikali druku. Andrzej Krzycki
na przyklad wigkszo$¢ swych wierszy lirycznych i satyrycznych pozostawilt w
redakcji rgkopi§miennej (ulozone w zbiory, nawet z przedmowami autorskimi).
Byl szydercy i nie chcial si¢ naraza¢ ich wydaniem. W tym dopatrujg¢ si¢ glow-
nej przyczyny decyzji twércy skazujacej utwory te na byt rgkopi$mienny.

W wieku X VII nastapowato nasilenie zjawisk cenzury. Indeksom rzymskim
(wydawanym juz w XVI w.) towarzyszyly lokalne polskie indeksy ksiag zaka-
zanych, tgpiace swawolne erotyki, druczki sowizdrzalskie. Nasilajaca si¢ cen-
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