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¢) Ogdlne Zebranie,Cztonkéw Towarzystwa Organizacyjno-Porzqdkowe
Hanna Popowska-Taborska

WCZESNE DZIEJE SLOWIAN W SWIETLE ICH JEZYKA
(ZALOZENIA PODSTAWOWE KSIAZKI O TYM SAMYM TYTULE)

Moja wypowiedZ jest w pewnym sensie streszczeniem i podsumowaniem
wnioskéw, do jakich dosztam w ksigzce pt. Wezesne dzieje Stowian w $wietle
ich jezyka, ukoiiczonej na poczatku roku 1989. Staram si¢ w niej krytycznie
zanalizowa¢ oparte na faktach jgzykowych teorie i hipotezy zwiazane z etno-
geneza Stowian, prébuj¢ réwniez przedstawi¢ swoje wiasne koncepcje na ten
temat. Tytut pracy ma zwréci¢ uwage na dwa podstawowe zalozenia badawcze:
po pierwsze, chodzi w nim o podkreslenie, Ze nic mam ambicji rozstrzygania
w spos6b jednoznaczny faktéw dotyczacych bardziej odleglej przesztosci histo-
rycznej, po drugie, Ze zamierzam rozpatrywa¢ problem wczesnych dziejéw Sto-
wian wylacznie w Swietle danych j¢zykowych.

1. Dotychczas na plan pierwszy w rozwazaniach nad etnogeneza Stowian
zwyklo si¢ wysuwaé dane hydronimiczne, czyli fakty dotyczace nazw obiektéw
wodnych. Nazwy wigkszych arterii rzecznych (ktére w warunkach prymitywnych
odgrywajq istotng rol¢ komunikacyjna) zaliczane bywaja do przekazéw najtrwal-
szych i najstarszych, ktére ponadto — co szczegblnie wazne — s3 w dokladny sposéb
zlokalizowane geograficznie. Trwalo$¢ tych nazw bazuje na fakcie, iz do tradycji
niejako nalezy przejmowanie obcych nazw rzecznych przez nowo osiedlajace si¢
grupy etniczne i adaptowanie tych nazw do wilasnego systemu jezykowego. W
trakcie tych adaptacji nazwy zatracaja jednakze pierwotne znaczenie etymologiczne
i ulegaja licznym przeksztatlceniom. Wszystko to sprawia, ze dla bardzo wiclu
wigkszych rzek znajdujacych si¢ na dzisiejszych obszarach slowiariskich istnicje
kilka réznych etymologii, proponujacych bardzo rézne genezy jezykowe. Tak wige
ustalenie prapostaci poszczeg6lnych nazw rzecznych rzadko bywa mozliwe, wszel-
kie dociekania zas utrudnia fakt, ze nazwy wod z terenu Poodrza, Powisla, Pod-
niestrza i Podnieprza maja powszechnie indoeuropejski charakter. Skoro zas mozna
je wyprowadzaé z réznych jezykéw indoeuropejskich, nazwy te tracq warto$¢ do-
wodowa dla zagadnienia stowiaiiskiej praojczyzny. Abstrahujac od szczegélowego
rozpatrzenia licznych (czgsto wykluczajacych si¢ wzajemnie) etymologii nazw
wielkich rzek obszaru stowiaiiskiego, sktonni dzi$ jesteSmy przychyla¢ si¢ do mnie-
mania, Zze wigkszo$¢ z nich nie jest bezposrednio stowiariskiego pochodzenia, a w
kazdym razie nie wykazuje przemawiajacej za stowiariskoscia przejrzystosci zna-
czeniowej i stowotwérezej. Z kolei nieliczne nazwy spehiajace te warunki, niemal
z reguly dotyczace mniejszych obiektéw rzecznych, stanowia twory zbyt nowe, by
mozna je bylo wigzaé z czasami sprzed historycznic udokumentowanych dziejéw
Stowian. Tym samym przydatno$¢ danych hydronimicznych w dociekaniach nad
stowiariskg etnogeneza jest — wbrew oczekiwaniom — catkiem niewiclka.
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2. Co si¢ tyczy nazw etnicznych wystepujacych we wczesnych Zrédiach
historycznych, pozbawione sa one zazwyczaj jakichkolwiek informacji o jgzy-
kowej przynalezno$ci ludu dang nazwa okreslanego. Zazwyczaj nie jest rowniez
jasna geograficzna lokalizacja poszczegélnych etnoniméw wystgpujacych w
Zr6dtach, a czgste substytucje obcojgzyczne, zmierzajace do grecyzacji, latyni-
zacji czy germanizacji tych nazw, dodatkowo sprawg komplikuja. Co wigcej,
przekaz domniemanego etnonimu stowianskiego moze by¢ badZ nazwa nadana
Stowianom (lub ich mniejszej grupie) z zewnatrz, a przez samych Stowian nie
uzywang, badZ stanowi¢ mniej lub bardziej wierne odtworzenie nazwy etnicznej
zastyszanej od samych Stowian. Od faktu zas, czy nazwa nadana jest z zewnatrz,
czy tez stanowi wynik samookreslenia si¢ etnosu, uzalezniona jest w istotny
sposéb dalsza etymologiczna interpretacja etnonimu.

Godny szczegblnego zanotowania jest fakt bardzo péZnego pojawienia si¢
etnoniméw stowiafiskich w Zrédlach pisanych. Zrédta starozytne przckazaty
nam z terenéw mi¢dzy Dunajem i Baltykiem liczne nazwy ludéw germaiiskich
i baltyjskich, brak w nich natomiast nazw stowianskich, a zwlaszcza wlasnej
nazwy Stowian, ktéra zaczyna im powszechnie towarzyszy¢ dopiero od wieku
VI, czyli w czasie ich wielkiej, historycznej juz, ekspansji. Utozsamiane ze
Stowianami wczesniejsze nazwy etniczne (Neurowie, Budynowie, Silingowie,
Lugiowie) faktycznie bowiem za stowiariskie uznane by¢ nie moga.

Pierwsze niewatpliwie wzmianki o Stowianach (zawarte w Historii gockiej
Jordanisa i w Historii wojen Prokopiosa z Cezarei) wymieniaja Skawenéw, An-
t6w i Wenetéw. Ostatnia nazwa, ktéra w VI w. stanowi juz okreslenie Stowian,
jest niewatpliwie obcego pochodzenia. Zostala Stowianom nadana z zewnatrz,
przez germanskich sasiadéw i przez nich samych nigdy nie byla uzywana.
Whnioskowa¢ nalezy, ze byla to nazwa indoeuropejska, skoro wigzana jest w
Zrédtach zawsze z ludnoscia indoeuropejska. Wiasciwym jej centrum zdajq si¢
by¢ tereny nad Adriatykiem i Atlantykiem, najdluzej przetrwata na peryferyj-
nych obszarach Europy. UtoZsamianie ze Stowianami Wenetéw, wystgpujacych
u Pliniusza, Tacyta i Ptolomeusza w 1 i II w. n.e., nie moZe by¢ poparte Zzadnym
argumentem j¢zykowym. Opiera si¢ ono na przyjetej a priori hipotezie, ze zie-
mie mi¢dzy Odra i Dnieprem byly juz w tym czasie zasiedlone przez Stowian.
Jgzykoznawca jednakze nie jest w stanie stwierdzié, jakim jezykiem moéwity
ludy okreslane w I i II w. n.e. mianem Wenetéw. Dopiero teksty z Historii
gockiej Jordanisa, utozsamiajace Wenetéw ze znanym do dzi$ etnonimem Sto-
wian, s3 Swiadectwem jednoznacznym réwniez z punktu widzenia jgzykowego.
Przeniesienie nazwy Veneti na Stowian nastapito wigc przed VI w. n.e., zadna
blizsza chronologizacja tego faktu nie jest niestety mozliwa.

Analiza etymologiczna niewatpliwych etnoniméw stowiafskich (to znaczy
takich, co do ktérych posiadamy dane, ze oznaczaly one, badZ oznaczajq do
dzi$, etniczne grupy stowiaiiskie) napotyka trudnosci, u podstaw ktérych lezy
zazwyczaj obrana metoda interpretacyjna. Tak na przyklad przeSwiadczenie, ze
nazwy plemienne wiaza si¢ z krajobrazem i natura ziemi osadzanej przez Sto-
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wian, kaze wielu badaczom dopatrywac si¢ tego typu motywacji semantycznej
we wszystkich nazwach etnicznych. Nastgpuje wowczas przeniesienia interpre-
tacji uzasadnionej przy strukturach takich nazw plemiennych, jak Polanie, Wi-
Slanie, Drzewianie, na trudne do zinterpretowania struktury dawniejsze typu
Stowianie, Serbowie. Tymczasem sadzi¢ wypada, ze w poczatkowych okresach
ksztaltowania si¢ etnicznej tozsamosci w procesie identyfikowania si¢ poszcze-
golnych grup dziataja inne czynniki niz w okresach rozwoju plemiennego. We-
dhug istniejacych etymologii etnoniméw stowianskich autoidentyfikacja doko-
nywatla si¢ poprzez semantyczne skojarzenia z pojgciami: 1) wiazacymi si¢ z
pokrewiefistwem rodzinnym, 2) operujacymi pojeciem wspdlnoty szerszej niz
rodzina, 3) bioracymi pod uwagg¢ wspélnot¢ (zrozumiato$¢€) mowy. Tak na przy-
klad najmocniej umotywowane wydaje si¢ zalozZenie, Ze u podstaw nazwy Sto-
wian lezat aspekt okreslania grupy za pomoca j¢zykowej wspdlnoty (Sloveni
znaczyloby tyle co ’pobratymcy w stowie, w jezyku’), z czego wnioskowaé
nalezy o dlugo utrzymujacej si¢ bliskosci j¢zykowej wszystkich Stowian i o
fatwosci ich wzajemnego porozumiewania si¢. Wszelkie inne hipotezy wysuwane
na podstawie etymologii poprzedniej (jak na przyklad ta, Ze praojczyzna Stowian
byly tereny bagienne i podmokle) traca tym samym swa wartoS¢ dowodowa.

3. Nie bez znaczenia w rozwazaniach nad wczesnymi dziejami Stowian
jest generalna zmiana, jaka zaszla w ciagu ostatniego ¢wieréwiecza w pogladach
na chronologi¢ wczesnych stowiaiskich zmian jgzykowych. Wczesniejsze prace
jezykoznawcze, operujace wzglgdna chronologia poszczegdlnych proceséw fo-
netycznych, badZ unikaty bardziej doktadnej lokalizacji w czasie zachodzacych
zmian, badZ zdradzaty sktonnos$¢é do przesuwania tych proceséw w odlegla hi-
storycznie przeszlo$¢. Ujecie takie kazalo w konsekwencji zakladaé wczesne
rozbicie prastowianskiej wspdlnoty jezykowej, co w sposéb prosty taczylo si¢
z prawie powszechnym przekonaniem o znacznej rozleglosci obszaru zajmowa-
nego przez Stowian. Znaczacego przelomu w chronologizacji wczesnych sto-
wiafiskich proceséw jezykowych dokonaty w latach szesédziesiatych prace Ch.
Bidwella, G.Y. Shevelova i Z. Stibera, oparte w duZej mierze na licznych wczes-
niejszych materialowych opracowaniach. Prace te analizuja sposoby przejmo-
wania przez element grecki, romanski, baltycki i fifiski stowianskich apelaty-
wow i nazw miejscowych oraz sposoby przejmowania przez zywiot slowianski
zastanych na opanowywanych ziemiach nazw obcego pochodzenia w trakcie
ekspansji Stowian w kierunku potudniowym i péinocno-wschodnim. Poszcze-
gblne etapy tej ekspansji jesteSmy w stanie do$¢ dokladnie schronologizowac.

Jak wiadomo, battyckie niegdys obszary Bialorusi i sasiednich czgsci Wiel-
korusi zaj¢li Stowianie w wieku V, z Finami zetkngli si¢ w wieku VI, a na
Pétwyspie Batkafiskim osiedlili si¢ masowo okoto 600 roku. Ostateczne wyniki
szczeg6lowych dociekan dotyczacych jezykowych kontaktéw Stowian z ludami,
z ktérymi zetkngli si¢ w tym czasie, sprowadzajg si¢ do istotnego stwierdzenia,
ze jezyk Prastowian przed rozpadem wspélnoty (ktéra trwata do okoto 500 r.
n.e.) byt bardzo jednolity i Ze pierwsze fakty réZnicujace sq w zasadzic wspét-
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czesne wielkim migracjom stowiaiskim. W $wietle nowych chronologii sto-
wiaiiskich zmian j¢zykowych méwic tez wypada o mniej wigcej jednoczesnym
rozszczepieniu si¢ Prastowian na trzy podstawowe grupy: Stowian zachodnich,
wschodnich i potudniowych. Nic bowiem nie zdaje si¢ wskazywac na wyraZne
wczesniejsze dwuczlonowe uksztattowanie si¢ Stowiafiszczyzny péinocnej, jak
to w swoim czasie zakladali poprzedni badacze. Jeszcze w V w. n.e., a wigc
przed wielka ekspansja Stowian, méwic nalezy o braku wyraZnych fonetycznych
zr6znicowan obszaru zajmowanego podéwczas przez Stowian. Musiat to wigc
by¢ obszar stosunkowo niewielki, na ktérym zachodzi¢ mogta swobodna i stata
komunikacja mi¢dzy poszczegSlnymi grupami plemiennymi. Takie ujgcie, za-
kladajace dhugo trwajacq stowiariska jedno$¢ jezykowa, pozwala wyttumaczy¢
utrzymywanie si¢ jeszcze w czasach historycznych przeswiadczenia o jednosci
jezykowej Stowian, przejawiajacego si¢ m.in. w wystgpujacym w licznych
Zrédtach Sredniowiecznych terminie sclawina lingua, podkreslajacym postrze-
gang przez obcych jezykowg jedno$¢ Stowianiszczyzny.

4. Dociekania dotyczace lokalizacji wczesnych siedzib stowianskich od
dawna zwiazane sa z leksyka dotyczaca nazewnictwa botanicznego, zoologicz-
nego i fizjograficznego, przy czym problematyka zwigzana z geografia nazw
drzew wysuwa si¢ zdecydowanie na plan pierwszy. Wczesniejsze prace przyj-
mowaly znaczng trwalos$¢ tych nazw oraz ich znaczef. Opieraly si¢ ponadto na
zalozeniu, Ze jezyki zwykly zapozyczaé obce wyrazy gitéwnie dla poj¢é dotad
im nie znanych, okreslajacych nowe desygnaty. Przy takich wiasnie przestan-
kach teoretycznych mogta powstac teoria, Ze zasi¢gi drzew znanych Prastowia-
nom (jak np. grab) oraz drzew, ktére nie mialy w prastowiafiszczyZnie swej
nazwy (jak np. buk — zapozyczony z jezykéw germaiskich), winny wytyczaé
obszar domniemanej praojczyzny Stowian. Jednakze bardziej szczegétowe ba-
dania, ujawniajace zaréwno zmienno$¢ w czasie leksemOw i znaczen, jak tez
widoczna na przestrzeni wiek6w zmienno$é zasiggéw botanicznych i zoologi-
cznych na obszarze osadnictwa indoeuropejskiego, nakazuja dzi§ duza ostroz-
no$¢ w postugiwaniu si¢ wspétczesnymi stowiafiskimi nazwami drzew, ro§lin
i zwierzat w dociekaniach etnogenetycznych. Nie bez znaczenia jest tu tez nie-
watpliwie zmienno$¢ obszaréw, ktére zajmowali Stowianie w trakcie swych
historycznych wedréwek, oraz — co pozostaé juz musi tylko w sferze domnie-
maf — zmienno$¢ obszaréw wyodrebniajacych si¢ z indoeuropejskiej wspélnoty.
Owa réznorodno$¢ geograficznych uwarunkowaii w poszczeg6lnych etapach
ksztaltowania si¢ stowiafiskiego etnosu przyczyniata si¢ do ciagtej fluktuacji
nazewnictwa botanicznego, zoologicznego i fizjograficznego. Znane nam juz z
czas6w historycznych procesy innowacyjne zachodzace w stownictwie w czasie
migracji Stowian na potudnie odbywa¢é si¢ musialy réwniez w przesztosci, w
miarg przemieszczen pociggajacych za sobg zmiany warunkéw geograficznych.
Wspélczesne studia leksykalne przynosza zreszta bardzo wiele przyktadéw
zmian znaczefi interesujacych nas nazw. Niekt6re z nich sg niewgtpliwie wy-



tworem epok bardzo odleglych, inne uznac nalezy za procesy innowacyjne nie-
dawnej przesztosci.

5. Zwazywszy fakt, ze Stowianie pojawiaja si¢ w Zrédtach pisanych dopiero
w poczatkach drugiej polowy pierwszego tysiaclecia n.e., pierwsze teksty sto-
wiaiskie zas pochodza z wieku IX, badacz jgzyka prastowiaiiskiego i pozaje-
zykowych dziejow Stowian — nie wchodzac w sfer¢ hipotez — cofnaé si¢ moze
najwyzej w pierwsza polowg pierwszego tysiaclecia n.e. Zajmowanie si¢ tym
problemem odnosnie do czaséw wczesniejszych doprowadza do wnioskéw r6z-
nigcych si¢ migdzy soba w sposéb widoczny zaréwno co do chronologii faktéw,
jak tez lokalizacji poszczeg6lnych rekonstruowanych etapéw.

Dzis, po latach dyskusji, wciaz jeszcze dalecy jesteSmy od jakichkolwiek
wspdlnych ustalei dotyczacych rekonstrukcji przedhistorycznych dziejéw Sto-
wian. Juz w latach osiemdziesiatych powstaty trzy rozbudowane, oparte na ma-
teriale jezykowym koncepcje, wywodzace przodkéw Stowian: z ziem potozo-
nych na zachéd od srodkowego Dniepru (koncepcja Zbigniewa Golaba), z ziem
polozonych migdzy Odrg i Wista (koncepcja W.W. Martynowa), z terenéw po-
fozonych na potudnie od Karpat, w dorzeczu Dunaju (koncepcja O.N. Truba-
czowa). Owa réznorodno$¢ proponowanych rozwiazai, ktérych autorami sa
znani w Swiecie slawistycznym lingwisci, kaze zastanowiC si¢ nad tym, czy
jednoznaczne, nie wykraczajace poza hipotezy rozwiazania s3 w tym wzgledzie
w ogéle mozliwe.

W kazdym razie w Swietle wspélczesnych rozwazai szeroko jeszcze do nie-
dawna stosowane pojecie tak zwanej ,,pracjczyzny Stowian” uzna¢ nalezy za ana-
chroniczne. Niemal powszechnic przyjmuje si¢ dzi§ bowiem zmienno$¢ lokalizacji
kolejnych siedzib Stowian, osadzanych w okreslanych bardziej lub mniej dokladnie
wycinkach czasowych. W wypadku okreséw wczesniejszych zaklada si¢ tez nie-
kiedy koczowniczy charakter pierwotnego stowianskiego osadnictwa.

Blizsze rozpatrzenie istniejacych faktéw jezykowych, dotyczacych etapéw
poprzedzajacych historyczne dzieje Stowian, sprowadza si¢ — moim zdaniem —
do takich oto (z koniecznosci schematycznie ujgtych) wnioskéw:

Stowianie wyodrebnili si¢ z wiclkiej wspélnoty praindocuropejskiej, na
podstawie faktéw jezykowych nie jesteSmy jednak w stanie zlokalizowaé w
sposéb bezsporny owej praojczyzny, nie wiemy tez doktadnie, jak przebiegato wy-
odrgbnianie sig z tej wspdlnoty poszczeg6lnych indoeuropejskich grup jezykowych.

Liczne zwiagzki jezykowe balto-stowiafiskie méwia o bliskim wspélnym
rozwoju tych dwéch grup jezykowych. Na podstawie faktéw jezykowych trudno
jednakze okresli¢ lokalizacj¢ Stowian wzglgdem Baltéw w ich prasiedzibach.
W pewnym momencie nastapito rozszczepienie tych dwéch etnoséw, nie mo-
zemy jednak powiedzieé, co bylo przyczyna owego roztamu oraz jakie czynniki
wplywaly na uksztaltowanie si¢ jgzykowej odrgbnosci Stowian.

Dane jezykowe kazg zaktada¢ wtérng taczno$¢ migdzy przodkami Stowian,
Italéw i Germanéw, gdzie jednak i w jakim czasie miata ona miejsce, to sprawa
nie w pelni wyjasniona.
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Roéznie interpretowana obecnosé celtyzméw w jezykach stowiafiskich trud-
no poddaje si¢ analizie wobec znikomej wiedzy o dialektach celtyckich, z kt6-
rymi w zamierzchlej przesztosci mogli si¢ zetkna¢ Stowianie.

Niewatpliwie istnialy zwiazki stowiarnisko-iraiiskie, skala i charakter tych
kontaktéw, a takze ich czas i miejsce powinny jeszcze podlegaé dalszym szcze-
gbétlowym badaniom. Dociekania dotychczasowe cechuja bardzo znaczne roz-
bieznosci interpretacyjne.

W wypadku zwiazkéw Stowian z Germanami najbardziej istotnym mo-
mentem jest doktadna chronologizacja poszczegSlnych etapéw tych kontaktéw.
Stoi jej jednak na przeszkodzie brak dostatecznych kryteriéw dla oddzielenia
jezykowej warstwy gockiej od pragermariskiej.

Sumujac wnioski wypowiedziane poprzednio: nie jesteSmy w stanie w spo-
s6b jednoznaczny okresli¢ lokalizacji pierwotnych siedzib stowiafskich ani za
pomocg danych hydronimicznych, ani w Swietle stowiariskich etnoniméw, ani
w Swietle terminologii botanicznej i zoologicznej, ani opierajac si¢ na wspét-
czesnych stowianskich podziatach leksykalnych. Wiemy jednakze, ze Stowianie
notoryczni, nie domniemani, wkraczaja na areng dziejowa dopiero w VI w. n.e.,
rekonstrukcja za§ wczesnostowiariskiego systemu fonetycznego i morfologicz-
nego kaze méwic¢ o nadzwyczajnej jednolitosci jgzyka prastowianskiego, ktorg
potwierdza trwajace do dzi§ matle zréznicowanie wspéiczesnych jezykow sto-
wianskich. Sa wigc dane, by sadzié, ze zréznicowanie si¢ fonetyczne Stowiani-
szczyzny nastapito dopiero w drugiej polowie pierwszego tysiaclecia n.e., w
momencie naglego rozprzestrzenienia si¢ Stowian na znaczne obszary Europy
potudniowej, pé6inocno-wschodniej, a najpewniej tez pétnocno-zachodniej. Moz-
na wigc chyba méwi¢ o demograficznej cksplozji, ktéra sktonita do ekspansji
etnos stowianski, zajmujacy uprzednio znacznie mniejsze obszary.

Istnieje caly szereg propozycji rozwigzania trudnego problemu etnogenezy
Stowian. Ja wolatabym jednak wstrzymac si¢ od bardziej szczegétowych roz-
strzygni¢é, gdyz po pierwsze, zadna z istniejacych koncepcji w pelni mnie nie
zadowala, po drugie, jestem zdania, Ze na podstawie faktéw jezykowych nie
mozna przeprowadzi¢ pelnej rekonstrukeji przedhistorycznych dziejéw Stowian.

Piotr Strebeyko
SWIATEO SEONECZNE JAKO ZRODEO ENERGII

W serii wykladéw o Zrédtach energii, wygtaszanych na zebraniach Towa-
rzystwa Naukowego Warszawskiego, nalezy zwréci¢ uwagg réwniez na $wiatto
jako nietypowe i dotychczas technicznie prawie wcale nie wykorzystywane, a
ogromne Zr6dto energii. Tylko rosliny od miliarda lat korzystajg ze Swiatta w
procesie fotosyntezy. Obecnie jednak, wobec ciaggle wzrastajacego zapotrzebo-
wania na energig i szybkiego wyczerpywania kopalnych surowcéw cnergetycz-
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