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Pomystly do ujecia dziejow filozofii w catosci’

Wyktad wygtoszony w dniu 7 maja 1900 r. w Wiedniu na zebraniu miesigcznym
tamtejszego uniwersyteckiego towarzystwa filozoficznego, a wydany nastepnie
w jezyku niemieckim pt.: Ideen zur Philosophie der Geschichte der Philosophie,
Wien u. Leipzig, Wilhelm Braumiiller, 1900.

Obchodzimy w roku biezacym?, na przetomie dwoch stuleci,
jubileusz szczegodlnie uczczenia godny! Wedtug tradycji, stwierdzonej
$wiadectwami wiarogodnymi, urodzit si¢ w roku pierwszym Olimpiady
trzydziestej piatej w miescie Milecie maz, ktory w zyciu pdzniejszym
zdobyt sobie staw¢ jednego z najwigkszych medrcow Grecji. Po
dtugich i dalekich podrézach osiadl nareszcie Tales, jako obywatel
powszechnie szanowany w miescie ojczystym, a majac lat czterdziesci
zaczat w gronie przyjaciot glosi¢ nauki, w ktorych starat si¢ wyjasnié
powstanie §wiata i zasady porzadku w przyrodzie panujacego. Tak stat
si¢ Tales tworca pierwszego systemu w dziejach... filozofii — jak ja
pb6zniej nazwano.

Rok pierwszy Olimpiady trzydziestej piatej przypada wediug
naszej rachuby na rok 640 przed Chrystusem, ogloszenie przeto nauki
Talesa wypadatoby na rok 600. Uptywa wigc — jak widzimy — obecnie
wiekoéw dwadziescia pie¢ od czasu, gdy filozofia europejska powstata.
Odtad nie przeszto ani jedno pokolenie, nie mingt ani jeden lat
dziesiatek, ktoryby nie byt czegos dorzucit do rozwoju, a przynajmnie;j
nie przyczynit si¢ do podtrzymania rozpoczetego przez Talesa dzieta.

! Pierwodruk w: M. Straszewski, W dqzeniu do syntezy. Pomysty i szkice z lat
od 1877 do 1907, Warszawa 1908, s. 105-152.
2 Stowa powyzsze odnosily si¢ do roku 1900 (przypis autora).
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Watek juz nigdy potem nie przerwat si¢! Pochodnia raz zapalona
przechodzita z r¢ki do reki, szta coraz dalej i dalej przez pokolenia
i stulecia. Niekiedy jasniata $wietnie i wspaniate wokoto rozpalata
swiatta, niekiedy znowu zaledwo tlita si¢ tylko, ale catkowicie nie
zagasta nigdy, obecnie za$ zajasniawszy w pelnym znowu $wietle,
przeszta owa pochodnia w rece pokolenia naszego... Dwadziescia
pie¢ wiekéw rozwoju nieprzerwanego — tradycji i pracy ciagtej! Co
za widok wspanialy! Gdziez jest dynastia, gdzie stowarzyszenie lub
rodzina, ktérych rodowody datyby przyréwnaé si¢ do rodowodu
filozofii. Zaiste! My, filozofowie, spadkobiercy tej w swoim rodzaju
tradycji jedynej, mozemy by¢ stusznie dumni z naszej w dziedzinie
ducha krolowej — z filozofii. Ale to musimy przyznaé, ze szlachectwo
tak dostojne pocigga za soba obowiazki!

A wigc juz dwadziescia pig¢ wiekdw rozwija si¢ filozofia, wkrotce
skonczy si¢ lat dwa tysigce pigéset pracy mozolnej! Czegdz wigc
dokonano w ciggu czasu tak niezwykle dtugiego? Gdziez sa owoce tylu
wysilen? Takie pytaniamaprawo stawia¢ kazdy cztowiek wyksztalcony,
my filozofowie za$ nie mozemy zosta¢ dtuzni odpowiedzi. Mozemy
wprawdzie wskaza¢ na ilo§¢ powazng ksiag, ktore na jedno zniesione
miejsce, utworzylyby ksiegozbior olbrzymi i moglibySmy zawotac:
Patrzcie! oto czego dokonata filozofia. Mogliby$my takze rozlozy¢
niejedno dzieto wielotomowe, w ktorym opisano tak trudy filozofow,
jak losy filozofii i odpowiedzie¢: ,,Czytajcie, tu macie przedstawiong
madro$¢ dwudziestu pieciu wiekdéw!” Ale na to odpowie nam zaraz kto§
trzezwy a mys$lacy krytycznie: Stusznie! Dziet co prawda od czasow
Talesa napisaliscie wy filozofowie co nie miara, narozprawialiscie si¢
1 naspierali dosy¢, tworzycie rodzing wprawdzie liczng, ale niezbyt
zgodnie zyjaca! Coz znacza jednak wszystkie ksiggi wasze? Na
co przyda si¢ gadatliwo$¢ wasza? Gdziez sa owoce pracy trwate,
nieznikome? Jaki jest wynik, jakie dzieto wiekoéw dwudziestu pigciu?

Kazda z nauk szczegotowych, pociagnigta do odpowiedzialnosci,
moze wskaza¢ rozmaite odkrycia i prawdy pozytywne, ktore zdobyta,
moze chlubi¢ si¢ praktycznymi z pracy swojej dla ludzko$ci korzyscia-
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mi, czyli wyrazajac si¢ krotko, kazda nauka, cho¢by najskromniejsza,
ma si¢ czym wylegitymowac. A wigc czymzez legitymuje si¢ filozofia?
Tak postawione pytanie wprowadza filozofow zwykle w pewien
niepokoj. Skoro powotajg si¢ na dhugi szereg systemow od Talesa
az do Herberta Spencera i Nietzschego, to odpowiedzg im: Picknie!
Galeria przodkéw wyglada wspaniale. Ale czeg6z to dokonali ci
przodkowie w ciggu dwudziestu pieciu wiekow? Na czym polega
zysk, ktory powinien byt przeciez nagromadzic¢ si¢? Gdy w taki sposob
przycisng filozoféw do $ciany, wowczas niejednemu zrobi si¢ troche
ckliwo! Nie ma wigc rady! Potrzeba zlozy¢ rachunek! Jezeli filozofia
ma unikng¢ zaglady, to niechaj sama do tego zagadnienia zabierze sig.
Zaiste zagadnienie filozofii powinno sta¢ si¢ dla niej samej jednym
z zagadnien najwazniejszych. Shusznie mozna twierdzi¢, ze to si¢
nawet juz stato! Widzimy przeciez, jak prawie kazdy §wiezo powstaty
system usituje zalatwi¢ si¢ z przesztoscig, widzimy, na jak szeroka
skale uprawia si¢ obecnie badanie dziejow filozofii. Stulecie wlasnie
kresu dobiegajace dokonato w tym kierunku niewatpliwie najwiece;j.
Literatura dziejow filozofii narosta juz do rozmiarow, ze z trudnos$cia
przychodzi opanowac ja. Czegoz to dowodzi? Oczywiscie potrzeby
obliczenia si¢! Wlasne sumienie naukowe podnieca filozofow, aby
raz nareszcie wykazali, do czego sie doszto. Ze to zadanie nielatwe,
o tym przekona si¢ kazdy, kto zwroci uwage na ogromna réznice zdan
i pogladow w sprawie naszego zagadnienia — od Hegla poczawszy,
ktory widziat w dziejach filozofii objawienie si¢ prawdy absolutne;,
a na prof. Ryszardzie Wahlem skonczywszy, ktory niedawno wyrazit
zapatrywanie, ze filozofia w dziejowym rozwoju niczego nie dokazata
i niczego juz nie dokaze®. Sprzeczno$ciom takim nie nalezy nawet
dziwi¢ si¢, zagadnienie bowiem jest jednym z najtrudniejszych, a to

> Richard Wahle (1857-1935) — profesor filozofii na uniwersytetach
w Wiedniu i Czerniowcach. Krytykowal metafizyke i dorobek filozofii
z pozycji agnostycznych, glosit pesymizm wzgledem ludzkich mozliwosci
poznawczych, napisat m. in. Das Ganze der Philosophie und ihr Ende,
Vienna und Leipzig, 1894.
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zaré6wno ze wzgledéw podmiotowych, jak i przedmiotowych. Kazdy
filozof jest przeciez zwolennikiem jakiego$ kierunku, ma wiasne
zapatrywania juz ustalone, nalezy wigc sam do tego rozwoju, ktéry ma
bada¢ i ocenia¢, tymczasem badanie prawdziwie umiejetne powinno
zwraca¢ uwage tylko na rzeczywisto$¢ i zmierza¢ do wzniesienia
si¢ na stanowisko ogarniajgce fakty z punktu widzenia wyzszego.
Badanie jednakze takie zjawisk historyczno-spotecznych przedstawia
dla badacza trudnosci wielkie. Tu bowiem nalezy pamietaé, ze kazdy
fakt historyczno-spoleczny — a za taki musi si¢ przeciez uwazac takze
i rozwdj dziejowy filozofii — jest bardzo ztozony. Nastepnie trzeba
zwazy¢, ze fakty dziejowe wykluczajag mozno$¢ jakiegokolwiek ich
mierzenia lub eksperymentowania z nimi. Skoro za$ nie posiada si¢
zadnej miary, ktoéra moglaby postuzy¢ do wymierzenia wykonanej
pracy, lub jakiego$ szeregu rozwojowego, to w takich warunkach
mozno$¢ obliczenia si¢ $cisle przedmiotowego wlasciwie nie istnieje.
Jakzez wigec mamy postapi¢, aby jednak umozliwic¢ filozofii zlozenie
rachunku?

W dziedzinie badan umiej¢tnych znang jest metoda, ktora juz
niejednej nauce oddata uslugi znamienite — jest nig tak zwana
metoda poréwnawcza. Czym dla niektorych nauk przyrodniczych
sa metody matematyczne i eksperymentalne, tym dla catego szeregu
nauk innych jest badanie poréwnawcze. Okazuje si¢ ono za$ jako
jedynie przydatne tam, gdzie mamy do czynienia z rozwojem juz
dokonanym, a wi¢c gdzie ani nie mozna pochwyci¢ na gorgcym
uczynku przechodzenia jednej formy w druga, ani tez niemozliwa juz
bytoby rzecza proces rozwojowy powtarza¢ lub kombinowac¢. Metoda
porownawcza polega na zestawianiu i roztrzgsaniu stosownym tak
szeregow rozwojowych samoistnych i od siebie niezaleznych, jako tez
ich wytwordow, aby w taki sposéb wykry¢ wspolnosci w nich ukryte,
oznaczy¢ wystepujaca na jaw prawidtowos$¢, a zarazem, aby wyjasnié
takze przyczyny zrézniczkowania si¢ zjawisk rozwojowych. Tak wigc
mierzy si¢ niejako jeden szereg przy pomocy drugiego. — Wiadomo
powszechnie, jakie powodzenie znamienite przyniosta taka metoda
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jezykoznawstwu. Dawniej znano wprawdzie wiele jezykéw, ale
0 mowie wiedziano wtasciwie tyle co nic. Dopiero stosujagc metody
poréwnawcze doszta nauka do wykrycia pokrewienstw jezykowych,
rozpoznata rozwoj stopniowy mowienia i dotarla juz nawet do
filozofii jezykoznawstwa. Zjawiska mowy, ktore przedstawiaty si¢
jeszcze na poczatku stulecia jako gmatwanina chaotyczna, wydana na
tup samowoli i1 przypadku, zarysowaty si¢ obecnie jako prawidlowo
rozwijajacy si¢ organizm faktow psychologicznych i spotecznych.
Za przyktadem jezykoznawstwa poszty badania nad religiami! I tutaj
pomogta metoda poréwnawcza do rozwiktania chaosu pozornego. Taka
samg metode¢ zastosowano juz takze w prawoznawstwie, a zapowiada
ona na tym polu owoce wprost wspaniate. Czyzby wigc nie bylo
mozliwe zastosowac ja takze do dziejow filozofii? Gdyby sie to dato
uskuteczni¢, to moze zyskaliby$my jaki$ probierz, moze warto$¢ i sens
tkwigcy w zjawiskach rozwoju datyby si¢ wowczas blizej oznaczy¢ bez
uciekania si¢ do sztucznych teorii spekulacyjnych, ktére przyczyniaja
si¢ raczej do zamacenia, nie zas do rozjasnienia zagadnien. Tak! tatwa
to rzeczg jest mysl podobnag rzucic, ale kto przystapi do jej wykonania,
temu zaraz nasunie si¢ pytanie: c6z wlasciwie mozna by w filozofii
poréwnywac?

W jezykoznawstwie porownywa si¢ rozwoj roznych jezykow i grup
jezykowych, ktére rozwijaty si¢ albo catkiem od siebie niezaleznie,
albo tez wyksztalcity sie z jakiego$ pnia wspolnego; podobnie ma
si¢ rzecz takze z naukg o religiach. W jakiz jednak sposdb mozna by
zastosowa¢ porownanie do badania dziejow filozofii? Czy nalezatoby
moze porownywacé ze sobg rézne systemy? Alez w porOwnania
tego rodzaju zabawiano si¢ juz nieraz i to niekiedy nawet bardzo
dowcipnie. Takie jednak postgpowanie moze co najwyzej utatwié
tylko rozpoznanie jednego lub drugiego systemu, mysli przewodniej
1 istoty rozwoju na tej drodze nie wykryjemy nigdy! Ten cel datby
si¢ tylko wowczas urzeczywistni¢, gdyby$my zdotali zestawia¢ tak
w catosci, jak w szczegotach, niezalezne od siebie szeregi rozwojowe.
Ale jestze to mozliwe, skoro wedlug mniemania wielu mamy do
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czynienia z jedng tylko filozofig europejska, ktorej rozwdj rozpoczyna
si¢ z Talesem, a trwa az do chwili obecnej? Oczywiscie dla kogos,
ktory takim hotduje zapatrywaniom, nie istnieje moznos¢ zbadania
scisle przedmiotowego wartosci filozofii europejskiej. Kto pragnie
fakty jakie$ zbada¢, nie moze sam w nich grzgzna¢. Kazda dziedzina
mys$li pozostanie dla nas niezrozumiata, poki nie wzniesiemy si¢ nad
nig, poki nie uzyskamy miary jakiej$§ przedmiotowej do jej oceny.
Uczony europejski, ktory dowodzi, ze filozofia jest wylacznie tylko
owocem cywilizacji europejskiej, stoi zupetnie na stanowisku takim
samym jak 6w medrzec chinski, ktory, szydzac zmadrosci europejskiej,
dowodzi, ze filozofi¢ prawdziwa posiadaja tylko Chinczycy. Obu
mozna postawi¢ na rowni. Czy jednak naprawd¢ uchodzi dowodzic,
ze filozofia powstata dopiero w Grecji i ze zreszta rod ludzki nigdzie
wigcej nie probowat rozwigzania owych wielkich zagadnien? Coz
to jest wlasciwie filozofia? Jest ona rozwazaniem mys$lacym catosci
$wiata, uprawianym systematycznie i metodycznie! Czyz wiec nie
wyda si¢ to dziwnym kazdemu czlowiekowi wyksztatconemu, a z dala
od filozofii stojacemu, ze umyst ludzki w ciggu lat tysiecy nigdzie
nie wpadt na pomyst rozwazania catosci $wiata, az dopiero w Grecji
pierwszy Tales miat tym zatrudnia¢ si¢? Ba! gdyby tak byto naprawdg,
to nalezaloby zgodzi¢ si¢ z Heglem, iz od Talesa rozpoczelo dziatad
jakie$ tajemnicze objawienie rozumowe. Ze poglady takie byly
mozliwe jeszcze na poczatku wieku XIX temu niechaj nikt nie dziwi
si¢, nie znano przeciez dokladnie prawie zadnej innej kultury précz
europejskiej. Trudniej jednak zrozumie¢, ze te same poglady sa
i dzisiaj jeszcze bardzo rozpowszechnione. Wszak obecnie widnokrag
nasz dziejowy rozszerzyt si¢ znacznie, poznaliSmy wspaniatg kulturg
Indii, Chiny réwniez nie sg nam juz obce, takze przesztos¢ Egiptu
i Chaldei przestata by¢ zagadka niezrozumiata; kto wigc pomimo tych
wszystkich faktéw pozostanie przy zapatrywaniu, ze metodyczne
rozwazanie cato$ci $wiata rozpoczgto si¢ dopiero w Grecji, ten postuzy
chyba tylko za przyktad ponowny, jak to trudno przychodzi zerwaé
z pogladami utartymi i na nowe wkroczy¢ tory. Okazg si¢ fakty, ktore
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w ramy gotowe wttoczy¢ si¢ nie dadza, to si¢ je po prostu przemilcza.
Ale fakty ukrywac to nie tatwo! One zawsze wcze$niej czy pozniej
wymusza dla siebie uznanie! Skoro wigc zabierzemy si¢ do badania
faktow — wolni od przesadéw wszelakich, zarowno od europejskich,
jak 1 od chinskich, gdyz to na jedno wychodzi, kazdy bowiem przesad
jest zawsze tylko przesadem — wowczas przyjdziemy z tatwoscig do
przekonania, ze filozofowanie uprawiano nie tylko w Grecji, ale takze
igdzieindziej. Zupehie od Grecjiniezaleznie,anawet o wiele wezesniej
zaczeto filozofowa¢ w Indiach, to samo stato si¢ takze w Chinach,
pomniki za$ literackie tak staroegipskie, jak i chaldejskie §wiadcza,
ze 1 tym kulturom nie zbywato na pracy umystowej, podpadajacej pod
pojecie filozofii. A wigc okazuje si¢, ze filozofia europejska nie stoi
tak calkiem osamotniona, nie jest ona dziecigciem jedynym umystu
ludzkiego, ma ona rodzing, ma siostry nawet starsze od niej. Dwie
z nich zyja jeszcze, a chociaz moze nie sg do tego stopnia w petni
sil jak siostra mtodsza, to jednak dowodza juz samym istnieniem
swoim, ze filozofia europejska nie jest i nie byla jedynaczka, ze nie
ma prawa wydawaé si¢ za spadkobierczyni¢ generalng. Zuchwale
twierdzenie siostry europejskiej, jakoby tamte starsze nie byty wcale
jej siostrami, gdyz maja pochodzi¢ od religii, podczas gdy ona jest
corg mysli wolnej a od religii niezaleznej, okaze si¢ zaraz w dalszym
ciggu jako tudzenie si¢ i uroszczenie. Nikt nie zaprzeczy, ze siostra
najmtodsza rozwineta si¢ najpickniej i najsilniej, ale to nie uchybia
wcale pochodzeniu wspolnemu! Zaraz zapoznamy si¢ z przyczynami,
ktore wyjasnig nam zywotno$¢ mtodziencza najmlodszej a martwote
siostr starszych. Istnieje zatem mozno$¢ porownywania! Tak filozofie
w Chinach, jak i w Indiach ze wszystkimi od nich zaleznymi zakresami
mysli, jako tez i filozofie Egiptu i Chaldei, ktorych tre$¢ zyje jeszcze
ciggle w mysleniu europejskim, tworzg szeregi rozwojowe catkiem sa-
moistne, mozna je wiec porownywac ze sobga, a to zarowno w calosci,
jak 1 w szczegotach, i mozna w taki sposob dochodzi¢ do wynikow,
ktore odstonig nam tak samo widnokregi nowe, jak to si¢ juz stato
W jezykoznawstwie poréwnawczym i w badaniach nad religiami.
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Stuszno$¢ zapatrywania naszego uwydatnijmy zaraz na przykladzie:
Rozwazmy pierwsze z kraju i najwazniejsze zagadnienie, tj. zagadnie-
nie powstania filozofii. W jaki to sposob doszedt umyst ludzki do
tego, ze zaczatl filozofowac? Co go do tego sktonito? Czy upodobanie
dowolne, czy przypadek, czy tez jest moze filozofia owocem jakiego$
w naturze ducha ludzkiego uzasadnionego rozwoju? Dlaczego
— zapytujemy dalej — zaczal cztowiek nad catoscig $wiata rozmyslaé
pierwej, zanim rozpoznal wszystkie szczegoty? Dlaczego powstata
filozofia pierwej, zanim szczegdlowe nauki wydoskonality si¢? To
sa pytania, ktore narzucajg si¢ kazdemu cztowiekowi mys$lacemu,
odpowiedz jednak na nie prawdziwie naukowa — to znaczy odpowiedz
wolna od wszelkich z gory powzigtych mnieman — ma do walczenia
z trudnos$ciami bardzo wielkimi. Rozpatrzmy wiec powyzsze pytania
w $wietle porownawczym. Co6z si¢ okaze?

Z pierwszymi §ladami rozmyslan chinskich nad caloécig $wiata
spotykamy si¢ w najstarszej ich ksiedze, w tak zwanym [-cing.
Jezeli rozgladniemy si¢ w tej ksiedze, ktorej opracowanie umiejetne
zawdzieczamy uczonym angielskim i francuskim, to przekonamy
sie, ze myS$lace rozwazanie porzadku $wiatowego wyksztalcilo sie
z religijnych potrzeb ludu chinskiego. W religiach ludowych Chin
odgrywaly od wiekow role glowng: wiara w duchy i1 wrdzbiarstwo.
Okazata si¢ wiec tam potrzeba ujecia sztuki wrozbiarskiej w system
1 oparcia jej na jakiej$ podstawie glebszej. A wigc do pewnej liczby
znakow kabalistycznych, ktorymi postugiwano si¢ od wiekow, dorobit
cesarz Wu-wang, zatozyciel trzeciej dynastii (tzw. Czou)*, uwagi
i komentarze; tak powstal tam pierwszy system spekulacyjny, za
ktorym poszty dalsze.

Co$ podobnego wydarzylo si¢ takze w Indiach. Tam takze rozwingta
si¢ spekulacja filozoficzna z potrzeb zycia religijnego. Juz nad Indusem
uksztaltowaty si¢ stosunki wsrod ludnosci aryjskiej w sposob bardzo
roznorodny. Ale zardwno niewyczerpane bogactwo mitologii, jak
1 organizacja stuzby bozej wymagaty przejrzenia i uporzadkowania

4 Wu-wang, zatozyciel trzeciej dynastii chinskiej, zyt w XII w. p.n.e.
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catej religijnej tresci. Ofiary i modlitwy byly to — w przekonaniu
indyjskich Aridw — czynnosci, od ktorych zalezal caty porzadek swiata.
Ofiarami krzepili si¢ bogowie, w modlitwach czerpali coraz to nowe
sily do podtrzymywania porzadku §wiatowego. Rozchodzito si¢ wigc
o stosunek slowa kaplanskiego i czynnos$ci kaptanskich do bostwa
i do $wiata; im stosunek ten ujeto glebiej i rozpoznano doktadniej,
tym skuteczniejsza musiatla okaza¢ si¢ kazda czynno$¢ religijna
i kazda modlitwa. Oto droga, po ktorej doszly umysty w Indiach
do filozoficznej spekulacji. Objawy podobne mozna dostrzec takze
w Egipcie. Najstarsze znane nam pomniki egipskiego myslenia
dowodza, ze Egipcjanie posiadali bardzo sztucznie obmyslane teorie
spekulacyjne o budowie $wiata, wyksztalcili rowniez drobiazgowa
nauke o cztowieku w celu uzasadnienia wiary w niesmiertelno$¢
tudziez celem mozliwie najdoktadniejszego opisania losow duszy po
$mierci. A wigc 1 tu doprowadzita do filozofii potrzeba poglebienia
religijnej wiary. A teraz zwroémy si¢ do Grekow. Z czymze to
spotykamy si¢ u nich?

Ktokolwiek rozpatrzy poczatki filozofii greckiej niezaleznie
od zapatrywan szkoty Hegla, to wyjasni jej poczatek bez naciggan
takze z poglebiania si¢ zycia religijnego. Mysl dojrzata nie mogta
zadowoli¢ si¢ chaosem panujgcym w ludowych wierzeniach, szukano
wiec glebszej dla wiary w bogow podstawy i tak zaczgly powstawac
z poczatku kosmo- i teogonie, w dalszym zas ciggu powstata filozofia.
Skoro wigc poréwnamy ze sobg te rozne zakresy mysli, to dostrze-
zemy we wszystkich pewnego rodzaju powszechnos¢ i podobienstwo
w rozwoju, ktore daloby si¢ wyrazi¢ w sposob nastepujacy:

Filozofia powstaje wszedzie, gdzie tylko potrzeby zycia religijnego
rozbudzg odpowiedniq ku temu skfonnos¢ psychologiczng i spoteczng.
W rozwoju kazdej kultury nadchodzi zawsze taki okres, w ktorym
wystepuje na jaw potrzeba konieczna uporzadkowania i poglebienia
tak religijnych wierzen, jak praktyk, i oto w takim okresie zaczyna
wyksztatcaé si¢ rozmyslanie nad cato$cig §wiata.

Jak mniemam, to wolno mi wyrazi¢ przekonanie, iz taka teoria
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istotnie wyjasnia dziejowy poczatek filozofii; daje ona rowniez
odpowiedz na pytanie, dlaczego filozofia powstata pierwej, zanim
nauki szczegdtowe wydoskonalily si¢. Zaiste ona musiata powstaé
pierwej! Ze wzgledu na religi¢ byto dla umystu ludzkiego rozmyslanie
nad cato$cig $wiata wazniejsze; ludzkos¢ nie mogta czekaé az do czasu,
poki nauki szczegdtowe nie rozpoznajg wszystkiego. Praktyczne
potrzeby zycia religijnego domagaty sie¢ uporzadkowania i pogtebienia
religijnej wiary.

Skoro w taki sam sposob rozpatrzymy poréwnawczo dalszy
rozwoj filozofii, to dojdziemy takze do wynikéw opartych na faktach,
a wolnych od wszelkiego mistycyzmu. W Chinach rézniczkuje
si¢ powoli praca filozoficzna, a osiagngwszy w czasach migdzy
siodmym a trzecim stuleciem przed Chrystusem najwyzszy stopien
rozwoju, rozdziela si¢ na szereg rozmaitych kierunkow. Niektore
z tych kierunkéw odpowiadaja duchowi chinskiej kultury, inne sg jej
w mniejszym lub wyzszym stopniu obce. Przeciwienstwa religijne
i spoteczne podniecajg zroézniczkowanie si¢ kierunkow; oprocz tego
dzialajg takze r6znice rasowe. Pod ich wptywem przechylajg si¢ jedne
umysty ku praktyczno-empirycznej stronie zycia, inne znowu zwracaja
si¢ na wewnatrz i szukaja zadowolenia w rozmyslaniach mistyczno-
-idealnych. Jedne kierunki wywieraja wptyw wszechstronny, sa
bowiem zgodne z kulturg warstw panujacych, inne znowu odpowiadaja
usposobieniu i nastrojom szerokich warstw ludowych, wchodza przeto
w sklad ogdlnego wyksztatcenia i okazujg daznos¢ do krystalizacji;
ich poglady powoli dogmatyzuja si¢ i przeksztalcaja w rodzaj wiary
religijnej wyzszego rzedu. Wiasnie co$ podobnego dokonalo sie
zar6wno z naukami stawnego medrca chinskiego Konfucjusza, jak
1 jego wspolzawodnika nieco starszego, Lao-cy. Systemy obu prze-
ksztatcity sie¢ w ich szkotach w religie, podczas gdy inne znowu systemy
1 kierunki, ktérych byla w Chinach mnogo$¢, prowadzity skromny
zywot w ciasniejszych granicach szkoty. Po walkach gwattownych
miedzy réznymi kierunkami skrajnymi przyszio w dalszym ciggu
do eklektycznego zblizenia si¢, az wreszcie w dwunastym wieku

212



Pomysty do ujecia dziejow filozofii w catosci

po Chrystusie powstat synkretyzm, filozofia zmienita si¢ w religi¢
i popadia w martwote.

W Indiach dokonat si¢ proces podobny. Wspaniaty ruch filozoficzny,
ktorego niezatarte slady zachowaty si¢ w literaturze tzw. Upaniszadow
doprowadzit tam réwniez do wytworzenia si¢ i zrézniczkowania catego
zastepu kierunkow i stanowisk, spowodowal on za$ takze powstanie
nowych religii. Z filozofii rozwingta si¢ migdzy innymi w Indiach nowa
religia, tj. buddyzm, pod wplywem tez filozofii przeksztatcita si¢ stara
aryjska religia ludowa w bramanizm. I tu podsycaty rozwoj roznice tak
rasowe, jak spoleczne, gldwnie jednak podniecata go walka kaptanstwa
ze szlachta o panowanie. Na dworach krolow i ksigzat powstata w prze-
ciwienstwie do kierunkow klerykalnych filozofia racjonalistyczna, z jej
tona za$ rozwinely sie nastepnie systemy samoistne, a takze buddyzm.
Spoteczenstwo indyjskie jednak nie przyje¢to buddyzmu; jako religia
rozszerzyl on si¢ za granicami Indii, tu za$ odniést zwycigstwo
bramanizm 1 stal si¢ potega, ktdra opanowata wszystkie dziedziny
zycia spotecznego. W tonie bramanizmu skrystalizowaty si¢ oddzielne
kierunki w szkoty; niektore z tych szkot uwazat bramanizm za wiecej,
inne za mniej prawowierne, przyszto takze do eklektycznego zblizania
si¢, az wreszcie w dziewiagtym wieku po Chrystusie skonczyta sig cata
tworczo$¢ indyjskiego mys$lenia z synkretyzmem wedanty. A wiec
itutaj okazata filozofia site wytwarzajaca religie, skoro za§ wytworzyla
nowe formy religijnego zycia, zastygla, a rozw¢j dalszy ustal.

Co$ podobnego wydarzyto si¢ takze w Egipcie. Najpdzniejsze
formy religii egipskiej to réwniez owoce filozoficznych spekulacji.
Istniaty tam r6zne kierunki, ktore toczyty migdzy soba walki 1 spory
zawzigte, az w koncu zastyglto wszystko w martwym dogmatyzmie.
Chronologicznienalezy egipski zakres mysliijego rozwoj niewatpliwie
do najstarszych. A teraz przejdzmy do Grecji.

Rozw¢j filozoficzny rézniczkuje si¢ w Grecji w rozmai-
tych kierunkach, dosigga szczytu rozwoju w systemach Platona
1 Arystotelesa, potem rozpoczyna si¢ krystalizacja, a wszystko zmierza
ku nowej religii. Wystepuje wreszcie chrzescijanstwo; filozofia staje
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si¢ jego sprzymierzencem, dopomaga do ujgcia nowej wiary w system,
podczas gdy z drugiej strony usituje nowoplatonizm skupi¢ wszystkie
religie poganskie do walki ostatecznej z chrzedcijanstwem. Ale
chrzescijanstwo zmoglo ten zaped starych religii. Tu zaszedl wypadek
odwrotny anizeli w Indiach, tu bowiem nowa wiara przezwyciezyla
wiary stare, a filozofia przeszta catkowicie do chrzescijanskiego
obozu. W taki to sposdb doprowadza nas rozwazanie porownawcze
do wykrycia dalszej w rozwoju filozofii objawiajacej si¢ wspdlnosci,
ktérg mozna by tak sformutowac:

Myslace rozwazanie cato$ci $wiata nie tylko powstaje z potrzeb
religijnych, ale filozofia sama dopomaga do wytworzenia si¢ wyzszych
form religijnego zycia, powstajg systemy dogmatyczne, w ktorych
w koncu filozofia zastyga.

W dalszym rozwoju filozofii na gruncie nowych religii
dostrzegamy znowu takie same objawy. W tonie buddyzmu powstaje
znowu filozofia jako dalsze poglebianie nowej wiary i doprowadza
do religijnych sporéw; to samo dzialo si¢ takze w islamie jako tez na
Zachodzie europejskim od czasow Karola Wielkiego. Pod wptywem
potrzeb teologicznych rozwija si¢ tu nowy ruch filozoficzny. Chodzito
o uzasadnienie coraz doktadniejsze wiary chrzescijanskiej, tudziez
o zwalczanie zapatrywan heretyckich. Prawie kazdemu kierunkowi
filozofii odpowiadata w $rednich wiekach jaka$ herezja, kosciot zas
do ich zwalczania postugiwat si¢ takze filozofig. Przeciez migdzy
innymi na reformacj¢ dziatat takze szereg wpltywow filozoficznych.
W reformacji objawia si¢ tez najlepiej owa potezna sila filozofii
skierowana ku wytwarzaniu religii. Nawet w najnowszym ruchu
filozoficznym odgrywa czynnik religijny role wazna. C6z doprowadzito
np. takiego Kartezjusza do filozofowania, jezeli nie potrzeba, aby
wzmocni¢ swojg wiarg chrzescijanska, ktora zachwiala si¢ wraz ze
starym pogladem na $wiat? A czyz Spinoza nie byt takze umyslem
do glebi religijnym? Nawet filozofia empiryczna osiemnastego
wieku szukata nowej religii, ktorej wyrazem stala si¢ owa religia
rozumu, ustanowiona przez rewolucyjne rzady francuskie. Takze
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1 nasza filozofia z wieku dziewietnastego nie jest wolng od dgzen
skierowanych ku wytwarzaniu nowych religii. Kazdy wielki kierunek
filozoficzny, kazdy system wszechstronny usituje przeksztalci¢ si¢
w religi¢. Hegla panlogizm nadawat si¢ do tego znakomicie, toz samo
materializm i1 pesymizm; tu wystarczy powotac si¢ z jednej strony na
Feuerbacha tudziez na Straussa Starq i nowg wiare®, z drugiej — na
Hartmanna religie ducha®. Nawet juz system najnowszy, tj. system
Herberta Spencera, zuzytkowano do wytworzenia z niego nowej religii.
Tak wigc nasze spostrzezenie okazuje si¢ prawdziwym na wszyst-
kich stopniach, w jego oswietleniu za$§ zyskuje caty ruch filozoficzny
ludzkos$ci znaczenie wprost niezwykte.

Przypatrzmyz si¢ teraz dziejowemu rozwojowi filozofii nieco
doktadnie;.

Rozwazanie cato$ci $wiata, czyli filozofia, jest owocem mys$lenia
systematycznego. C6z to nazywamy mysleniem systematycznym
albo metodycznym? Tak nazywamy mys$lenie, ktére z planem i ze
$wiadomoscig zmierza do urzeczywistnienia pewnego jakiegos celu,
czyni to za$ za pomocg odpowiednio dobieranych srodkow. Myslenie
systematyczne jest to wiasciwie mys$lenie wola kierowane, jest to
$wiadoma wola ludzka urzeczywistniajaca si¢ w mysleniu celowym.
Mozna by takze nazwac myslenie metodyczne —idgc w Slad za Machem
— my$leniem ekonomicznym, mamy tu bowiem istotnie do czynienia
z rodzajem gospodarki spolecznej, z produkcja tresci duchowej, przy
czymzuzytkowujesi¢ dorobek poprzednicelem mozliwie najwiekszego
oszczedzania psychicznej energii. MyS$lenie systematyczne zmierza
zawsze do wynikow trwatych, nie ulatnia si¢ catkowicie, tak jak
wszystkie inne mysli na wpdt Swiadome, ktére gonig si¢ i spychaja
jedna druga co chwila. Z pracy myslenia metodycznego zawsze
co$ pozostaje, co$ przechodzi z pokolenia na pokolenie, jakby jakis
rodzaj nagromadzonego kapitatu. Jezeli rozwazymy teraz czynnosSci

5D. F. Strauss, Der alte und der neue Glaube, Bonn 1873; D. F. Strauss, Stara
i nowa wiara, przet. I. Moszczenska, Warszawa 1907.
6 Zob. E. von Hartmann, Die Religion des Geistes, Berlin 1882.
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metodycznego myslenia tak jak one rozwijaty si¢ wsrod catego rodu
ludzkiego, to odrzucajac wszelka mistyke, a uwzgledniajac jedynie
fakta, dojdziemy bez wszelkich trudno$ci do przekonania, ze rozwoj
ten przechodzit az po dzien dzisiejszy nastgpujace stopnie gtowne:
Najpierwotniejszy stopien myslenia metodycznego nazwatbym
stopniem praktycznej zmysinosci. Na stopniu tym przyroda i otoczenie
wodza trwozliwy jeszcze i zabobonny umyst ludzki jakby na pasku.
Potrzeba tudziez walka o byt, ktora czlowiek stacza, zmuszajg go
do przejscia od myslenia przypadkowego i chaotycznego do mysle-
nia metodycznego. Cztowiek robi doswiadczenia, z doswiadczen
wyciaga wnioski; skoro mu si¢ co$ powiedzie i na co$ przyda,
zatrzymuje 1 utrwala przez ¢wiczenie i dziatanie woli; skoro mu si¢
co$ nie uda, probuje ponownie, co zas zdobyl i doswiadczyt stara
si¢ potomkom swoim przekazaé. Cala kultura pierwotna oto owoc
takiego myslenia metodycznego na najnizszym stopniu rozwoju.
Kazde narzedzie czy sprzet jaki$, zarowno siekiera jak patka, tak
garnek jak ptug, przyswajanie tak roslin, jak zwierzat domowych, to
wszystko wyksztalcito si¢ na tym wlasnie stopniu. Sigga on daleko w
dzieje juz dobrze nam znane, u wielu za$ ludéw i warstw spotecznych
trwa az do chwili obecnej. Tu nalezg poczatki wszelkich sztuk i nauk,
poczatki rachowania i mierzenia, rolnictwa, astronomii, lecznictwa,
sztuk plastycznych, muzyki itd. Wszystko to czlowiek wynalazt
i wyksztatcit, macajac trwozliwie, przejety na wskro§ strachem
przesadnym i bojaznig, a wierny odziedziczonym zwyczajom.
Tysigce lat trwata tego rodzaju praca ducha ludzkiego, miliony prob
chybionych i udatnych nalezg tutaj; najwazniejszym jednak dzielem na
tym stopniu byt wynalazek i wyksztatcenie pisma. Pismo umozliwito
ludzko$ci wzniesienie si¢ z pierwszego stopnia metodycznego
mys$lenia na stopien drugi, ktory nazweg stopniem dialektycznym.
Rozwazmy jakie sg jego cechy istotne: Pismu zawdzigcza mysl byt
samoistny. Podczas gdy przed wynalezieniem pisma posiadata mysl
byt tylko znikomy i przelotny — niknie ona przeciez wraz z brzmie-
niem mowy i zyje potem tylko we wspomnieniu — to w pismie staje
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si¢ trwatg i samoistng. Skoro si¢ to stopniowo dokonato, powiodlo
si¢ umystowi ludzkiemu odkrycie najwspanialsze: Ofo mys! odkryta
sama siebie! MysSlenie zaczeto zwraca¢ uwage na wlasne czynnosci
i zaczeto je w sposob metodyczny rozpatrywac. Mys$l ol$niona tym
odkryciem odsuwa si¢ od rzeczywistosci i zatapia si¢ calkowicie
w sobie. Wszystkie jej usitowania zwracajg si¢ teraz ku zbadaniu
wlasnych tajemnic i wlasnych sposobow dziatania; zalezy jej gtdwnie
na zrozumieniu siebie samej, w przeswiadczeniu, iz cudowna sita
myslenia zdota wszystko sama z siebie wytworzyé, otaczajgca
za$ rzeczywistos¢ spelnia wobec niej tylko role podniety. Na tym
stopniu dialektycznym dokonat umyst ludzki rzeczy doniostych. Do
najwazniejszych dziet nalezy nauka o mysleniu, czyli logika; dalej
nauka o zewnetrznej zmystowej formie mysli, czyli nauka o mowie:
gramatyka; dalej retoryka; na tym samym stopniu wyksztatcono
réwniez prawo na podstawie logiki, a takze i teologiczne systemy.
Cechg znamienng tego stopnia jest, ze tu myslenie — prosz¢ wybaczy¢
mi to porownanie — ssie ciagle tylko soki wlasne i usituje zbudowac
gmach wiedzy z wlasnych tylko materiatéw. Ale nareszcie nadchodzi
i dla tego stopnia chwila przetomu; przyczyny tego przetomu po-
znamy nieco nizej, tu wystarczy nadmienic, ze myslenie metodyczne
przezwycieza powoli stopien dialektyczny, aby wznies¢ si¢ na stopien
trzeci, tj. na stopien badawczy.

Umyst ludzki przychodzi do prze$§wiadczenia, ze takie dalsze
zasilanie si¢ wlasng trescig nie prowadzi do niczego i jest tylko
cigglym przezuwaniem tego samego chudego pozywienia. Skoro
tylko mysl taka zaswita, wowczas zwraca si¢ umyst ponownie ku
rzeczywistosci, ale nie tak jak dawniej na stopniu pierwszym: na wpot
$wiadomy, marzacy, trwozliwy i zabobonny, ale wprawny, celow
swiadomy, znajacy tak siebie, jak wtasne §rodki i drogi. Umyst rzuca
sie¢ w ocean rzeczywistosci, tak jak to czyni wprawny ptywak. Podczas
gdy organizm staby i nie wy¢éwiczony zatonie w wodzie natychmiast,
to przeciwnie, ptywak zrgczny porusza si¢ w wodzie z najwigksza
tatwos$cia, wprawa za$ zrobi z niego nawet nurka bieglego. Oto6z
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z takim to wlasnie ptywakiem i nurkiem mozna by poréwnaé¢ mysl
badawcza. Gdzie my$lenie niewprawne nic nie dostrzeze, tam wykryje
umyst badawczy skarby drogocenne; pozostaje on z rzeczywistoscia
w ciaglym zetknieciu, wspdldziata z nig, zanurza si¢ coraz glebiej
W ocean rzeczywistosci, to znowu wzbija si¢ coraz wyzej na skrzydtach
mys$li i ze wszech stron coraz to nowe gromadzi skarby, zuzytkowujac
je w kierunku dwojakim, tj. z jednej strony do coraz doktadniejszego
rozpoznania rzeczywistego $wiata, z drugiej do coraz doskonalszego
opanowania go w celach praktycznych. Na tym stopniu moze tak tre$¢
mysli, jak i wiedza wzrasta¢ w nieskonczono$¢. Jak rzeczywistos§¢
jest nieskonczona, tak tez i tre$¢ z niej czerpana moze mnozyc¢ si¢ w
nieskonczonos¢. Tu granic nie ma zadnych! Owa tres¢, ktora umyst
odnajduje gotowa w sobie, a skrystalizowana w stowach, wyczerpuje
si¢ szybko. Tres¢ ta pochodzi takze z rzeczywistosci, ale z okresu — ze
tak rzekng — przedlogicznego, jest owocem nieswiadomego jeszcze
wspotdziatania duchowosci z rzeczywistoscia. Skoro jednak myslenie
wprawne 1 $wiadome zacznie czerpa¢ z rzeczywistosci, wowczas
mozliwym staje si¢ rozwoj bez konca. Rzeczywistos¢ dostarcza mysli
coraz to nowej tresci, mysl przerobiwszy te tres¢ staje si¢ silniejsza
i lepiej uswiadomiona, w nowej za$ treSci znajdzie ona takze nowe
srodki do jeszcze doskonalszego opanowania rzeczywistosci i do
wniknigcia jeszcze gruntowniejszego w jej tajniki. Nowe wyniki
przerabia si¢ dalej, a mysl staje si¢ znowu potgzniejsza. Badanie
wymys$la 1 wynajduje $rodki techniczne coraz doskonalsze, te za$
umozliwiaja mysleniu coraz dalsze zdobycze, i tak posuwa si¢ umyst
ciggle dalej w bezmiary.

Rozwazania powyzsze zuzytkujemy teraz dla naszego przedmiotu,
to jest do rozpoznania rozwoju filozofii.

Otoz wnikajac glebiej w ten rozwdj, mozna doj$¢ do bardzo
zajmujacego odkrycia, a mianowicie mozna przekonac sie, ze kazdemu
stopniowi metodycznego myslenia odpowiada osobny rodzaj filozofii.
Nie moglo by¢ nawet inaczej, na kazdym bowiem z owych stopni
znaglaly potrzeby religijnego zycia do rozwazania catosci $wiata
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i domagaty si¢ filozofii. Ot6z istnieja zakresy mysli, ktére utknety
catkowicie na pierwszym stopniu. Taki wlasnie szereg rozwojowy
tworzy filozofia chinska. Jest ona takze my$lacym rozwazaniem
catosci §wiata, ale cdz stanowi jej tres¢ gtdéwng. Oto tworzg jg bardzo
powierzchowneiprzypadkowespostrzezeniaporzadkuprzyrodniczego,
pozostatosci wiedzy cztowieka pierwotnego. Na filozofi¢ chinska
ztozyl si¢ materiat z cennych doswiadczen z dziedziny moralnosci
tudziez z dziedziny zycia politycznego i spotecznego. To wszystko
za$, o ile dotyczy przyrody, jest zmieszane z grubymi przesgdami
i zabobonami. Dojrzalsze pierwiastki myslenia metodycznego zespo-
lity si¢ tu z najpierwotniejszymi sposobami doswiadczen nad przyroda.
Mys$l zamartwiata w przesadach, przejeta bojaznig zabobonng
przed gtebszym wnikaniem w rzeczywisto$¢, w ktorej umyst ludzki
dopatruje si¢ wszedzie istot dziatajgcych na obraz i podobienstwo
ludzkie. Animizm, czyli wiara w duchy, oto tres¢ wlasciwa zarowno
religii, jak i filozofii chinskiej. Cata cywilizacja chinska zastygta na
pierwszym stopniu rozwoju. Podobnie jak ich mowa i pismo, tak tez
cata ich wiedza i zr¢cznos¢ nalezy do stopnia praktycznej zmysSIno$ci.
W Chinach mysl nie odkryta jeszcze sama siebie! Chinczycy posiadaja
wielkie zdolno$ci do praktycznych wynalazkow, posiadaja poczatki
wszystkich nauk. Mozna u nich spotka¢ si¢ zar6wno z historig, jak
i z naukami o panstwie, z teoriami moralnosci i spotecznymi, tylko
nauki o mysleniu, tj. logiki, nie stworzyli oni wcale. Oprocz paru uwag
bardzo niedoteznych o metodzie empirycznej, zawartych w ksiedze
pt. Wzniosta wiedza’, to zreszta w calej literaturze chinskiej nie ma
ani $ladu jakiego$ opracowania systematycznego logiki albo jakiej$
znajomosci doktadniejszej czynno$ci myslenia. Powtarzamy: mysl
nie odkryta tu jeszcze sama siebie.

Taki sam stan rzeczy napotyka si¢ takze w Egipcie. W literaturze
staroegipskiej mozna znalez¢ wszystko: i spekulacje teologiczno-

7 Chodzi najprawdopodobniej o Wielkqg nauke, czg$é Czteroksiagu neo-
konfucjanskiego; por. M. Straszewski, Dzieje filozofii w zarysie. T.1. Ogolny
wstep do dziejow filozofii i dzieje filozofii na Wschodzie, Krakow 1894, s. 285.
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-metafizyczne, sztuke lekarska i astronomi¢ i miernictwo, nawet nauke
o panstwie, to wszystko opracowywane ze stanowiska praktyczno-
-empirycznego, tylko logiki i metodologii szukalibysmy u nich
daremnie. Nie ma tez u nich ani sladu proby, aby w naukach przejsé
od praktyczno-empirycznego myslenia do metod badawczych. I tutaj
mysl nie rozpoczeta jeszcze zywota samoistnego.

Tylko ludom nalezacym do wielkiego pnia aryjskiego bylo
danym wznie$¢ si¢ w rozwoju myslenia metodycznego na stopien
wyzszy — dialektyczny. Tylko u Aridéw mysl odkryla sama siebie,
a mianowicie fakt ten wydarzyt si¢ u dwoch narodow nalezacych do
tej rodziny, tj. u Indéw 1 u Grekow. Jakiz jest na to dowod? Oto tylko
Indowie 1 Grecy wytworzyli logike 1 metodologie, dalej ugruntowali
gramatyke i retoryke, Rzymianie za$ dotarli przy pomocy Grekéw do
umiejetnosci prawa, opartej na zasadach logiki. Gtéwnie jednak jest
wytworzenie logiki u Indéw i u Grekow czyms$ tak wprost cudownym,
iz nie umiano sobie faktu tego rozjasni¢ inaczej — jeno wyprowadzajac
poczatek logiki greckiej z Indii, albo indyjskiej z Grecji. Proby to
jednak byly daremne! Jednakie przyczyny powodujg takze i skutki
jednakie. Zaréwno w Indiach, jak i w Grecji mysl zaczeta zwracac
na siebie uwagg, weszta wigec na stopien rozwoju dialektycznego
i oto u obu narodéw powstaly logika, gramatyka i retoryka catkiem
niezaleznie. Zaprowadzitoby nas to za daleko, gdyby$my zechcieli
doktadnie zbada¢, dlaczego tylko te dwa narody typu aryjskiego
wzniosty si¢ na stopien dialektyczny. Przyczyny sa tez bardzo
roznorodne. Niewatpliwie nalezy ich szuka¢ przede wszystkim
w przedziwnym uzdolnieniu ludow rasy aryjskiej, w niezwykle
wysokim rozwoju jezykow aryjskich, tudziez w nadzwyczajnej tych
jezykow gibkoscei 1 elastycznosci; to wszystko sprzyjato oczywiscie
w wysokim stopniu rozwojowi metodycznego myslenia; dalsza
przyczyna bylo wyksztalcenie pisma gtoskowego zamiast obrazowego,
co umozliwito oddzielenie mysli od jej zmystowego obrazu; wreszcie
dziataly tu takze przyczyny natury spolecznej i umystowej. Rzeczy
jednak najwazniejszej dokonata filozofia sama. Juz poprzednio
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wspomnieliSmy, ze w czasach miedzy dziesiatym a czwartym
stuleciem przed Chrystusem rozwinat si¢ w Indiach ruch filozoficzny
nader ozywiony. Walka szlachty z kaptanstwem doprowadzita do wy-
ksztalcenia si¢ filozofii racjonalistycznej. Tak na dworach ksigzat jak,
i w szkotach bramanéw rozprawiano i zajmowano si¢ dialektyka.
Stowo, mysl i wiedz¢ odczuwano i pojmowano tam jako najwieksze
potegi kosmiczne; to wszystko sklanialo do zwracania uwagi na
myslenie i doprowadzito do stopnia dialektycznego. W Grecji znowu
1 w Rzymie umozliwily mysleniu metodycznemu wejscie na stopien
dialektyczny niektore wlasciwosci zycia politycznego i spotecznego,
a mianowicie tegoz zycia wolno$¢ i publiczno$¢. Mowienie byto
ulubionym Grekow i Rzymian zajgciem. Przemawiali oni przy kazdej
sposobnosci, na rynku i w domu, na zgromadzeniach ludowych i przy
ucztach. Celem mowienia byto namowienie i przekonanie, rozmyslano
przeto nad najlepszymi w tym kierunku sposobami; tak powstata reto-
ryka i sztuka sofistyczna, czyli dialektyka. Zadanie jednak gléwne
spehita i tutaj filozofia. Skoro za czasow Peryklesa zetknety si¢ rézne
systemy i kierunki filozoficzne na gruncie atenskim, to wynikneta z tego
z psychologiczng koniecznoscia potrzeba sprawdzenia i uzasadnienia
wlasnych zatozen. Sofisci zaprzeczali moznosci dojscia do prawdy,
nalezato wiec zajac si¢ tym zagadnieniem.

Przypatrzmyz si¢ teraz nieco dokladniej filozofii na stopniu
dialektycznym:

Mysl odkryta sama siebie. Otdz filozofia przystgpita natychmiast do
zuzytkowania tego odkrycia i dopatrzyta si¢ w mysleniu zrodta bytu; to
doprowadzito do ubdstwienia mysli. Co do indyjskiej filozofii, to proces
taki jest tam widoczny w rozwoju poje¢ Brahman — Atman, w greckiej
za$ filozofii w rozwinigciu nauki o ideach u Platona tudziez w pojeciu
Logos. Takze i chrze$cijanska teoria o Logos zawdzigcza naukowe
swoje uzasadnienie i wyksztalcenie wptywom myslenia greckiego.
Filozofia na tym stopniu odwrocita si¢ catkowicie od rzeczywisto$ci
1 zywita si¢ tylko trescig wlasng w mowie juz skrystalizowang. Tak
w Indiach, jak w Europie wyksztatcita si¢ scholastyka filozoficzna,
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dla ktérej nie istniatl inny probierz prawdy procz czystej koniecz-
nosci logicznej. Filozofia indyjska, wyksztatciwszy religie wyzszego
rzgdu, zamartwiata w scholastyce. Jak rozmyslania chinskie i egipskie
ugrzezly na pierwszym, tak indyjskie na stopniu drugim. Od lat przeszto
tysigca istniejg w Indiach te same systemy filozoficzne, niektore z nich
bramanizm przyjal i cierpi je, inne uwaza za herezje niebezpieczne;
przyszto takze do wzajemnego zblizenia si¢ eklektycznego, ale
0 wyjsciu poza zakres tradycyjny mysli nie ma tam wecale mowy. Sze$¢
gtownych systemow filozofii indyjskiej sg dzisiaj te same co przed
tysigcem lat. Oto przyczyna, ze indyjska filozofia przedstawia si¢ na
pozor jakoby tam zadnego nie byto rozwoju, jakoby ona wcale historii
nie miata. Jest to zapatrywanie z gruntu bledne, filozofia indyjska ma
tak samo historig, jak kazda inna, tylko ze rozwdj jej skonczyt sie przed
lat tysigcem. Nie zdotata ona przezwycigzy¢ stopnia dialektycznego,
cigglte za$ zasilanie si¢ wlasng tylko trescig uczynito wszelki rozwoj
niemozliwym; dopiero w dziewietnastym wieku zna¢ w Indiach $lad
nowego ruchu, stato si¢ to jednak juz pod europejskim wplywem.
Podobne niebezpieczenstwa grozity takze filozofii europejskiej;
zdawato si¢, ze ona takze, nawet gdy juz stata si¢ chrzescijanska,
utknie na stopniu dialektycznym. Dowodem na to oczywistym jest
bizantynizm, ten uschty konar chrzescijansko-europejskiego myslenia.
Przez lat blisko tysigc nie uczynit bizantynizm ani kroku naprzod i ulegt
nawale mahometanskiej, juz dawno przedtem umystowo zastygly.
W lonie islamu, na gruncie kultury tzw. arabskiej, mamy do czynienia
ze zjawiskiem do poprzedniego bardzo zblizonym. I tu powstata pod
greckim wptywem odnoga filozofii europejskiej, popadta jednak po
paru stuleciach w stan zupetnego zastoju. Pomimo mnogosci podniet,
pomimo, ze Arabowie przysposobili obfity material do rozpoznania
rzeczywistosci, to przeciez dialektyki mysliciele arabsko-zydowscy
nie przezwyci¢zyli; ich filozofia zastygla réwniez na stopniu
dialektycznym. Takze i w zachodniej Europie byla scholastyka
sredniowieczna na drodze do zastoju, dalsze zasilanie si¢ wilasng
tre$cig juz nie dawato pozywienia. Proces stygnigcia juz rozpoczat si¢.
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Ale naraz weszly w gre sity nowe! W tym samym czasie, w ktorym
zastygajaca scholastyka zdgzata ku reformacji, rozpoczgto si¢ badanie
rzeczywistosci. Stonce stopnia trzeciego, stopnia badawczego, okazato
si¢ na widnokregu i — ,,Stato si¢ $wiatlo™!

W taki to sposob jest filozofia europejska zachodnia jedynym
zakresem mysli, ktory przezwyciezyt dwa pierwsze stopnie i wznidst
si¢ na stopien trzeci. Podczas gdy jej siostra aryjska skostniata
w dialektyce, podczas gdy taki sam los spotkal nawet jeden
z konarow filozofii europejskiej (tj. bizantynski) tudziez boczne jej
rozgalezienia (filozofia arabsko-zydowska), to zachodnia europejska
naraz odmtodzita si¢ i do nowego obudzita si¢ zycia, stato si¢ to za$
pod wplywem badan nad rzeczywistoscig rozpoczetych w sama porg.
Niewatpliwie liczne ztozyly sie na to przyczyny, ze indyjska filozofia
popadta w zastoj, dalszy natomiast rozwdj filozofii europejskiej okazat
si¢ mozliwym. W Indiach zbywato na zamitowaniu do rzeczywisto$ci
tudziez na zmysle dziejowym. Przyroda i §wiat czlowieka otaczajacy
dziataty na jego umyst tak przemoznie, ze btgkat si¢ on wsrod tego
swiata jakby na wpot senny, wszystkie za$ wysilenia skierowal ku wy-
zwoleniu sie od upajajacego wptywu rzeczywistoéci. Zy¢ catkowicie
zyciem wewngtrznym, oto czego pragnety wybrane umysty w Indiach.
Takze wplyw klimatu goracego dziatat niekorzystnie na rozwdj
mys$lenia czynnego. Gtownie jednak nie dopuszczaly urzadzenia
kastowe swobodnego rozwoju mysli. Kasta kaptanow i uczonych nie
odczuwata wcale potrzeby wyjscia z raz ustalonego zakresu mysli,
owszem, wyszukiwanie nowosci wydalo si¢ jej rzecza niebezpieczna.
Wiedza byta kaptanow tajemnicg i potgga, ona dawata im wladze
nad ludem zabobonnym, kazda za$ nowos¢ mogta nig zachwiac.
Kastowo$¢ zabita wszelki swobodny zaped mysli. Pomimo wigc, ze
rozporzadzata filozofia indyjska wspaniatym i niestychanie obfitym
materiatem wiadomosci szczegoétowych, pomimo ze pod niejednym
wzgledem byli Indowie nauczycielami Arabow, a posrednio przez
nich takze Europejczykdéw zachodnich, to przeciez nie dotarli oni do
badan rzetelnie umiejetnych. W naukach przyrodniczych pozostali
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przy szczegdtach nie wyzbywszy si¢ przesaddw, w filozofii zatrzymali
si¢ na dialektyce.

Rozwazmy teraz przyczyny, ktore umozliwily mysleniu
europejskiemu wzniesienie si¢ na stopien badawczy. Byly one
oczywiscie takze bardzo roznorodne. Przede wszystkim nalezy
zwazy¢, ze pierwszych §ladow prawdziwie umiejetnego badania
rzeczywistosci mozna dopatrzy¢ si¢ juz u Grekéw. Ten nardd tak
hojnie uposazony, a do porzadnego myslenia metodycznego jak gdyby
stworzony, te umysty hellenskie rozmilowane w tadzie i harmonii,
one to zaledwo wzniosty si¢ na stopien dialektyczny, a juz zaczety
przeczuwac istote i warto$¢ czynnosci badawczych. Za dowdd niechaj
postuzy filozofia Demokryta i pisma wyszle ze szkoty Hipokratesa. Po
Demokrycie i Hipokratesie probowat Arystoteles patrze¢ w rzeczy-
wisto$¢ okiem badacza. Otdz wieki $rednie korzystaty tylko z jego
logiki i metafizyki, natomiast w okresie Odrodzenia wszystkie
umysty wolnomyslne zwrocily sie do jego badan przyrodniczych.
Pod wplywem Arystotelesa uprawiali rowniez uczeni aleksandryjscy
badania naukowe w réznych kierunkach. Tam matematyka stata
si¢ umiejetnoscia, tam ujeto w system wiadomos$ci astronomiczne,
ugruntowano rowniez fizjologie, geografi¢ i wiele innych jeszcze nauk.
Wszystkie te zarody przyttumita jednak dialektyka, ale one pomimo
tego nie zatracily zywotnosci, czekaly tylko na chwile sposobna.
Skadze wiec nadarzyta si¢ ta sposobno$c? Wszak i bizantynizm
rozporzadzal tym samym materialem, dlaczeg6z tam niczego nie
dokonano, Zachod za$§ europejski przeszedl do umiejetnych badan?
Niewatpliwie zawazyly tu na szali §wiezo w dziejach wystepujace
zywioly narodowe pochodzenia germanskiego i1 stowianskiego;
zaiste, zapal do czynnosci mys$lenia mogly one w sobie rozwingé
poteznie, wszak przepelnione byly zywotnoscig niezwykla i energia,
a objawiaty ja w kierunkach najrozmaitszych. Byly tez narody te takze
pojetnymi uczniami Arabow, u ktorych znowu dopomogty wpltywy
indyjskie i greckie do rozwinigcia si¢ nauk takich, jak matematyka,
astronomia i medycyna. W taki to sposob przypadta Arabom w udziale
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rola wazna, zadaniem ich bylo: wypielegnowaé zarody prawdziwie
naukowego myslenia przyjete od Indow i Grekéw i przekazac je
Europie zachodnie;j.

Czynnikami dalszymi byly: wiara w jednego Boga 1 wiara
w jednolity plan stworzenia tudziez ustrdj demokratyczny Kosciota
chrzescijansko-katolickiego. Moze wyda si¢ to komu$ dziwnym,
gdy powiem, ze swobodny rozwoj umiejetnych badan umozliwila
bezzenno$¢ duchowienstwa katolickiego! A przeciez to prawda! Tylko
skutkiem zaprowadzenia bezzenno$ci nie wytworzylta si¢ w Europie
zachodniej kasta kaptanska. Duchowienstwo uzupekniato si¢ ciaggle
z najszerszych warstw ludu 1 mieszczanstwa, wnoszgc sktonnos¢ do
wolnomyslnosci. Nie potrzebowato ono réwniez broni¢ wlasnych
interesow egoistycznych wynikajacych ze wzgledow na rodziny
i dzieci. Niejeden z duchownych zawdzigczat stanowisko najwyzsze
1 wptyw potezny tylko wyksztatceniu wielkiemu i uczonosci. Jeszcze
w szesnastym wieku nie zalezalo wcale katolickiemu duchowienstwu
na tamowaniu ruchu naukowego, dopiero protestantyzm spowodowat
reakcje, podobnie jak w Indiach buddyzm. Jeszcze w potowie
wieku szesnastego byli duchowni w znacznej mierze umystami
wolnomyslnymi i odgrywali w panstwie nauki role przywodcow.

W dalszym ciggunalezy zwrdci¢ uwage na sztuke, na owa wspaniala,
jedyna sztuke wloska, az pod koniec szesnastego stulecia. Taki rozwoj
wszystkich sztuk plastycznych wymagal bezwarunkowo ciaglego
wspotdziatania z rzeczywisto$cig. Technike sztuki trudno byto zaiste
wytworzy¢ dialektycznie, zaprawi¢ do niej mogla tylko rzeczywistosc,
totez gtownie sztuka rozbudzita poczucie rzeczywistosci. Sztuce nie
mogto wystarczy¢ myslenie metodyczne, oderwane calkowicie od
rzeczywistosci, a przezuwajgce wlasna tylko tres¢, ona musiata zwrocic
si¢ na powrot do rzeczywistosci. Oto czynniki, ktore przygotowywaly
stopien badawczy. Najwiecej jednak dokonata filozofia sama tudziez
rozwo6j uniwersytetow Sredniowiecznych. Rol¢ niezmiernie doniosta
uniwersytetow w rozwoju myslenia metodycznego nie rozjasniono
do tego czasu jeszcze nalezycie. Nie mozemy tez zapuszczaé si¢
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tutaj w szczegdty, nadmieniamy wiec tylko krotko, ze uniwersytety
najwiegcej przyczynity si¢ do rozkwitu nominalizmu i do rozktadu
scholastyki. Na uniwersytetach ¢wiczono zdolno$¢ myslenia.
W sylogistyce wyksztatcono dialektyczne metody najsubtelniejsze.
Mysl przeszukiwata najtajniejsze skrytki swoje i ostupiata wobec
wlasnej czczo$ci; z rozpaczy rzucita si¢ wigc w objecia magii,
alchemii, astrologii, a to w celu uzyskania jakiej$ tresci nowe;j. Zaiste
trudy tylu umystéw najlepszych nie pozostaly daremnymi. Wykryto
kamien madrosci! Filozofia dialektyczna otworzyta podwoje do
$wiatyni badan!

Stuszno$¢ rozwazan naszych mozemy stwierdzi¢ na przykladzie
dwoch najwickszych tworczych duchdw, jasniejacych zaraz na wstepie
do nowe;j epoki.

Jednym z tych dwoch najwickszych jest Mikotaj Kopernik, tworca
heliocentrycznego pogladu na $wiat. Wyksztatcony na krakowskiej
wszechnicy jagiellonskiej, gdzie wlasnie na schytku wieku pigtnastego
zakwitly nauki matematyczne, a humanizm juz takze drogi sobie
utorowal; wyéwiczony w logice i w dialektyce, wchtongwszy w siebie
nastepnie ruch umystowy wiloski, byl Mikotaj Kopernik jako duch
wolny, aw $mialym mysli polocie wszechswiat ogarniajacy pierwszym,
ktory uczynit wytom w scholastyczno-dialektycznym pogladzie na
swiat 1 umozliwit duchowi ludzkiemu spojrzenie w rzeczywistose,
nie przystonieta formutami dialektyki. Zdobywszy si¢ na odwage,
zanurzyt si¢ Kopernik w ocenie rzeczywistosci, a z glebin jego
wydobyt skarb pierwszy. Jego stan duchowny wcale nie krgpowat go
w mysleniu $mialym, nowos$¢ za$ teorii nie byta dlan przeszkoda do
poswigcania swojego dzieta nieSmiertelnego papiezowi.

Drugi, nieco starszy od Kopernika, to geniusz, bedacy do
dzisiejszego dnia dla badan nad dziejami kultury jak gdyby wielka
zagadka. Mistrz nad mistrzami, samotny i niezrozumiany przeszedt
on przez zycie, podobny do poteznego szczytu skalistego, ktory sam
jeden strzelit ku niebu. Jest to jeden z najwigkszych mistrzoéw w sztuce,
a rownoczesnie jeden z najwigckszych myslicieli 1 najsmielszych
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badaczy — Lionardo da Vinci! Gdy si¢ wnika w pisma i w mysli tego
umystu jedynego (pisma te staty si¢ obecnie dla badaczy przystepne
w odpowiednio opracowanych wydaniach), to z nich mozna dopiero
nabra¢ niejakiego wyobrazenia, czym jest Lionardo dla ludzkosci. To
jedna z postaci najwickszych, ale na swoj czas wielka i za wzniosta.
Wszak Lionardo rzucit pierwszy owe hasto wyzwalajace, ze mysliciel
prawdziwy nie powinien zwraca¢ si¢ do ludzi ani dla spierania si¢
z nimi, ani tez w celach nauki, raczej powinien si¢ od zwroci¢ do
przyrody i z nig i$§¢ w zawody. Niechaj przyrodzie i rzeczywistosci
stawia pytania a otrzyma odpowiedz. Precz ze sporami dialektycznymi,
naprzod w kraing rzeczywisto$ci! Oto hasto Lionarda! Oto istota
metody badawczej, wyrazona w sposob nad wyraz gleboki. Postugujac
si¢ tez taka wlasnie metoda, wkroczyt Lionardo pierwszy prawie we
wszystkie dziedziny naukowe. Niewielu poszto za nim, umysty tkwity
bowiem jeszcze w urojeniach dialektyki, ale catkiem bez wptywu
przeciez hasto jego nie przebrzmiato.

Mikotaj Kopernik i Lionardo utorowali drogg takim jak Kepler
i Galilei. Galilei postugiwat si¢ pierwszy dalekowidzem 1 ujrzat
nieskonczono$¢ wlasnym okiem zmystowym; od tej tez chwili stat sie
mozliwym takze postep wiedzy nieskonczony.

Lionardo da Vinci, bedacy rownoczesnie jednym z najwigkszych
mistrzOw w sztuce, moze postuzy¢ za przyktad, czym byla sztuka dla
rozwoju myslenia badawczego.

Tak wigc podczas gdy wszedzie zreszta na Swiecie utkneto myslenie
metodyczne na pierwszym albo na drugim stopniu, to w Europie
zachodniej wzniosto si¢ ono na stopien badawczy. Gdyby zatem
zadano nam pytanie, czegd6z dokonata filozofia europejska w ciagu
wiekéw dwudziestu pieciu, to odpowiemy krotko co nastepuje:

Filozofia europejska ujeta na pierwszym stopniu metodycznego
myslenia w Grecji cala wowczas nagromadzong wiedze w szereg
systemoOw, oznaczyla prawie wszystkie stanowiska, z ktorych
mozna obja¢ mysla calos¢ §wiata, 1 poruszyta wszystkie zagadnienia
najbardziej zasadnicze. Nastepnie odkryta ona i zbadala mysl sama
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i tak wzniosla si¢ na stopien dialektyczny. Na tym za$§ stopniu
wytworzyla tak w systemach, jak w szkotach Platona i Arystotelesa
trwate ramy, nadajace si¢ do ujgcia w nie wszelkiego dalszego rozwoju
wiedzy, umozliwita réwniez systematyczne wyksztatcenie nauki
chrzescijanskiej. Z drugiej znowu strony, wpoita religia chrzescijanska
gleboko w umysty wiar¢ w jednego Boga tudziez wiare w jednosé¢
wszech§wiata 1 w rozumng tkwigcg w nim prawidtowos$¢. Nastepnie
wycwiczyla filozofia myS$lenie metodyczne na najtrudniejszych
zagadnieniach  teologiczno-metafizycznych, wymyslita najsub-
telniejsze metody abstrakcyjnego rozumowania i podobnie jak przez
sofistyke umozliwila stopien dialektyczny, tak w wiekach $rednich
znowu przygotowata w nominalizmie rozwoj dalszy; zwrocila
ona wreszcie mysl dojrzala, wyéwiczong i petna samowiedzy ku
rzeczywistosci 1 z takiego stanowiska umozliwita nieskonczony
rozwoj wiedzy i kultury.

Aby jednak nie §ciagna¢ na siebie zarzutu stronniczo$ci, musimy tu
najeden fakt zwrdci¢ uwage: Stopien badawczy osiagnigto wprawdzie,
musiano go jednak jeszcze dtugo 1 wytrwale broni¢ przeciw réoznym
wrogim potegom, miedzy nimi za$ znalazly si¢ takze niektore
kierunki filozoficzne. Ale bo tez filozofia ze stopnia dialektycznego
byta za wielkg jeszcze potega, by od razu miata rzuci¢ bron i walki
zaprzesta¢. Walka o panowanie trwala jeszcze pelne trzy stulecia,
a nawet przeciagneta si¢ w czwarte. Filozofia odrodzita si¢ zaraz pod
wpltywem pierwszych wynikéw badan naukowych, a zaczerpngwszy
sit §wiezych, zapragnela na nowo wtasng zywic sig¢ trescia. Sprobowat
tego Kartezjusz, postugujac si¢ rodzajem metody matematycznej; do
czego$ podobnego zmierzat takze i Spinoza, a za tymi dwoma poszty
zastgpy innych myslicieli drugorzednych. Ale z drugiej strony filo-
zofowie sami rozszerzali moc $wiatta nowego. Kartezjusz wytworzyt
geometri¢ nowa, Leibniz dziatal we wszystkich kierunkach jak umyst
prawdziwie tworczy, przez wynalazek za$ rachunku nieskonczonosci
tudziez przez postawienie zasady rozwoju nieskonczonego, stat sie
naprawde¢ filozofem rzeczywistosci nieskonczonej. Jednak pomimo

228



Pomysty do ujecia dziejow filozofii w catosci

tego wszystkiego grozilo filozofii niebezpieczenstwo skostnienia
w nowej scholastyce, lecz fale mysli badawczej wznoszac si¢
coraz wyzej, przeszkodzity zastojowi. Nowy stopien myslenia me-
todycznego wytworzyt wilasng filozofi¢. Po Lionardzie przyszta kolej
na innych teoretykow metody badawczej, np. na powierzchownego,
ale dla ogotu zrozumialszego Bacona. Siedziba nowe;j filozofii staje si¢
gtéwnie Anglia, ta ojczyzna nominalizmu, ktory rozsadzit scholastyke.
Rownoczesnie starat si¢ Krystian Wolff, dzielny szermierz z okresu
obumierajgcego, o zawarcie jakiego$ pokoju przyzwoitego z nau-
kami szczegolowymi; probowatl rozgraniczy¢ panowanie w panstwie
mysli. Ale usitowania jego pozostaty daremne. Gryzaca i wszystko
rozkladajaca krytyka Hume’a zachwiata do glebi zarowno dialektyka,
jak i wsparta na niej filozofia dawniejsza; zwolennicy jej chronig sie
wigc wraz z Kantem w ostatni pozostaty zakatek, cofaja na stanowisko
poje¢ a priori, pozornie nie do zdobycia, pozostawiajac zreszta
wszystko do$wiadczeniu i badawczym metodom. Dawna filozofia po-
czula si¢ nawet w tej twierdzy tak silna, ze odwazyla si¢ na wycieczki
1 usilowala ponownie zawojowaé dla metody opartej na mysleniu
czystym caty zakres rzeczywisto$ci. Filozofia transcendentalna jest
ostatnig proba podjeta w celu odtworzenia wszechswiata z tresci
samego myslenia czystego, bez wzgledu na rzeczywisto$¢. I ta proba
wyczerpata si¢ z Heglem. Usunig¢to ostatnia przeszkodg, a strumien
mysli badawczych rozlat si¢ z majestatyczng wspaniato$cia na caty
zakres rzeczywistosci. Wreszcie filozofia sama wyrzekta si¢ konstrukeji
dialektycznych, przestala zasilac si¢ wtasna trescia i stata sie filozofia
badawcza. Pomimo, Ze ona sama przygotowata stopien badawczy,
przeciez byla ostatniag w wyrzeczeniu si¢ ztudzen dawnych. Niechaj
to jednak nie dziwi nikogo! Taki wtasnie rozwoj byt prawidtowy.
Filozofi¢ badawcza musiaty bowiem wyprzedzi¢ szczegoétowe nauki.
Zanim podjeto z nowych stanowisk rozwazanie cato$ci §wiata, pierwe;j
musieli nurkowie wprawni zanurzy¢ si¢ w ocean rzeczywistosci
i stamtad wydoby¢ skarby potrzebne. Pionieréw nowego kierunku
zajmowaty przede wszystkim pytania treSci metodologicznej, oni
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torowali napierwej droge w pierwotne krainy faktow; do budowy
mozna byto przystapi¢ dopiero pdzniej. Za materiat shuzyta najpierwe;j
wiedza matematyczno-astronomiczna i mechaniczno-fizyczna. W tej
bowiem dziedzinie zgromadzono pierwsze cenne zasoby nowej
wiedzy i rozpoczeto juz w osiemnastym stuleciu budowe nowego
pogladu na $wiat; sprobowano nawet ujecia go w nowe systemy
dogmatyczne. Dowodza tego niezbicie np. systemy takie, jak
Holbacha, de la Mettrie’go i innych. Wtasciwym jednak dogmatykiem
tej nowej filozofii, wzniesionej z materiatow dostarczonych przez
astronomie i mechanike, jest August Comte. Ale zaledwo rozpoczat
si¢ proces zastygania, a juz myslenie badawcze poczynito postepy
dalsze. Chemia, biologia, fizjologia, jako tez inne nauki przyrodnicze
opisowe, zaczely podejmowaé wyprawy w panstwo rzeczywistosci.
Fizjologia nerwow tudziez teoria Darwina nie dopuscily filozofii do
zastygnigcia w formach jednostronnie mechanicznych. Pod wptywem
nowych nauk powstata tez w drugiej potowie wieku dziewigtnastego
takze nowa filozofia. Jako przyktady niechaj tu postuza w Niemczech
systemy Lotzego, Hartmanna, Wundta, w Anglii system Herberta
Spencera. I tu rozpoczeta si¢ zaraz systemizacja i zastyganie, ale nauki
nie préznuja, one pracujg w stosunku geometrycznego postepu, i tak
wychodzg na jaw wyniki coraz bardziej zdumiewajace. Doktadniejsze
rozpoznanie natury gazoéw, Maxwella teoria elektrycznosci i jej
przedziwne stwierdzenie eksperymentalne przez Hertza, Lorda
Kelvina badania nad najpierwotniejszg budowg $§wiata materialnego,
Pasteura i jego nastgpcow odkrycia w panstwie istot nieskonczenie
drobnych, nowa matematyka, nowa psychologia, lingwistyka,
antropologia i nauki spoteczne, czyli — wyrazajac si¢ krotko — badanie
rzeczywistosci, rozprzestrzeniajace si¢ we wszystkich mozliwych
kierunkach i wszystko ozywiajace, ono uniemozliwia zastygnigcie. Ze
wszystkich tych pierwiastkow powstanie niewatpliwie w XX wieku
filozofia nowa. Tak wigc przedstawia si¢ nam filozofia europejska,
pomimo wiekow dwudziestu pigciu obecnie odmtodzona i do nowego
gotujaca si¢ lotu. Filozofia przygotowata i wytworzyla umiej¢tne
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badania i wiasnie w tych badaniach znalazta zroédto swiezych sit do
dalszego rozwoju. Filozofia nie potrzebuje juz wigcej zywi¢ si¢ sokami
wlasnymi, ona znajdzie pozywienie bardzo obfite w szczegotowych
badaniach umiejetnych. Wszystkie nauki znosza jej materiaty do
budowy wspaniatej, ktorej zakonczenia trudno nawet dopatrzy¢ sig.

W ¢6z jednak obrdci si¢ sita religiotworcza filozofii? — zapyta
moze ktos. Wiemy przeciez z naszych poprzednich rozwazan porow-
nawczych, ze filozofia wszedzie wptywata na religi¢ i po czasach
silniejszego rozkwitu wyksztalcata sama systemy religijne. A wigc
czyz przyjdzie w przysztosci do wytworzenia jakiej$ nowej religii?
Czy zblizamy si¢ moze do okresu, ktory otrzyma wiar¢ nowa, tj. wiare
powstata z nowej filozofii i ta wlasnie na stopniu badan stanie si¢ religia
swiatowa? WspomnieliSmy juz poprzednio, ze na wysileniach w tym
kierunku nie zbywa. A jednak pomimo tego wszystkiego — jak sadzg —
wolno mi na podstawie faktow twierdzi¢, ze do wyksztalcenia nowe;j
religii $wiatowej nie przyjdzie i przyj$¢ nie moze, a to z przyczyn
tkwigcych w naturze umystowosci wspotczesnej. Przyczyny te sa
dwojakie: 1) Ludzko$¢ nie odczuwa potrzeby nowej religii Swiatowej,
2) Filozofia nie uzyska juz nigdy czasu dostatecznego do wyksztatcenia
takiej religii 1 nie zdota wywalczy¢ dla niej uznania powszechnego.

Rozwazmy oba te punkty nieco doktadnie;.

Co jest w duchu ludzkim witasciwym czynnikiem tworczym?
Jest nim potrzeba. Czlowiek wynajduje 1 tworzy tylko to, czego
potrzebuje. Cala kultura ludzka jest dzielem potrzeb materialnych
albo duchowych. Gdzie nie ma podniety tworczej w potrzebie, tam tez
1 nic nie powstanie, oddzielne za$ bez potrzeby podejmowane proby
zmarnieja. Otéz potrzeba nowej religii nie zachodzi. Prosze jednak nie
bra¢ mnie za intelektualiste jednostronnego, nie rozumiejgcego istoty
zycia religijnego i1 tudzacego sig¢, jakoby zblizat si¢ czas, iz ludzkosé¢
obejdzie si¢ bez religii. Ja nie naleze wcale do takich intelektualistow
jednostronnych, mam ja otwarte oczy na religijne fakty, a pomimo
tego $miem twierdzi¢, iz ludzko$¢ nie moze potrzebowac nowej religii,
a to dlatego, gdyz posiada juz religie najwznioslejsza, zaspokajajaca
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doskonale wszystkie potrzeby zycia religijnego. Religia taka jest
religia chrzescijanska! Moze po tym wszystkim, co poprzednio
powiedziatem, wyda si¢ to komus$ niespodzianka, a przeciez ja
nie zwazam na zadne uprzedzenia, trzymam si¢ faktéw tylko.
Wszak jezeli idzie o stron¢ moralng i spoleczng religii, to przeciez
— jak sadz¢ — kazdy cztowiek bezstronny przyzna mi, ze w tym
kierunku trudno chyba wznie$¢ si¢ na stopien od chrzescijanskiego
wznioslejszy. Wszak religia mitosci 1 braterstwa to jedyna mozliwa
w przysztym spotecznym ustroju ludzkosci. Ale cdz stanie si¢ ze
strong dogmatyczna religii chrzesdcijanskiej? Czyz odwazy sie
kto$ twierdzi¢, ze nawet wiara w cuda da utrzymac si¢ na stopniu
badawczym? Qj, ta wiara w cuda! To istotnie drazliwa sprawa! Moi
szanowni stuchacze nie bedg zapewne domagali si¢ ode mnie, abym
rozpoczat obecnie wyktad za lub przeciw wierze w cuda. Na jedno
przeciez pozwolg sobie zwroci¢ uwage: Oto ewangelia jest niewatpli-
wie ksigga petng madrosci, mozna tez tam znalez¢ niejedno bardzo
pouczajace opowiadanie. Migdzy innymi znajduje si¢ tam takze
opowies¢ o owej jawnogrzesznicy, ktorg przywiedli faryzeusze przed
Zbawiciela i zapytali, pragnac usidta¢ Go w jego wtasng madros¢, co
ma sta¢ si¢ z tg jawnogrzesznica, wedlug prawa bowiem nalezy ja
ukamienowac. Na to odpowiedziat im Jezus: ,,Pierwszy z was, ktory
jest bez grzechu, niechaj podniesie kamien i rzuci na nig™®. 1 oto
nagle gdzie$ si¢ ulotnili wszyscy, a Jezus sam pozostat z niewiastg.
Otoz te pouczajacg opowies¢ pozwolg sobie zastosowaé do naszego
zagadnienia 1 zaprosz¢ tego uczonego lub filozofa, ktéry przeszukat
juz wszystkie wszechswiata zakatki, ktory jest wszechwiedzacym
i zna juz prawidtowo$¢ wszystkich prawidtowosci, aby rzucit pierwszy
kamieniem na religi¢. Jak mniemam kamien bedzie i nadal spokojnie
lezal na ziemi. Pozostawmy wigc religii, co do niej nalezy, i strzezmy
si¢, aby nie popas¢ w dogmatyzm nowy. Niechaj obie dziedziny
zachowaja swoja waznos¢. Marne to wysilenie, jezeli kto$ usituje
zwalczac teori¢ Darwina Biblig, lub, na odwrot, Bibli¢ teorig Darwinal
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Jezeli okaze si¢ tego potrzeba, to Kosciot pogodzi si¢ z Darwinem,
tak samo jak juz zgodzit si¢ z Kopernikiem, Keplerem i Galileim.
Radujmy si¢ raczej my filozofowie, ze spoteczenstwo wyroste na
gruncie cywilizacji europejskiej posiada religic wyznawang przez
miliony jednostek, religig, ktora zaspokaja ich duchowo-moralne po-
trzeby tak ze my, filozofowie, nowej tworzy¢ nie potrzebujemy. Coz
to bowiem znaczy dla filozofii wytworzenie religii? To znaczy jej
skostnienie i $mier¢. Gdziekolwiek wyksztalcita filozofia nowa religie
lub do tego dopomogta, tam wtasne jej dzieto spowodowato jej zgube.
Czy mozna przypuszczaé, aby teraz byto inaczej? Kazda przeciez
nowa religia zmierzajaca do rozpowszechnienia si¢ musiataby starac
si¢ 0 uzyskanie znaczenia, musiataby doprowadza¢ wszystkie obce jej
i wrogie poglady do milczenia. Panowanie nowej wiary roéwnatoby
si¢ zanikowi tak wolnosci badania, jak 1 wolnosci filozofii na nowo
zakwitajacej. Na szczg$cie, stosunki uktadajg si¢ obecnie tak, ze
filozofia nie uzyska juz czasu dostatecznego, aby nowo powstajace re-
ligie systematycznie wyksztalci¢ i ktorejkolwiek z nich do opanowania
umystow dopomoc. Dla uzyskania charakteru powszechnos$ci
niezbedny jest dtuzszy proces zastygania pogladow. Taki proces byt
mozliwy na pierwszym stopniu metodycznego myslenia, gdy umyst
ludzki czatowat trwozliwy nad brzegami oceanu rzeczywistosci
i z bojaznig zabobonng chwytat na powierzchni, co si¢ dato. Byt
on takze mozliwy na stopniu dialektycznym, jak dlugo myslenie
czerpalo tylko samo ze siebie, a w rozwoju musiato zatrzymac sie,
skoro wyschtly zrodta nowej tresci. Na stopniu badania jest on jednak
niemozliwy. Rzeczywisto$¢ jest nieskonczona, dostarcza tez takze
tresci nieskonczonej mysli, pracujacej Swiadomie i z planem, tres¢ ta
wzrasta nawet w stosunku geometrycznym. Im wprawniej nauczy si¢
umyst badajacy plywac i zanurzaé si¢ w oceanie rzeczywistosci, im
wiecej stamtad zaczerpnie, tym zywszy dokona si¢ postep. Na probach
do wyksztatcenia nowej religii nie bedzie wprawdzie nigdy zbywato.
Zaledwo jednak podejmie filozofia prace okolo wyksztalcenia
nowych dogmatéw, zaledwo sprobuje przeksztalci¢ sic w religie,
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a juz przescigng ja dalsze postepy myslenia badawczego. Rozwoj
taki dokonywat si¢ w stuleciach szesnastym i siedemnastym jeszcze
w sposoOb nieco wolniejszy, tak, ze proby religiotworcze byly mozliwe.
A przeciez zaledwo tylko wytworzono tak zwang religi¢ rozumu,
a juz pojawily si¢ nowe nauki i nowe odkrycia, tak, ze obraz $wiata
mechaniczno-astronomiczny zmienit postac¢. Zaledwo nastepnie pod
wptywem nauk chemicznych i fizjologiczno-biologicznych znalazta
si¢ droga do nowej filozofii, a znowu dokonat si¢ postgp dalszy
wiedzy. Stusznie mozna powiedzie¢, ze zastyganie teorii filozoficz-
nych stato si¢ obecnie prawie niemozliwe. Niewatpliwie uksztattuja
si¢ w stuleciu dwudziestym stosunki dla rozwoju nauk jeszcze
korzystniej. Zaped czynnosci badawczych juz nie da si¢ zatrzymac,
ich triumfy begda coraz wspanialsze. A wigc gdziez czas potrzebny do
wyksztatcenia religii? Mozna to nawet uwazac za wielkie dla filozofii
w przyszlosci szczescie, iz nie bedzie juz na niej cigzyt obowigzek
wytworzenia religii, to moze zapewnic jej staty postep i mtodzienczos¢
trwalg. Zaledwo zdota ona przerobi¢ i zorganizowac¢ materiat badan,
w cigglym pograzony wrzeniu, zaledwo bedzie mogta przejs¢ do
tworzenia nowych dogmatéw, a juz, huczac, nowe nadptyng nurty,
filozofia znowu odmtodzi si¢, znowu rozpocznie prace nowa, i tak
dalej bez konca. W takim dopiero o§wietleniu zrozumiemy nalezycie
owo powiedzenie Hipolita Taine’a: ,,Znam granice mojego umystu,
lecz nie widzg ich dla umystu ludzkiego™.

Jakaz wiec rolg obejmie filozofia w przysztosci!

Jak mniemam, to wolno mi twierdzi¢, iz wzniosta si¢ ona juz
ostatecznie, jakkolwiek po walkach cigzkich, na stopien badawczy,
a stawszy si¢ sama badaniem wiedzy naukowej, a wiec takze badaniem
czegosrzeczywistego,utrwalidgznosciswoje wtakimwilasniekierunku.
Czasy wytwarzania dogmatéw sposobem a priori, tudziez czasy
dialektycznego budowania systemow z tresci tak zwanego myslenia

? Por. H. Taine, O inteligencji, przet. S. Tomaszewski, Warszawa 1873, s. 724:
»(...) widze granice wlasnego umystu, - ale granic umystu ludzkiego nie wi-
dzg”.
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czystego, naleza — jak mniemam — juz na zawsze do przesztosci.
Proby mogga si¢ jeszcze tu i Owdzie powtorzy¢, moze powstang jeszcze
systemy i systemaciki z cechami dogmatyzmu i aprioryzmu, optakane
przezytki i marudery czasow przebrzmiatych. Ale im dumniej bedg one
wystepowaly, im mowa ich bedzie zarozumialsza i nieomylniejsza,
tym szybciej zmiota ich fale badan rzetelnych. Posiadamy juz nawet
typy prawdziwie nowoczesnego filozofowania, do takich nalezy np.
filozofia Hermana Lotzego. Zaden przeto system dogmatyczny nie
zdota juz dlugo utrzymac si¢. Kazdy filozof we wiasnym interesie
bedzie starat si¢ o utrzymanie mysli wlasnych w ciaglym rozwoju; gdy
bedzie wehtaniat zywa tres¢ wiedzy nowej, nie zmieni si¢ w dogmatyka,
skoro za$ przestalby utrzymywa¢ zwigzek z badaniem rzeczywistos$ci,
wowczas wkrotce przescigna go inni, prace za$ jego wydadza sie
przestarzaltymi. Za najwazniejsze przeto zadanie dalszych badan
filozoficznych uwazam: wnikanie ciagte, duchem krytycyzmu przejete,
a zmierzajace do syntez najwszechstronniejszych — w niezmierne
bogactwo wiedzy nowoczesnej. Myslenie metodyczne nauczylo sie
poruszaé¢ z samowiedzg i z planem w oceanie rzeczywistosci; stato
si¢ to pod wptywem wychowania i ¢wiczenia filozoficznego; teraz
przyszta kolej na filozofig, teraz ona musi znowu nauczy¢ si¢ ptywac
w strumieniu wiedzy, coraz potezniej wzbierajagcym. Oczywiscie
na usitowaniach w kierunku tworzenia systemow nie bedzie nigdy
zbywato, zywotnymi jednak okaza si¢ proby takie tylko wowczas,
jezeli organicznie wyrosng z badan nad rzeczywisto$cia, a broni
krytycyzmu na bok nie odtoza.

Na podstawie wszystkich rozwazan poprzednich mamy — jak
sadze — prawo ujac¢ najblizsze zadania wszelkiego dalszego rozwoju
filozoficznego w nast¢pujace trzy punkty:

Po pierwsze. Filozofia stanie si¢ naukg o objawach i faktach wiedzy,
bedzie ona umozliwiata badaniom szczegdétowym zorientowanie
si¢ 1 zaglebienie w nawal zagadnien. Filozoficzne badania beda
wykrywaly nowe stanowiska i nowe punkty widzenia i beda droge
torowaly naukom szczegdtowym czescia za pomoca logiczno-
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-metodologicznych dochodzen, to znowu przez krytyczne wnikanie
i syntetyczne obejmowanie nowej treSci naukowej, uzyskiwanej
z badan nad rzeczywistoscig. Umozliwi filozofia rowniez naukom
szczegblowym rozejrzenie si¢ w obszernych dziedzinach rzeczywi-
stosci i uswiadomi im zwigzki réznych zakresow odrgbnych z catoscia.
Albo krotko i zwiezle wyrazimy si¢ w taki sposob: Jezeli nauki
szczegotowe urzeczywistniajg ideg podziatu naukowej pracy, to znowu
jako zadanie filozofii okaze si¢ urzeczywistnienie idei organizacji tej
pracy. Kazda jednak organizacja wymaga ostatecznego zjednoczenia
roznorodnos$ci, kazda potrzebuje jakiegos wezta, w ktérym by
wszystkie watki zbiegaly si¢ 1 przenikaly dla zlaczenia si¢ w jednos¢.
Gdziez wige ma filozofia badawcza poszukaé 1 wynalez¢ taki wezet,
wszak ona musi wyrzec si¢ wszelkich poje¢ apriorycznych i wszelkich
z gory przyjmowanych dogmatoéw. Juz tyle razy podnosilismy,
ze rzeczywisto$¢ jest nieskonczong i nieskonczonej tez dostarcza
umystowi tresci, ktora nadto ciggle jeszcze zmienia si¢ i rozwija.
Watpi¢ o tym fakcie trudno, nie przeszkadza on jednak wecale
filozofii do objgcia rozwoju samego, do wykrycia panujagcych w nim
wspolnosci i do opanowania w taki sposob tej ciagle przeksztatcajace;j
si¢ treci naukowej. Zdota filozofia w rozwoju wiedzy i badan
dopatrzy¢ si¢ jakich§ wspolnosci, to w nich wlasnie znajdzie wezet
niezbedny do przeprowadzenia zjednoczenia. Zasada objawiajaca sie
w rozwoju wiedzy moze tez roz§wieci¢ filozofii drogi dalsze, moze
otworzy¢ jej takze widoki w przysztos¢ i umozliwi¢ wskazywanie
idealow prawdy. Ideaty te za$ niekoniecznie maja posiadac jakas forme
apodyktyczng i uchodzi¢ za dogmaty o wartosci bezwzglednej. By¢
moze, ze ideal nigdy nie urzeczywistni sig, ale juz sama droga do niego
moze posiada¢ warto§¢. Wszak 1 w matematyce istniejg zagadnienia,
ktorych rozwigzanie catkowite jest niemozliwe, a przeciez zajmuja si¢
nimi badania matematyczne i usitujg wykry¢ drogi, czyli metody do
ich coraz dokladniejszego rozwigzania. Niechaj wigc obierze sobie
filozofia za wzdér matematyke. Zamiast glosi¢ prawdy bezwzgledne
w postaci dogmatow, lub urabia¢ ze zwatpienia dogmat nowy, niechaj
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stawia raczej idealy prawdy i niechaj zmierza do ich urzeczywistniania
w miar¢ $Srodkow dostarczanych przez badania nad rzeczywisto$cia.
Jest to jednakze obowigzkiem sumienia dla filozofii, aby wyniki juz
uzyskane i pewne doktadnie odrozniata od ideatow.

Po wtére, jako dalsze zadanie filozofii w przysztosci nalezy uwazac
umozliwienie warstwom wyksztalconym ujecia i przyswojenia sobie
tresci umystowej obecnych czasow. Wszak nie kazdy czlowiek
wyksztalcony moze by¢ badaczem, niemozliwa jest to rzecza domagac
si¢ od kazdego, aby zapoznal si¢ ze wszystkimi zakresami nauk
szczegotowych i aby wszystkiego uczyt sie u specjalistow. Najdtuzsze
nawet zycie nie wystarczyloby na to, w konicu mozna by oszale¢
od ciaglego uczenia si¢. A przeciez potrzeba, aby kazdy czlowiek
oswiecony wchlonal w siebie ducha czasu, aby stat na wysokosci
umystowego ruchu danej chwili, inaczej bowiem o$wiata posztaby
na marne, uczeni utworzyliby migdzy sobg rodzaj kasty, catkiem na
boku za$ pozostalby lud nieoswiecony. To przeciez jest w obecnych
warunkach spotecznych rzecza niemozliwa. Skadze wigc ma lekarz,
technik albo przemystowiec, literat albo wydawca dziennika, rolnik
albo polityk czerpa¢ znajomo$¢ tego, co si¢ dokonywa na polu
umystowym? Oto filozofia powinna mu to podawaé, ona powinna
sta¢ si¢ posredniczka miedzy fachowym wyksztatceniem a o$wiatg.
Tu nalezy szuka¢ jej wielkiego postannictwa cywilizacyjnego
w przysztosci? Kto — pytam si¢ — zdota wobec dzisiejszego rozwoju
umiejetnych badan i tworczosci literackiej wszystko — nie przeczytac,
ale cho¢by przejrze¢? Wszakze juz teraz wobec mnogosci ksiazek
czyta si¢ coraz mniej. Pozostaje przeto tylko filozofia, na ktora chciwie
rzuci si¢ kazdy umyst glebszy, niezadowalajacy si¢ wyksztatceniem
powierzchownym i encyklopedycznym. Filozoficzne tez dzieta ludzie
czytaja, czytano by je zas$ jeszcze wigcej, gdyby filozofowie przyswoili
sobie odpowiedni sposob pisania; powinni oni raz nareszcie nauczy¢
si¢ pisa¢ w tym celu, aby ich rozumiano. Wystarczy tu wskazaé
tylko na Nietzschego, czemuz to zawdzigczaja pisma tego wielkiego
mysliciela niestychane obecnie powodzenie? Mniemam, ze mi¢dzy
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innymi takze formie wspaniatej. Niechaj inni tak piszg jak Nietzsche,
apozyskaja czytelnikow i wazne zadania cywilizacyjne spetnig o wiele
skuteczniej. Prawda, ze powinno by tu pomaga¢ takze wyksztatcenie
szkolne; na tym polu bytoby takze do zyczenia, aby filozofia inng
zaczeta odgrywac roleg. Bedzie to jednak dopiero wowczas mozliwe,
skoro caly obecny zardzewialy system szkolny — ten przezytek ze
stopnia dialektycznego — gruntownemu ulegnie przeobrazeniu.
Zaiste nasze szkoty s$rednie doprowadzily juz do tego, ze umysty
od ciaglego uczenia stajg si¢ coraz ciasniejsze. Szkoly te sg dziwna
mieszaning pozostalo$ci ze stopnia dialektycznego z urywkami,
czerpanymi z rd6znych dziatoéw wiedzy badawczej. Niespozyte istotnie
muszg tkwi¢ sity tworcze w umystach ludzkich, skoro taki system
jak dzisiejszy nie doprowadzit jeszcze do zupetnego ogtupienia klas
wyksztatconych. Ze pomimo takiego systemu jest jeszcze tylu ludzi
myslacych, to zawdzigcza¢ nalezy chyba tylko pelnej poswigcenia
dziatalno$ci wyborowych nauczycieli, na ktorych jednak nie zbywa.
Ale to musimy sobie powiedzie¢: Panowanie systemu szkot srednich,
taczacego daznosci z okresu dialektycznego z dazeniami i pogladami
przestarzatego dogmatyzmu rozumowego jeszcze z pierwszej potowy
zeszlego stulecia, staje si¢ wprost klgska spoleczng coraz grozniejsza.
Pocieszajmy si¢ jednak nadzieja, ze stopien badawczy, ktéry powotat
do bytu tyle nauk, ktorzy wytworzyl nowa filozofie tudziez technike
wspanialg, umozliwil wreszcie postgp spoteczny na podstawach
demokratycznych, ze on takze w zakresie wychowania mlodziezy
zdota wytworzy¢ formy nowe, tj. takie formy, ktore sprowadza szkote
srednig z chudej pustki gramatyczno-dialektycznej na tory nowe.
Trzecie wreszcie zadanie przysztej filozofii upatruj¢ w poglebieniu
zycia religijnego. Juz poprzednio pozwolilem sobie w ciggu wyktadu
niniejszego wykaza¢, ze poczatkow wszelakiej filozofii nalezy
szuka¢ w potrzebach religii. Ot6z tego poczatku swojego filozofia
nigdy nie moze wyrzec si¢. Roznica migdzy czasami dawniejszymi
a terazniejszoscig polega tylko na tym, ze filozofia na pierwszym
i drugim stopniu metodycznego myslenia po najwiekszej czesci
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sama zastygala w religiach mniej lub wigcej rozszerzonych, kiedy
tymczasem filozofia na stopniu trzecim nie bgdzie juz miala czasu
ani nowej religii wyksztalci¢, ani tez do jej rozszerzenia dopomoc.
Pomimo tego moze ona jednak wplywaé poglebiajagco na religie
istniejaca. To si¢ nawet juz stato! Widzimy przeciez, jak w grupach
spotecznych przyznajacych si¢ do chrzescijanstwa zycie duchowe
obudzito si¢ z odretwienia, a to dzicki wpltywowi ozywczemu tak
badan umiejetnych, jak i filozofii nowe;.

Za przyktad niechaj tu postuzy ruch filozoficzny i naukowy $wiezo
rozbudzajacy sie w tonie katolicyzmu. Nie dajaca si¢ nigdy wyczerpad
idealno$¢ chrzescijanstwa taczy si¢ tutaj w zwigzek zbawienny
z nauka 1 filozofig, ktorych celem badanie nie dajacej si¢ takze nigdy
wyczerpaé rzeczywistosci. Moze niejeden roze$mieje si¢ pogardliwie
gdy powiem, ze badania umiejetne stang si¢ z czasem dzielnym
sprzymierzencem religii chrzescijanskiej. Ja jednak podtrzymuj¢ moje
twierdzenie i zaraz je objasnie:

Ciagly wzrost badan umiejetnych przeszkadza filozofii w wy-
ksztatceniu nowej religii. Wprawdzie proby religiotworcze beda
powtarzatly sie, a to nawet w tempie prawdziwie goragczkowym, jak
to juz teraz mozna postrzegac¢; im chwiejniejszymi bowiem beda
poglady i przekonania ludzkie, tym gwattowniej objawi si¢ tesknota
za jaka$ prawda stalg. Wszystkie jednak tego rodzaju proby musza
zmarnieé, jeszcze zanim upowszechnig sie. A wigc c6z si¢ stanie? Oto
po prostu $wiat pozostanie przy religii dawnej. Postep naukowy moze
okaza¢ sie tylko wowczas niebezpiecznym dla religii juz istniejacej,
a powszechnie uznanej, gdyby ta religia 6w postep zwalczata. Jezeli
jednak pozostawi religia nauke w spokoju, wowczas moga oba zakresy
dziata¢ obok siebie; cho¢by wiedza wzrosta jak najpotezniej, to dla
wiary znajdzie si¢ zawsze jeszcze miejsca dosy¢. Tylko wiara nie znosi
obok siebie wiary innej. Dla religii chrzescijanskiej mogtaby przeto
stac si¢ niebezpieczna tylko jakas religia nowa, mniejsza o to, jakie by
byto jej miano, czy nazywalaby si¢ religig rozumu, czy spoteczng, czy
religig pesymizmu, czy jakkolwiek inaczej, musiataby jednak religia
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taka by¢ chrzescijanskiej rownorzedng, to znaczy: musiatby to by¢
system dogmatow i moralnych przepiséw, uznawany bezwarunkowo
w bardzo szerokich kotach spotecznych. Dopoki wige potgzne postepy
badan naukowych podniecajg filozofi¢ do coraz nowego rozwoju,
dopoki przeszkadzajg one zastyganiu filozofii i nie pozostawiajg jej
czasu do wyksztatcenia nowych religii §wiatowych, dopoki wszystkie
w takich kierunkach podejmowane wysilenia musza ograniczac si¢
tylko do prob marnych, tak ze filozofii moze powies¢ si¢ co najwyzej
utworzenie sekty — dotad utrzyma religia istniejaca swoje znaczenie.
Umysty glebsze, stojace na stanowisku katolickim, zaczynaja fakt
ten juz pojmowac. Postepuje to powoli, ale postepuje przeciez. Juz
zaczynajg katolicy rozumie¢, jak wielkim byto btgdem podejmowanie
walki z badaniami umiejetnymi, juz solidaryzowanie si¢ z filozofia
ze stopnia dialektycznego ustaje. Kosciot sam staje si¢ w catej swojej
dziatalno$ci coraz wigcej nowozytnym i badawczym. Dopiero w roku
1822 odwotano dekrety przeciw Kopernikowi, Keplerowi i Galileemu,
aprzeciez juz w kilkadziesiat lat p6zniej okazat si¢ w zakonie Jezuitow
mozliwym taki wielki badacz i mysliciel, jakim byt O. Secchi'’. Na
uniwersytetach wylacznie katolickich uprawia si¢ obecnie nauke
najbardziej nowozytna. W Louvain zatozyt niedawno prof. Mercier"
instytut filozoficzny celem wzajemnego przenikania i zespolenia
filozofii z badaniami umiejetnymi, jeden za§ z biskupow amery-
kanskich wydat hasto nastgpujace: ,,Religia — pisze biskup Ireland —
potrzebuje nowych form i nowych sposobéw pojmowania. Aby wejsé¢
w zwigzek z duchem czasu, potrzebujemy teraz apostoldw mysli
i czynu...”'?. Takze Leon XIII" jest zjawiskiem calkiem niezwyktym.
Ze wszystkich jego encyklik przemawia duch nowy, duch stopnia

10 Pietro A. Secchi (1818-1878) — astrofizyk.

' Désiré-Joseph Mercier (1851-1926) — kardynat, profesor katolickiego uni-
wersytetu w Louvain, zatozyt Institut Supérieur de Philosophie.

12 John Ireland (1838-1918) — katolicki biskup, a potem arcybiskup prowincji
St.Paul w Minnesocie, znany z szerokiej dziatalnosci spotecznej i edukacyjnej,
autor ksiazki The Church and Modern Society (1897).

13 Pisatem w roku 1900 (przypis autora).
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badawczego. A wigc i tu stopien dialektyczny dobiega konca. Religia
chrzescijanska wchlonie w siebie ducha nowej nauki, a wptyw jej
wzmoze si¢ znacznie. W potgczeniu z filozofig badawczg wyksztatci
ona filozofie religii, ktora stanie si¢ prawdziwa Grosis chrzescijanska.
Powiedzie jej si¢ to za$ tym latwiej, im namigtniej beda wystepowali
jej przeciwnicy. Kierunki wrogie beda musialy celem zwalczania
religii chrzescijanskiej wytwarza¢ nowe dogmaty, sama bowiem
krytyka nie wystarczy nigdy do obalenia religii. Spelniajac jednak
prace tego rodzaju one ostabig sig, zastygna, tak ze myslenie badawcze
je przescignie, tymczasem religia chrze$cijanska nie potrzebuje juz
wcale przechodzi¢ procesu zastygania; przeciwnie, ona moze wtasng
juz skrystalizowang tres¢ na nowo ozywiac i dziata¢ tym skuteczniej,
im blizej zetknie si¢ z zywa trescig badan umiejetnych. Na odwrot zas
znowu moze religia chrzescijanska oddac filozofii takze ustugi wazne.
Onauwalniafilozofi¢ od obowigzku wyksztatcaniareligiiioszczedzajej
w taki sposob proces zastygania. Religia chrzescijanska moze rowniez
przypomina¢ nieustannie filozofii, ze rzeczywistos¢ w nieskonczonej
rozmaito$ci nie da si¢ nigdy wyczerpa¢ i ze obok rzeczywisto$ci
winien takze ideat uzyskac¢ uprawnienie, jezeli ma czlowiek z syna
cieniow stac¢ si¢ synem $wiattosci. Nie nalezy natomiast obawiac si¢
ponownego trwatego ograniczenia wolno$ci myslenia i badania ze
strony religii chrzescijanskiej. Umiejetno$¢ stata si¢ juz potega za
wielka. Wolnosci myslenia mogtoby grozi¢ o wiele powazniejsze
niebezpieczenstwo raczej ze strony jakiejs nowo powstajacej religii.
Taki to wigc obraz przedstawia w zarysach najogdlniejszych rozwoj
filozofii europejskiej, rozwazany w $wietle badan poréwnawczych.
Znalezlismy miar¢! — ta za§ umozliwita nam ocenienie faktow bez
uprzedzen i bez zapuszczania sie w spekulacje. Sledzilismy wprawdzie
sposobem porownawczym rozwoj filozofii tylko w zarysach — jak
wyrazitem si¢ — najogdlniejszych, a uwzglgdnialismy glodwnie jej
zywot zewnetrzny tudziez jej stosunek do religii i do umiejgtnosci.
Taki sam jednak sposob badania mozna by zastosowac takze do tresci
filozofii tudziez do oddzielnych nauk i zagadnien filozoficznych.
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Kazde z nich datoby si¢ bada¢ poréwnawczo przez wszystkie
samoistne zakresy mysli tudziez na wszystkich trzech stopniach
myslenia metodycznego. Postugujac si¢ tego rodzaju metoda, mozna
by nawet wytknaé¢ kierunek rozwoju dla kazdego zagadnienia,
a rownoczesnie wskaza¢ takze droge do jego rozwigzania. Moze przy
innej nadarzonej sposobnosci bede mogt wykaza¢ znaczenie metody
porownawczej na przyktadzie ktérego$ z wazniejszych zagadnien
filozoficznych. Teraz za$ uwazalbym si¢ za szczgsliwego, gdybym
wiedzial, ze mi si¢ powiodto zwrdci¢ uwage szanownych stuchaczy
na pordwnawczy sposob patrzenia w dzieje filozofii. Bytby to hotd
najlepszy, zlozony z mojej strony wzniostej krolowej nauk w czasie
jej dwudziestopigciowickowego jubileuszu. Oby istotnie wkroczyta
filozofia w stulecie dwudzieste szoste tak odmlodzona a na sitach
wzmocniona, za$ trudy i wysilenia poswigconych jej oby w stuleciu
zblizajacym si¢ doprowadzity do wynikow, przewyzszajacych
wszystkie dotychczasowe: Quod felix — faustum — fortunatumgue
sit!...

Opracowala i przypisami opatrzyla
Anna Dziedzic

242



