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Uwagi o pietnastowiecznej terminologii granicznej
w lubelskich i sandomierskich ksiegach sqdowych

Wspolczesne definicje granicy, ale takze jej model funkcjonujacy w $wia-
domosci spolecznej, niezupelnie odpowiadaja rzeczywistosci sredniowiecza,
czego dowiodty dotychczasowe badania!. W obliczu rodzimych zrodet zasadni-
cza réznica polega na podstawowych cechach granicy, dawniej przybierajacych
formg punktow (wyobrazenia, stowo pisane), obecnie linii ciaglej. Taki model
ksztattowata w $redniowieczu specyfika krajobrazu, w ktérym umieszczano gra-
nice, praktyka delimitacji, polegajaca na ich oznaczaniu, oraz prawna ochrona
znakow granicznych. By¢ moze rowniez stowo pisane w formie r6znego rodzaju
deskrypcji przebiegu rubiezy, powstajacych przy okazji sporow, rozgraniczen itp.,
chociaz sprawa ta nie zostata dotad zbadana. Przy ogo6lnie wspolnych tenden-
cjach do konstruowania takich relacji lokalne réznice w sposobie przekazu tresci
sa bardzo wyrazne. Na przyklad w dyplomatyce wegierskiej juz w XI w. przy
opisie przebiegu granic postugiwano si¢ stronami $wiata oraz bogatym zasobem

! Zob. m.in.: R. Kiersnowski, Znaki graniczne w Polsce Sredniowiecznej, ,,Archeologia Polski”
1960, t. 5, z. 2, s. 257-289; E. Kowalczyk, Dzieje granicy mazowiecko-krzyzackiej (miedzy Drwecq
a Pisq), Warszawa 2003; J. Lukacka, Ochrani¢ovanie majetkovych celkov v stredoveku, ,,Archaeolo-
gia Historica” 2004, t. 29, s. 61-65; P. Maliniak, ,,Meta ad modum crucis sculpta”. Krize na hra-
niciach mejetkov vo Zvolenskej stolici, [w:] Svdtec a jeho funkcie v spolocnosti I., Bratislava 20006,
s. 393-410; M. Markova, Vymezovani hranic a jej ich znaceni v prirodé ve stredovéku, [w:] Re-
giony — casoprostorové priseciky?, red. R. Simiinek, Praha 2008, s. 98—106; G. Mysliwski, Po-
wstanie i rozwdj granicy liniowej na Mazowszu (XII-pol. XVI w.), , Kwartalnik Historyczny”
1994, t. 101, z. 3, s. 3-24; id., Czlowiek sredniowiecza wobec czasu i przestrzeni, Warszawa 1999,
s. 40-68; J. Rajman, ,,In confinio terre”. Definicje i metodologiczne aspekty badan nad Srednio-
wiecznym pograniczem, ,,Kwartalnik Historyczny”, R. 109, 2002, nr 1, s. 79-96; id., Pogranicze
slgsko-matopolskie w sredniowieczu, Krakow 1998; M. Slivka, Hranice v mentalom chdapani stre-
dovekého cloveka, ,,Archaeologia Historica” 2004, t. 29, s. 9-35; J. Szymanski, W sprawie badan
nad sredniowiecznymi granicami w Karpatach polskich, ,,Acta Archeologica Carpathica” 1965,
t. 7, s. 35-68; P. Tyszka, O metodzie badan nad sredniowiecznymi granicami lokalnymi, ,,Kwartal-
nik Historii Kultury Materialnej”, R. 43, 1995, nr 4, s. 423-431; id., Postrzeganie granicy w sre-
dniowieczu, ,,Kultura i Spoteczenstwo” 1995, t. 39, nr 1, s. 105-117; id., Obraz przestrzeni miejskiej
Krakowa XIV-XV wieku w swiadomosci jego mieszkarncow, Lublin 2001.
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srodkow wyrazu, dzigki czemu tre$¢ dyplomow jest pelna szczegotow i czytelna
w przekazie’. Na tym tle gorzej wypadaja interesujace nas dokumenty matopol-
skie, ktore osiagaja poziom pordéwnywalny z wegierskimi dopiero w X1V w. Zdaje
si¢ takze, ze jednym z nielicznych dyplomoéw, w ktorych poshuzono si¢ stronami
$wiata przy opisie granic, jest uposazenie przez Kazimierza Wielkiego kosciota
parafialnego w Matogoszczy z 1342 r.3. Czy jest to kwestia odmmiennych wzo-
row dyplomatycznych i formularza kancelarii matopolskiej, czy uwarunkowan
pozakancelaryjnych — to sprawa do zbadania. Niemniej wynikaja z tego — nie-
dostrzegane szerzej w literaturze — konsekwencje dla czgsto poruszanej kwestii
punktowego badz liniowego charakteru sredniowiecznych granic. Rozbieznos$ci
dotycza tak samej definicji ich rodzajow, jak i chronologii wystgpowania w opi-
sach delimitacyjnych, a tym samym w §wiadomo$ci spotecznej (obydwa czynniki
sa wiazane bardzo $cisle, jako podstawowa metoda badawcza). Wynika z tego,
ze obraz granic nie byt jednorodny*. Natomiast w odréznieniu od $redniowiecza
wspotczesny krajobraz granicy ksztattuje w wigkszym stopniu prawodawstwo,
ikonografia (mapy) oraz bezposrednie do§wiadczenie jej fizycznej obecnos$ci, no-
towane w zrodlach juz we wezesnym okresie nowozytnym®.

Podstawe zrodtowa prowadzonych dotad badan stanowity gtdéwnie dokumen-
ty (pomorskie, mazowieckie i matopolskie, w mniejszym stopniu z innych regio-
néw), a w dalszej kolejnosci ksiegi sadowe (Mazowsze)®. Jest to oczywiste, bio-
rac pod uwagg specyfike produkcji kancelaryjnej we wezesnym $redniowieczu na
ziemiach polskich oraz obfitos¢ informacji zawartych w dyplomach. Postugiwano
si¢ przede wszystkim dokumentami wystawianymi przy okazji lokacji (szczego6l-
nie cennych dla XIII w.), sporow granicznych i wlasno$ciowych, r6znego rodzaju
transakcji oraz wykonywanych delimitacji. Z tego materiatu wytonit si¢ obraz
wskazujacy na to, ze do zasadniczych zmian w charakterze granic zaczg¢lo do-
chodzi¢ na ziemiach polskich w pierwszej pot. XIV w., chociaz mozliwe sa lo-
kalne wyjatki, na co zwrocit uwage G. Mysliwski’. W odniesieniu do Matopolski

2 Codex diplomaticus et epistolaris Slovaciae (dalej jako: CDSI), t. I, wyd. R. Marsina, Bra-
tystawa 1971, nr 58, s. 54. Ponadto: V Horvath, Pokus o vyuzitie reambulacnych prameriov 13.
a 14. storocia pre lokalizowanie bratislavskych stredovekych osad Parachan — Warachan — Dornyk
— Zeuleus, ,,Slovenska Archivistika” 1991, t. 26, nr 1, s. 79 i nast.; J. Lukacka, Ochranicovanie
majetkovych celkov, s. 62.

3 Zbior dokumentéw malopolskich, t. TV, nr 927, s. 72-75 (dalej: ZDM).

4 Patrz m.in.: G. My$liwski, Powstanie i rozwdj, s. 6-9; P. Tyszka, O metodzie badan, s. 429;
J. Lukacka, Ochranicovanie majetkovych celkov, s. 62; M. Markova, Vymezovani hranic, s. 105.

5 Patrz m.in.: A. Maczak, Zycie codzienne w podrézach po Europie w XVI i XVII w., Warsza-
wa 1980, s. 127-138; ostatnio takze: 1. Draszcz, Granice Wloch w oczach polskich podroznikow
w XVI-XVII wieku, ,,Res Historica” 2008, t. 26, s. 31-41 — w obydwu pracach literatura przedmiotu.

¢ R. Kiersnowski, op. cit.; G. Mysliwski, op. cit.; P. Tyszka, op. cit. Patrz ponadto: E Kowal-
czyk, Dzieje granicy, passim; J. Rajman, Pogranicze slqsko-matopolskie, passim.

" G. Mysliwski, Powstanie i rozwdj, s. 6-9.
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P. Tyszka wyroznit trzy okresy®. Ostatni z nich, datowany na pierwsza potowg
XV w., charakteryzowatl si¢ istnieniem granicy liniowej, znaczacym wzrostem
liczby wzmianek dotyczacych delimitacji, liczby obiektow peliacych funkcje
rozgraniczajaca oraz precyzja w opisie przebiegu granic’. Wykorzystanie przez P.
Tyszke jedynie dyplomow dato w wielu miejscach obraz zawgzony i podyktowa-
ny specyfika zrodta. Dotyczy to cho¢by terminologii granicznej oraz spolecznej
recepcji granicy. Wprawdzie autor zwrocil uwage na roznice istniejace w tym
wzgledzie wsrdd pigtnastowiecznych spotecznosci wiejskich i miejskich!?, jednak
w badaniach nad tym okresem uzasadnione wydaje si¢ rozszerzenie podstawy
zroédtowej o dostepne ksiggi sadowe. Interesujacy nas wiek XV przeciez obfituje
w nie, czego przyktadem moze by¢ lubelska ksiega podkomorska!'. Pomimo me-
tody edycji nieodpowiadajacej dzisiejszym standardom jej wartos¢ zrodlowa ma
kapitalne znaczenie dla omawianych zagadnien. Jest przede wszystkim odzwier-
ciedleniem praktycznego stosowania terminologii, zwyczaju i prawa graniczne-
go w stuleciu, ktore wedlug badaczy bylo przetomowe dla spotecznosci $rednio-
wiecznych na drodze od traktowania granicy jako zbioru punktow-miejsc do linii
ciaglej. Wbrew tym zaletom ksigga podkomorska nie byta szczegdlnie chetnie
wykorzystywana w badaniach. Dotyczy to rowniez najstarszych sadowych za-
pisek wojewodztwa sandomierskiego, znanych z wydania Franciszka Piekosin-
skiego sprzed ponad stu lat'2. Tego rodzaju zrodta wnosza wiele danych przydat-
nych w rekonstrukcji obrazu Sredniowiecznej granicy, szczegdlnie cennych, jezeli
zestawimy je z aktami miejskimi: Wawolnicy'?, Kamionki'* oraz Konopnicy",
chronologicznie i terytorialnie zbieznymi z ksiggami wymienionych sadéw szla-
checkich. Wspomniane wyzej zrodla stanowia podstawg niniejszych rozwazan,
w ktorych autor, nie pretendujac do wyczerpania tematu, pragnie zwrdoci¢ uwage
na niektore tendencje pojawiajace si¢ w zastosowaniu terminologii granicznej w
XV w.

Poréwnanie zapisoOw znajdujacych si¢ w aktach trzech badanych miast po-
kazuje, jak zréznicowane mogto by¢ w nich podejscie do kwestii wewngtrznych

8 P. Tyszka, Postrzeganie granicy, s. 107. Wynika to rdwniez ze spostrzezen R. Kiersnowskiego
dotyczacych charakteru granicy od XII do XIV w. (id., op. cit., s. 272).

° P. Tyszka, O metodzie badan, s. 426-427.

01d., Postrzeganie granicy, s. 115-116.

" Lubelska ksiega podkomorska pietnastego wieku. Liber succamerarii terre Lublinensis sae-
culi XV, wyd. L. Biatkowski, Lublin 1934 (dalej: Lkp).

12'F, Piekosinski, Zapiski sqdowe wojewddztwa sandomierskiego z lat 1395-1444, [w:] Archi-
wum Komisji Prawniczej, t. VIII, cz. 1, Krakéw 1907, s. 61-175 (dalej: Zap. sand.).

13 Ksiegi sadowe miasta Waqwolnicy z lat 1476-1500, opr. G. Jawor, A. Sochacka, Lublin 1998
(dalej: Wawolnica).

14 Ksiega sqdowa miasta Kamionki w ziemi lubelskiej 1481-1559, opr. A. Sochacka, G. Jawor,
Lublin 2009 (dalej: Kamionka).

15 Ksiega sqdowa podlubelskiej wsi Konopnicy 1521-1555, opr. G. Jawor, M. Kotacz-Chmiel,
Lublin 2009 (dalej: Konopnica).
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i zewngtrznych granic oraz podzialow wilasno$ciowych. Przeciwstawi¢ tu moz-
na precyzyjna i jednoznaczna terminologi¢ stosowana w Wawolnicy skrom-
nym $rodkom opisu z Kamionki i Konopnicy. Przyjmujemy, Ze jest to po czg-
sci odzwierciedleniem stopnia organizacji przestrzennej poszczegélnych miast
i bardziej lub mniej aktywnego do niej stosunku mieszczan. W tych samych ka-
tegoriach rozpatrywac¢ mozna specyfike terminologii ksiag szlacheckich — odda-
ja one odmienna od miejskiej organizacj¢ przestrzeni i inne jej doswiadczanie
przez tworcow tych akt. Podkreslano juz w literaturze, ze czynnik przestrzeni
miat wptyw na konstruowanie opiséw przebiegu granicy i okreslenia stosowane
w deskrypcjach, zestawiajac obszar miasta z innymi terytoriami'®.
Niewykluczone, ze krajobraz decydowat takze o szczegdlnie czgstym stoso-
waniu jednego rodzaju znakow granicznych, na co mogtoby wskazywa¢ porow-
nanie opisoOw delimitacji dokonanych na terenie Matopolski (przewaga kopcow
nad innymi znakami)!” oraz w sasiadujacym z nia Krolestwie Wegier (popular-
no$¢ roznych rodzajow znakow wycinanych na drzewach)'®. Nasze zrodta przy-
nosza informacje o przestrzeni matych, silnie zagraryzowanych miast o niewiel-
kim nasyceniu elementami charakterystycznymi dla tej kategorii osad oraz o prze-
strzeni — nazwijmy ja — otwartej, odpowiadajacej specyfice wsi znajdujacych sie
w posiadaniu wiascicieli szlacheckich. Wawolnica, pomimo jej miejskiego statu-
su'®, daleko odbiegata wygladem od wiekszych aglomeracji. Cze$¢ miasta intra
muros to cztery grupy dziatek skupionych dookota rynku®, w niektorych przy-
padkach niezabudowanych?!, sasiadujacych w potudniowej czesci z ogrodami po-
tozonymi za ulica biegnaca wdtuz muru?. Poza nim rozciagaly sie przedmiescia
z przestrzenia uregulowana i zorganizowana wedtug dziatdéw wiasnosciowych.
Poszczegolne parcele oddzielal od siebie pas ziemi o rdznej szeroko$ci, stano-
wiacy wyraznie zaznaczona granice, bedaca kresem rozciaglosci wszerz (latitu-
dinis) kazdej z nich®. W wawolnickiej ksiedze ten pas ziemi okre§lano mianem

16 R. Kiersnowski, op. cit., s. 271; G. Mysliwski, Powstanie i rozwdj, s. 18—19; P. Tyszka, Po-
strzeganie granicy, s. 109-111, 113, 115; id., Obraz przestrzeni, s. 214-216.

17 Patrz przyktadowo: Kodeks dyplomatyczny matopolski, t. IV, wyd. F. Piekosinski, Krakow
1905, nr 1133, s. 135-136 (dalej: KDMlp.); ibid., nr 1151, s. 152, Kodeks dyplomatyczny katedry
krakowskiej sw. Wactawa, cz. 11, wyd. F. Piekosinski, Krakéw 1883, nr 590, s. 452-453 (dalej:
KDKK) i wiele innych.

18'V. Rabik, Diplomatarium Sancto-Adalbertinum. Stredoveké listiny v literdrnom archive spo-
lku Sv. Vojtecha (1181) 1214—1543, Martin 2008, nr 1, 11 i inne; P. Maliniak, ,,Meta ad modum
crucis”, 8. 394-395, 402-409.

1 Patrz w tej sprawie: K. Pisarek-Matyszek, Waqwolnica w Sredniowieczu, Lublin 2007,
s. 57-62.

2|, Kutytowska, Sredniowieczne miasto Wawolnica w $wietle zrédel archeologicznych i pisa-
nych, ,,Archeologia Polski Srodkowowschodniej” 2005, t. VII, s. 255-256.

2 Wawolnica, nr 36, 157, 199.

22 Wawolnica, nr 276.

B [...] penes metam Voyczykova et penes metam pusthego pollanka [...] — Wawolnica, nr 154;
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meta — miedza®. Dzialki na przedmiesciu tworzyly zwarty kompleks osadniczy
biegnacy na potudnie od muru miejskiego wzdtuz drog, z ktérych jedna wiodta
do Lublina, inna do Betzyc, Kegbta i Kazimierza®. Trakty te stanowily poczatek
i czolo dziatek, ktérych kresem byty granice okolicznych dobr szlacheckich, sie¢
drog 1 urzadzenia miejskie (staw) oraz elementy krajobrazu naturalnego (rzeka
Bochotnica)?®, wyznaczajace zasieg miasta. Tak zakre§lony obszar parceli nazy-
wano rozciagto$cia wzdluz (longitudinis), a jej granice opisywano terminami:
granicies, limites, gades 1 terminos (w ostatnim przypadku jeden zapis). Ich pole
semantyczne jest jednakowe, na co wskazuje taczenie tacinskim seu dwoch z nich
(limites seu gades®") oraz zastosowanie kilku nazw w jednej frazie (np. incipiendo
ad graniciis Cruschowszkych usque ad gades Voyczyechowszkych®), aby nie po-
wtarza¢ tego samego okreslenia®.

Nie wiemy, czy podobnie wygladata przestrzen pozostalych miast, ponie-
waz, jak powiedziano, opisy polozenia nieruchomosci w ksiggach Kamionki
i Konopnicy nie sa tak szczegoélowe jak wawolnickie. W pigtnastowiecznych za-
pisach Kamionki w ogdle nie uzywano poje¢ dotychczas wymienionych, nato-
miast w péznych, bo pochodzacych z lat 1507—1508 notatkach, dwukrotnie poja-
wia si¢ pojecie fines przy okresleniu potozenia sprzedawanych dziatek na skraju
miasta®. Z kolei formularz szesnastowiecznych zapisoéw w ksigdze konopnickiej
przypomina do ztudzenia fragmenty dyktatu stosowanego w dokumentach o stu-
lecie wczesniejszych, wystawianych migdzy innymi przy okazji r6znego rodzaju
transakcji. Charakterystyczne jest w ksigdze postugiwanie si¢ zwrotem informu-
jacym o dawno wytyczonych granicach sprzedawanej dziatki, bez szczegoétowego
opisu ich przebiegu®'.

[...] et alter medius laneus iacet penes metam lanei Mlynarzovszkyego [...] tercius laneus iacet [ ...]
penes metam medii lanei Kapusczynszkyego [...] — Wawolnica, nr 255.

21...] in meta alias na miedzy [...] — Wawolnica, nr 104. Por. takze: G. My$liwski, Powstanie
i rozwdj, s. 6.

% Patrz m.in.: [...] aream ortum cum edificio, que est penes metam Simonis Dubyel [...] et pe-
nes metam seu viam dictam Kqbelszka (Wawolnica, nr 56); [...] ortum, qui iacet penes metam Mar-
tini Dgmbek et penes metam Czarthkowszka [...] (Wawolnica, nr 246). Por. takze: I. Kutytowska,
op. cit., s. 254, ryc. 1.

2 Patrz m.in.: Wawolnica, nr 142: [...] que area edificionalis iacet in Barthlomyeyowycze
inter metam Woytkovyczow [...] et penes metam puerorum olim Martini Schulqtha, incipiendo
a graniciebus seu fluvio Rogalovszkych usque ad granicies [...]; Wawolnica, nr 240: [...] medius
laneus [...] ad longitudinem incipiendo a fluvio Bochothnyczq usque ad limittes seu gades ville
Drzewcza [...].

2 Ibid., nr 240.

2 Ibid., nr 226.

2 W podobnej sytuacji, na podstawie analizy materiatu pomorskiego, R. Kiersnowski stwier-
dzit r6znice znaczeniowe poszczegdlnych terminow. Patrz id., Znaki graniczne, s. 277.

30 Kamionka, nr 138 — zapis z 1507 r.; ibid., nr 145 — zapis z 1508 r.

3 Quemquidem medium mansum agri [...] tam late, longe et circumferencialiter, prout ab
antiquo in suis metis est limitatus et distinctus — Konopnica, nr 9 (1524); [...] unam quartam lanei,
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Krajobraz dobr szlacheckich przedstawiony w zapisach ksiag sandomier-
skich i w lubelskiej ksigdze podkomorskiej roznit si¢ od wyzej omowionego.
O jego rustykalnym charakterze decydowato wigksze nasycenie obiektami na-
turalnymi (lasy, wody, bagna, topografia); otwarta przestrzen uzytkow rolnych
oraz wsi podzielona byta na innych zasadach niz w miescie, a miejsca lub strefy
podziatéw nie byly mozliwe do jednorazowego ogarnigcia wzrokiem. Kres kom-
plekséw majatkowych wyznaczaly w tym czasie nie tyle juz obiekty krajobrazu
naturalnego®?, ile przede wszystkim sztuczne znaki stworzone przez cztowieka,
tj. kopce i ciosny. Pojawiaja si¢ one nawet tam, gdzie szlacheckie dobra bezpo-
$rednio graniczyly z lasem, rzeka i bagnami*’, tworzac staty element krajobra-
zu otaczajacego czlowieka. Znaki te powstawaty w wyniku dziatan zwiazanych
z wytyczaniem granic. Ksigga podkomorska, ale takze pigtnastowieczne zrodia
dokumentowe pokazuja, ze delimitacja w tamtym czasie sprowadzata si¢ przede
wszystkim do sypania kopcéw. Obiekt ten byt najbardziej rozpowszechnionym
znakiem granicznym, o czym $wiadczy zaré6wno jego rozbudowane nazewnic-
two*, jak i roznorodnos¢ form*. Jednorodna postac granicy — najczgstszej, a by¢
moze nawet podstawowej — zadecydowata o specyfice terminologii szlacheckich
ksiag sadowych. Autorzy ksiggi podkomorskiej postugiwali si¢ prawie wytacz-
nie pojgciem granicies. Pojawia si¢ ono w zapisach o roznej treSci, poczawszy
od krotkich notatek o przetozeniu terminu rozprawy?, skonczywszy na opisach
delimitacji*’. Wyjatkowo uzyto w ksigdze stow: meta (jeden zapis) i limes (trzy
zapisy), przy czym znaczenie obydwu byto identyczne z granicies®. Pomimo to
w zadnym przypadku nie odnotowano laczenia poje¢ na zasadzie granicies
seu meta lub granicies seu limites, co wskazuje na traktowanie ich w sposéb
uwzgledniajacy indywidualna specyfikg. Autorzy notatek w zapisach sadowych
wojewddztwa sandomierskiego rowniez stosowali trzy pojecia: granicies, limes
i meta®®, wérdd ktorych zdecydowanie przewaza pojecie pierwsze.

inter Stanislai Tomczyk et Martini Tomczyk agros iacentem [...] quam cum omnibus iuribus, modus,
limitatibus et granitiebus ita late, longe, [...] prout ab antiquo ab aliis agris illi contignis est li-
mitata et distincta [...] — Konopnica, nr 27 (1525) i inne. Por. m.in.: KDKK, cz. II, s. 154, nr 374;
KDMlp., t. 1, s. 361, nr 302; ibid., t. 111, s. 324, nr 908.

321...] usque ad paludinem, alias bagno — Lkp, s. 23; [...] usque ad borram plebanalem alias
poszvyqthny bor [...] per finem borre ad silvam dictam Maly Osztrovyecz — Lkp, s. 114 1 inne.

33 Acta sunt hec in borra seu merica circa scopulum acialemialem — Lkp, s. 116; [...] granicie
sunt sippate ex utraque parte fluvii dicto Lipniszka — Lkp, s. 23; [...] scopulos consignaverunt ad
rippam fluvii dicti Wyebrz — Lkp, s. 42.

3 P. Tyszka wymienit cztery pojgcia zwiazane z kopcem granicznym. Patrz id., O metodzie
badat, s. 429.

35 Patrz np.: Kodeks dyplomatyczny klasztoru tynieckiego, t. 11, wyd. S. Smolka, Lwow 1875,
nr 237, s. 465-467 (dalej: KDTyn.); Lkp, s. 74, 98-99.

36 Patrz m.in.: Lkp, s. 5, 9, 10.

3 Patrz m.in.: ibid., s. 6, 20-21, 22-23.

8 Ibid., s. 18,30-31, 42, 43 — limites; s. 104—105 — meta.

3 Zap. sand., nr 360, s. 92; ibid., nr 474, s. 104; ibid., nr 936, s. 158.
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Warto w tym miejscu dodaé, ze w omawianych aktach sporadycznie wy-
stepuja rodzime nazwy granic. W zapiskach sandomierskich, w rotach przysiag
sadowych spisywanych po polsku, sa to granicze®; w ksiedze wawolnickiej po-
stugiwano si¢ nazwa uroczyszko', ktora w kilku zapisach potraktowana zostata
jako odpowiednik tacinskich gades i limites (usque ad gades alias uroczyszk ville
Nyezabythow**; a piscina regalem ad limites alias do uroczyszk Oppathkowszkych
v Drzewyczszkych®). W lubelskiej ksigdze podkomorskiej polskie nazwy granic
nie wystepuja.

Zaprezentowana tacinska terminologia graniczna z akt miejskich i szlachec-
kich nie stanowi zadnego novum. Grupa tych pojec, obecna w zrodtach powstatych
na catym terytorium $redniowiecznej Polski, znana jest literaturze przedmiotu od
dawna i wielokrotnie byta omawiana*. Badane ksi¢gi sadowe wskazuja natomiast
na specyfike ich zastosowania. Istotne w tej sprawie jest wyrazne funkcjonowanie
poszczeg6lnych termindw w ramach okreslonych $rodowisk i postugiwanie sig
nimi w powiazaniu z jednym typem przestrzeni. Pojgcia meta uzywano w zapi-
sach ksiag miejskich tylko wtedy, gdy mowa byta o obszarze zorganizowanym
i zabudowanym — powiedzielibySmy dzisiaj — czyli w rynku i na przedmies$ciach
Wawolnicy. Miejscom granicznym poza obszarem miasta nadawano inne nazwy.
Terminologiczny puryzm — jesli mozna uzy¢ takiego okreslenia — obrazuje opis
potozenia taki, ktora w 1486 r. Jan Stanistawowicz sprzedat kmieciowi Janowi
Basowi. Czytamy w nim, ze si¢gata ona usque ad metas Kruszczowszkyey alias
granycza®® (migdzy Wawolnica a osada Chruszczow). Tworca zapiski, postu-
gujac si¢ pojeciem wiasciwym dla parceli miejskich (mefa) — widocznie uzna-
jac, ze nie jest ono wilasciwe — zdecydowat si¢ na doprecyzowanie informacji
przez uzycie polskiego stowa granycza, wskazujac na jej potozenie. Ten termin,
a przede wszystkim czg$ciej wystepujacy jego tacinski odpowiednik granicies,
stosowano przy opisie granic dziatek miejskich z okolicznymi wsiami szlachec-
kimi**, Odpowiadal on wobec tego przestrzeni otwartej, co potwierdzaja zapisy
z ksiggi podkomorskiej i z akt sandomierskich, w ktoérych uzywano go wylacznie
na okreslenie zasiggu dobr ziemskich®’.

4 Zap. sand., nr 754, s. 140; nr 797, s. 144.

' Wawolnica, nr 145, 174, 182 i inne. Wydawcy wawolnickiej ksiggi, modernizujac t¢ nazwe,
w krotkich streszczeniach zapisek ttumacza ja jako wrociska. Wydaje mi sig raczej, ze nalezy ja
odczytywac jako uroczyska. Por.: R. Kiersnowski, Znaki graniczne, s. 277.

42 Wawolnica, nr 145.

4 Ibid., nr 174.

# Patrz m.in.: W. Hejnosz, T. Seweryn, Granica, [w:] Stownik starozytnosci stowianskich,
t. I, Wroctaw 1964, s. 151-152; G. Mysliwski, Powstanie i rozwdj, s. 22; J. Szymanski, op. cit.,
s. 47-57; P. Tyszka, Postrzeganie granicy, s. 108.

4 Wawolnica, nr 54.

4 Wawolnica, nr 33, 57, 104, 148 i inne.

47 Patrz m.in.: Lkp, s. 5, 9, 10, 20-21, 22-23; Zap. sand., nr 360, s. 92, nr 474, s. 104, nr 936,
s. 158.
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Zwiazek charakteru przestrzeni, w ktorej znajdowaly si¢ granice, ze stoso-
wana w XV w. terminologia nie polegal oczywiscie na bezposredniej zaleznosci,
chociazby ze wzgledu na jej odlegta metryke. Kontekst postugiwania si¢ poszcze-
g6lnymi pojeciami miat dodatkowe uzasadnienie w ich semantyce. Pamigtajmy,
ze tacinska terminologia graniczna dtugo nie byta jednoznaczna, a pole seman-
tyczne poszczegoélnych okreslen szerokie, co migdzy innymi prowadzi do trud-
nosci w zdefiniowaniu granicy*®. W literaturze dostrzezono przede wszystkim, ze
w Sredniowieczu interesujace nas pojecia byly §cisle powiazane z obiektami two-
rzacymi granic¢®. W zalezno$ci od okresu nazywano nimi znaki graniczne sensu
stricto, obiekty fizjograficzne petiace taka funkcje i coraz bardziej abstrakcyjne
pojecie granicy, jako niewidocznej linii wyznaczajacej kres zasiggu dobr ziem-
skich, jednostek terytorialnych itp. Analiza nazw tacinskich okreslajacych granice
w badanych zapisach ksiag sadowych wskazuje, ze ich pigtnastowieczni tworcy
pojmowali granicg w sposob coraz bardziej jednoznaczny. Jej obraz budowany
byl, opierajac si¢ na precyzyjnym powiazaniu pojecia z obiektem posiadajacym
okreslone cechy fizyczne (kopiec, row, wal, pas ziemi) oraz z jego potozeniem.
Jak powiedziano wyzej, dla mieszczan wawolnickich meta to pas ziemi, ktory
w zagraryzowanej przestrzeni niewielkiego miasteczka wyrozniat si¢ przez swoj
wyglad jako granicznik rozdzielajacy parcele (miedza). Jednak w miejscu, gdzie
dzial nie graniczyt bezposrednio z innym, pod pojeciem meta kryla sig czgsto taka,
stanowiaca jego kres*’. W wielu zapisach rozciagano je takze na catos¢ dziatu®', co
koresponduje z praktyka okreslania miedzy mianem pochodzacym od imienia lub
nazwiska wiasciciela dobr*?, ktore pomimo zmian posiadacza pozostawato™, be-

4 Patrz w tej sprawie definicje powstate zardbwno na gruncie nauki historycznej, jak i innych:
J. Adamowski, Kategoria przestrzeni w folklorze. Studium etnolingwistyczne, Lublin 1999, s. 137,
S. Czarnowski, Podzial przestrzeni i jej rozgraniczenie w religii i magii, [w:] S. Czarnowski, Dziela,
t. II1, opr. N. Assorodobraj, S. Ossowski, Warszawa 1956, s. 227; P. Kowalski, Granica. Proba upo-
rzqdkowania kategorii antropologicznych, [w:] Pogranicze jako problem kultury. Materialy konfe-
rencji naukowej. Opole 13—14. 12. 1993 r,, red. T. Smolinska, Opole 1994, s. 143; T. Manteuffel,
Metoda oznaczania granic w geografii historycznej, [w:] Ksigga pamiqtkowa ku uczczeniu dwudzie-
stopigcioletniej dzialalnosci naukowej Profesora Marcelego Handelsmana, Warszawa 1929, s. 221;
J. Szymanski, Nauki pomocnicze historii, Warszawa 2002, s. 218; W. Hejnosz, T. Seweryn, Granica,
s. 151; G. Mysliwski, Czlowiek Sredniowiecza, s. 23; P. Tyszka, Postrzeganie granicy, s. 106.

4 R. Kiersnowski, op. cit., s. 276 i nast.; J. Lukacka, Ochranicovanie majetkovych celkov,
s. 61-62; P. Maliniak, ,, Meta ad modum crucis”, s. 394, 396, 403; P. Slézar, Sddy, kopy a ,,prask na
pamétnou”. Hranice ve stredovéké krajine Drahanské vrchviny, ,,Vlasvédny Véstnik Moravsky”
2007, t. 59, s. 155-161; P. Tyszka, Postrzeganie granicy, s. 110-111, 115; id., O metodzie badan,
s. 424.

50 [...] inter metam pratorum alias od lgng [...] — Wawolnica, nr 39.

SU[...] penes metam seu laneum [...] et metam seu agri [...] — Wawolnica, nr 33.
[...] que tres partes lanei sunt et iacet a meta Nakonyeczkova |...] — Wawolnica, nr 7; [...]
sitam in platea [ ...] inter metam [...] per metam Magdalanowska — ibid., nr 13.

53 [...] inter metam Szthrychovszka alias Johannis Moczny, et penes metam Michalkowszka, in
qua residet Stanislaus Voyczyk [...] — Wawolnica, nr 186.

52
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dac charakterystycznym elementem organizujacym topografi¢ miasta infra i extra
muros. Sporadycznie meta to takze ciag komunikacyjny, zarowno przez nadanie
takiego charakteru miedzy**, jak i w postaci drogi gtéwnej>. W zapisie z 1494 .
znajdujemy informacjg, ze pewne dobra od drogi petniacej funkcje delimitacyj-
na oddzielat ptot>, co by¢ moze bylo powszechna praktyka. Ksigga wawolnicka
nie wspomina wprawdzie, aby grodzono parcele w rynku, zwazywszy jednak na
charakter przestrzeni miejskiej bez zwartej zabudowy, nie jest to wykluczone”’.
W takim przypadku specyfika miedzy i jej odregbnos¢ bytyby dodatkowo podkre-
$lone. Obraz ten wzmacnial ponadto ciagly i liniowy charakter wymienionych
obiektow, cechami odrozniajacy je od ciosen i kopcoéw jako znakdéw granicznych
spotykanych poza obszarem miasta.

Kopce graniczne mozemy identyfikowa¢ z pojeciem granicies, uzywanym
we wszystkich badanych ksiggach, i taki zwiazek zdaje si¢ by¢ w omawianym
czasie powszechny®. W lubelskiej ksigdze podkomorskiej to pojgcie zostato prak-
tycznie zawezone wlasnie do tego znaczenia®, chociaz expressis verbis wyraza-
no to rzadko®. Konsekwentnie natomiast odnoszono do granicies pewne zabiegi
techniczne wykonywane przy kopcach w trakcie delimitacji. Stad urzednicy jej
dokonujacy granice: odnawiali (granicies renovavimus)®', sypali (granicies sippa-
re®, a w wersji polskiej: granicze majq bycz sypani®®), wznosili z ziemi (granicies
sippavimus de tarraque erreximus)®, wykonywali na ziemi (granicies in terra fa-
ciendo)®, a na zakonczenie aktu rozgraniczenia wyrazali zZyczenie, aby wiecznie
trwaty (granicie debent stare firme in perpetuum)®. Akta sandomierskie, przy-
noszac identyczne przyktady®’, podkreslaja dodatkowo indywidualna specyfike
kazdego obiektu przez okreslenie liczby stanowionych granic. W 1417 r. §wiadek
Jachny, wdowy po Idzim z Nowej Cerkwi, przy okazji jej sporu z Mikotajem

54 [...] viam benivolam [...] in meta alias na miedzy [...] — Wawolnica, nr 104.

55 [...] et penes metam seu via dictam Kqbelszka [...] — Wawolnica, nr 56.

¢ Wawolnica, nr 146.

57 Por. G. Mysliwski, Powstanie i rozwdj, s. 19.

8 P. Tyszka, na podstawie dokumentéw matopolskich, wykazat zwiazek pojecia granicies
z siedmioma innymi oznaczajacymi obiekty tworzace granicg, chociaz biorac je same pod uwagg,
mozna tg grupg zredukowac do trzech, poniewaz badacz uwzglednit cztery terminy, ktorymi nazy-
wano kopiec (scopulus, cumulus, monticulus acialis, kopiec). Patrz: P. Tyszka, O metodzie badan,
s. 429.

% Por. R. Kiersnowski, Znaki graniczne, s. 277.

0 Lkp, s. 6,44, 74 i inne.

o1 Ibid., s. 123.

82 Ibid., s. 2,7, 13, 59 i wiele innych.

63 Zap. sand., nr 1050 (1426).

 Lkp, s. 124.

85 Ibidem.

% Ibid., s. 23.

o7 Zap. sand., nr 731 (1414); nr 1050 (1426).
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z Sienna zeznal, ze ,,Mikolay dwie graniczy zosoral a dwie okrisil, a w tem uci-
nil dwadzescza grziwen scodi paney”®. W tym przypadku doktadne wyliczenie
granic ma swoje uzasadnienie w zwiazku z konieczno$cia okreslenia powstalej
szkody®. Inny w wymowie jest zapis z ksiggi podkomorskiej, gdy w 1447 r. przy
opisie rozgraniczenia dobr Kamionka, nalezacych do Anny, zony wojewody san-
domierskiego Jana Olesnickiego, i dobr Lucka (Luczka), podzielonych pomigdzy
kilku szlachcicow, pisarz zanotowat: [...] et a prefato lapide magno, ubi facte sunt
quatuor granicie, due sippate et due in arboribus ad instar crucis [...]".

W przeciwienstwie do omowionych relacji prawie niezauwazalny jest zwia-
zek terminologii granicznej z elementami krajobrazu naturalnego’. Odnotowano
go wprawdzie w ksiedze wawolnickiej pod rokiem 1494 przy opisie potozenia
sprzedawanych dobr (a graniciebus seu fluvio Rogalowszkych™), zazwyczaj jed-
nak graniczna lub delimitacyjna funkcja obiektow naturalnych byta sygnalizowa-
na przez podanie nazwy rzeki lub drzewa w kontekscie ich krancowego charakte-
ru”. Wyjatek stanowia te przypadki, gdy postugiwano si¢ pojeciem ,,uroczysko”
(uroczyszko), tozsamym z tacinskimi gades i limites™. Cho¢ ten polski termin nie
jest tatwy do zdefiniowania na podstawie akt wawolnickich”, to zapis usque ad
fluvium antiqum alias do uroczyszka’ moze wskazywac, ze mamy do czynienia ze
swego rodzaju strefa graniczna, ktora stanowit albo niezagospodarowany sptache¢
ziemi o niewielkiej szerokos$ci, albo bagniste tereny rozlewiskowe miejscowych
rzek”. Ponownie zastosowanie specjalnej terminologii dla obiektu granicznego
wskazuje na proces postgpujacego precyzowania nazw granicy.

Sprowadzenie terminologii granicznej uzywanej w XV w. do obiektow i zna-
kéw bytoby zbytnim uproszczeniem. To tylko pierwsza, wierzchnia warstwa ob-

% Ibid., nr 754 (1417).

% Por. w tej sprawie: Z. Rymaszewski, Granicierum perequitatio w polskim prawie ziemskim,
,,Czasopismo Prawno-Historyczne” 1978, t. 30, z. 1 (szczegolnie s. 54-55).

" Lkp, s. 24.

"I Por.: P. Tyszka, Postrzeganie, s. 112 i nast.

2 Wawolnica, nr 142.

3 [...] incipiendo a fluvio dicto Bochothnycza, que dividit Charsz cum Kruszczow, usque ad
granicies Voyczyechowszkych [...] — Wawolnica, nr 201; lub [...] incipiendo a fluvio regali dicto
Bochothnyczq usque ad granicias Woyczyechowszkych [...] — Wawolnica, nr 254 i wiele innych tym
podobnych.

™ 1...] usque ad gades alias uroczyszk ville Nyezabythow [...] — Wawolnica, nr 145; [...] a pi-
scine regale ad limites alias do uroczyszk Oppathkowszkych y Drzevyczszkych [...] — ibid., nr 174
i inne.

S Wedtug: S. B. Linde, Stownik jezyka polskiego, t. VI, Warszawa 1814, s. 80 — uroczysko lub
uroczyszcze to kopiec lub miejsce graniczne. Wedtug: Stownik starozytnosci stowianskich, t. VI,
Wroctaw 1977, s. 271 — uroczysko to zarowno miejsce puste, odosobnione i niezamieszkane, jak
i kurhany i sztucznie usypane kopce.

7' Wawolnica, nr 258.

7 Por.: D. Jani§, J. Senkyiova, Hranice statkii a pozemkii — jejich zachyceni v pisemnych
(pravnich) pramenech, ,,Archaeologia Historica” 2004, t. 29, s. 195.
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razu granicy ksztattujacego si¢ w $wiadomosci kazdej grupy 1 oddanego przez sto-
wo pisane. Analizujac wnikliwie opisy delimitacji i opisy granic dobr ziemskich
oraz miejskich parceli, zauwazamy, ze poszczegélnych poje¢ uzywano w wielu
przypadkach jako zgeneralizowanych, wyrazajacych zarowno efekt dziatan o cha-
rakterze prawnym, zwigzanych ze stanowieniem granicy, jak i oddajacych pewne
fragmenty przestrzeni potraktowane cato§ciowo. Terminy gades, granicies, limi-
tes czy meta sa w takiej sytuacji stawiane w pozycji nadrzednej, ktora uzyskiwano
przez ich konfrontacj¢ z samymi praktykami. Kopce graniczne, o ktorych tyle juz
powiedziano, w tresci zapisu wystepuja jako zasadniczy ,,produkt” aktu delimita-
cji, ale jednocze$nie podkresla si¢ w nim ich wptyw na stanowienie samej grani-
cy. Nastepuje w zwiazku z tym oderwanie okreslenia scopulus od granicies oraz
postlugiwanie si¢ tym drugim niezaleznie i bez zwiazku z jakimkolwiek obiek-
tem’®. Wskazuje to, z jednej strony, na jego szersze pole semantyczne, niz dotad
omowione i, z drugiej, Swiadczy o procesie zmian w rozumieniu i uzywaniu pojec¢
terminologii granicznej, zmierzajacych do ich znaczeniowej odrgbnosci”. Proces
ten zauwazalny jest takze przy analizie grupy okreslen charakteryzujacych grani-
ce. W ksigdze podkomorskiej mowi si¢ o granicy naroznej®, ktora jest pochodna
kopcow wznoszonych w miejscu zetknigeia si¢ kilku dziatlow (scopulus acialis,
naroznicze, wegielnik)®', granicy pobocznej (od mniej znaczacych kopcow)®,
oraz granicy-$cianie®®, chociaz w tym przypadku zdarza si¢, ze obydwa terminy
sa traktowane oddzielnie®. Z kolei w krotkich zapiskach sadéw sandomierskich
dotyczacych przedmiotu sporu okreslenia granic uzywane sa na oznaczenie calej
linii granicznej — jakby$my dzisiaj powiedzieli — w ramach ktérej zamknigte byty
dobra ziemskie, a nie ich poszczegdlnych odcinkow czy elementow™.

Wskazane kierunki rozwoju omawianej terminologii nie przesadzaja jeszcze
o tym, ze pojgcie granicy rozumiane byto w kategoriach abstrakcyjnych, ale sa
wyraznym dowodem na jej stopniowa separacje. Omowione przyktady daja wigc
podstawe do twierdzenia, ze w grupie mieszczanskich tworcow zapisek — przyj-

8 [...] que granice incepte sunt a scopulo aciali [...] —Lkp, s. 104 i nast. (1486); [...] Acta sunt
hec [...] penes granicies et scopulos [...] — Lkp, s. 117 (1496); ...prefate granicie vadunt eadem
via [...] — Lkp, s 23 (1447); [...] et vadunt dicte granicies usque ad viam [...] — Lkp, s. 74 (1453).

" Por. P. Tyszka, Postrzeganie, s. 109.

801...1 usque ad angularem graniciem domynowskey [...]—Lkp, s. 37 (1448); Acta sunt hec [...]
in aciali granicie [...] — Lkp, s. 97 i nast. (1484).

81 Lkp, s. 43 (1451). Por. takze R. Kiersnowski, Znaki graniczne, s. 281.

82 [...] Acta sunt hec [...] penes granicies et scopulos colaterales alias pobocznych [...] — Lkp,
s. 117 (1496).

8 [...] Acta sunt hec [...] in silva circa fluvium [ ...] penes granicies vel parietem dambrowszka
[...]1— Lkp, s. 108 (1487).

8 [...] usque ad granicies, que sunt circa parietem [...] — Lkp, s. 45 (1451).

8 [...] quia ipsius partum defalcassent, iacentem infra limites hereditates dicte Chicza |...]
— Zap. sand., nr 360 (1405); [...] habent terminum ad colloquium proximum pro graniciebus inter
lassen et Mynyn [...] — Zap. sand., nr 984 (1423).
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mujemy za tym, ze takze w catych spotecznosciach — funkcjonowato kilka mode-
li granicy, jako pochodnych konfrontacji fragmentow przestrzeni o odmiennych
cechach (w uproszczeniu: miasto—wie$) i zetknigcia z réznymi obiektami stano-
wiacymi granice. Z kolei zawezenie dziatan do jednego typu granic w przypadku
szlachty nie pozwala na tak pewne wnioski. Kontekst, w ktorym uzyto nazwy
meta®® w ksiedze podkomorskiej, nie utatwi nam zadania, ale wraz z zapisami
wawolnickimi moze postuzy¢ do konstatcji, ze meta — miedza, byla postrzegana
jako odmienny rodzaj granicy od tej, ktora okreslano pojgciami granicies, gades,
limites, terminos.

Przedstawione przyklady wskazuja na wyrazna umiejgtnos¢ i potrzebe kla-
syfikowania granic, a badany materiat zrodlowy, przede wszystkim zastosowanie
interesujacej nas terminologii, upowaznia takze do tego, aby poszuka¢ dodatko-
wych czynnikow lezacych u podstaw réznic dostrzeganych przez spotecznosci
pigtnastowieczne. Jak wyzej powiedziano, w opisach przebiegu delimitacji ma-
jacych charakter protokoléw odzwierciedlajacych czynno$ci dokonane w terenie
mowi sie glownie o stawianiu kopcow®’. Powtarzajace sie w ksiegach zwroty typu
vadunt dicte granicies et signa secundum terrae una post aliam® oraz przyktady
pochodzace z dokumentow, gdzie mowa na przyktad o trzech kopcach stojacych
obok siebie®’, moga wskazywac na ich rozmieszczenie w dosy¢ bliskiej odlegto-
$ci®, chociaz expressis verbis tego nie wyrazono. Interesujacym, cho¢ niepocho-
dzacym z naszej dyplomatyki przyktadem obrazujacym te kwesti¢ jest dokument
krola Wegier Andrzeja Il z 1208 r. Czytamy w nim: Infer dictas tamen metas
sunt multe alie mete de terra et super arbores, quas necesse non erat nominare®',
co wskazuje, ze w opisie granic pomijano niekiedy mniej istotne znaki granicz-
ne”?. Stawia to pod znakiem zapytania kompletno$¢ protokotow delimitacji, ale
jednoczes$nie moze ttumaczy¢ rézne rodzaje kopcow granicznych wymienianych
w dokumentach polskich. Niemniej patrzac okiem $redniowiecznego obserwato-
ra, sekwencja kolejno nastepujacych po sobie obiektow posadowionych w nie-

8 Lkp, s. 105 i nast. — [...] que granicie incepte sunt a scopulo [...] ex una et pariete Crzeszy-
mowszka parte ab altera et continuantur una post aliam, quanto rectius per campos et rubetos et
metas usque ad viam [...].

87 Dobrze obrazuje to zapis z 1453 r.: [...] primo scopulum angularem alias narosznicza locaver-
utn, sippaverunt [...] qui scopulus angularis incipit a pariete hereditatis |[...] videlicet a mlinky in
silva parva circa decursum aque alias v rzeczki, et circa viam, que vadit de Syedlcze in Withowska
Volya [...] ulterius sunt sipate granicie |...] similiter signis in arboribus, scopulis de terra [...] —
Lkp, s. 74.

88 Ibidem.

81...] ad locum circa eandem viam, ubi tres monticuli magni in wigaliter kopcze seu wagielnicze
sunt facti [...] - KDMlp., t. IV, nr 1133, s. 136 (1412).

% Por. pierwszy znany opis stanowienia granic w zrodtach polskich: Liber fundationis claustri
Sance Marie Virginis in Heinrichow, czyli ksiega henrykowska, Wroctaw 1991, s. 47.

L CDSI, nr 143, s. 114.

92 J. Lukacka, Ochranic¢ovanie majetkovych celkov, s. 62.
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zasiedlonej i pustej przestrzeni musiata wyda¢ mu sig¢ $ciang wyrastajaca ponad
powierzchni¢ gruntéw, tym bardziej gdy uzupetnieniem kopcow byt niekiedy
takze ziemny wal®®. Zestawiajac taka konstrukcje granicy z niepozorng wobec
niej miedza, tenze obserwator musial dostrzec istniejace migdzy nimi roznice,
ktore podzniej przenosit na terminologig. Jednoczesnie tego rodzaju zapisy zrodto-
we sktaniaja do wnioskow dotyczacych ciagtosci niektorych granic, dostrzegane;j
przez obydwa srodowiska tworcoéw zapisek sadowych. Przekonuja do tego uzy-
wane czesto sformutowania granicies vadunt®®, cechy fizyczne obiektow, takich
jak np. miedza — chociaz wrazenie linii ciaglej musiaty sprawia¢ takze nastepu-
jace po sobie kopce — i wreszcie zapisy sadowe, w ktorych przedmiotem sporu
jest naruszenie granic w rozumieniu ich przekroczenia (wjecha¢ w granice), a nie
zniszczenia czy uszkodzenia znakdéw granicznych?®.

Podsumowujac, na podstawie badanego materiatu zrodtowego pochodzacego
z XV w. mozna sformutowac nastgpujace wnioski dotyczace specyfiki terminolo-
gii graniczne;j:

1. Zasadnicza cecha tej terminologii jest jej zawezenie do kilku podstawo-
wych poj¢¢, konsekwentnie stosowanych, ktore przewaznie wystgpuja samodziel-
nie, bez zwiazku z innymi. Jest to odmienna sytuacja od znanej z dokumentow
z XIIT i XIV w., w ktorych spotykamy mnozenie i wymienno$¢ okreslen uzywa-
nych przy opisie pojedynczych cech granicy.

2. Istnieje zwigzek pomigdzy przestrzenia, w ktorej znajdowaly sie granice,
a stosowana terminologia, odmienna dla miasta i dobr szlacheckich.

3. W XV w. poszczegdlne pojecia terminologii granicznej byly jednoznaczne
pod wzgledem znaczeniowym i opisywaly konkretne obiekty tworzace granicg.

4. Podstawa rozroznienia granic, a tym samym odmiennos$ci pojeé stosowa-
nych do ich okreslenia, byty cechy fizyczne obiektoéw tworzacych graniceg.

5. Pojecia uzywane przez tworcow zapisek w ksiggach miejskich i szlachec-
kich wskazuja, ze postrzegano granice jako lini¢ ciagta, chociaz wciaz jeszcze
poszczegodlne terminy oznaczaty pojedyncze punkty graniczne.

REMARKS ON THE 15TH-CENTURY BOUNDARY TERMINOLOGY
IN LUBLIN AND SANDOMIERZ COURT REGISTERS

Studies on the 12%-14"-century boundary terminology were conducted on the basis of docu-
ments produced by chancelleries in the Polish territories during that period. The 15" century brought
new sources — court registers, thus enabling comparison of the terminology used in them with the
previously known. In the analyzed records of noblemen’s courts, municipal and chamberlain’s
courts, produced in the chancelleries in the Lublin and Sandomierz provinces , the following Latin

% Lkp, s. 71 (1453); ibid., s. 116 (1496).
% Ibid., s. 22 (1447), ibid., s. 29 (1448) i inne.
% 7. Rymaszewski, Granicierum perequitatio, s. 45 i nast.
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terms were used to denote boundaries: granicies, gades, limites, meta and the Polish ones: granycze,
uroczysko. The principal feature of this terminology associated with its use is that it was narrowed
down to several basic terms occurring independently, without being connected with others. This is
a different situation than the practice known in 13%- and 14%-century documents, where multiple
and interchangeable designations were used when describing a spatial boundary. We can also notice
a relationship between the space where boundaries were and the terminology used: different for
towns and for noblemen’s estates. In the 15" century individual terms in the terminology in question
had unambiguous meanings and described specific objects that made up a boundary. The terms used
by clerks making entries in the noblemen’s and municipal court records show that the boundary was
perceived as a continuous line although individual terms still denoted single points.



