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TOMASZ OSINSKI

L PROPAGANDA LUCHOWSKA”. KULISY KONWERSII
NA PRAWOSEAWIE UNITOW WSI LUCHOW, BABICE,
POTOK GORNY W LATACH CZTERDZIESTYCH XIX WIEKU

Upadek powstania listopadowego stat si¢ przyczyng zdecydowanej ingerencji
Petersburga w wewngtrzne sprawy Krélestwa Polskiego. Ingerencja ta dotyczyla
nie tylko spraw ustrojowych. W tym okresie nasilily si¢ dzialania majace na celu
wzmocnienie Cerkwi prawoslawnej w Kongreséwce. W zwigzku z tym podjcto
rowniez szereg krokéw ostabiajacych zwiazki Cerkwi unickiej z KoSciotem
acifiskim, tworzac tym samym instytucjonalne podstawy do ostatecznej rozprawy
z unitami. Jednym z najwazniejszych wydarzei poprzedzajacych likwidacje
Cerkwi unickiej w Krélestwie Polskim bylo utworzenie prawostawnej struktury
parafialnej w granicach unickiego dekanatu tarnogrodzkiego i masowa konwersja
wlodcian unitéw na prawoslawie.

Dzieje greckokatolickiej diecezji chetmskiej w XIX wicku doczekaly si¢ wie-
lu wyczerpujacych opracowafi. Trudno obecnie znalez¢ niezbadane obszary w za-
kresie tego tematu, aczkolwick brakuje opracowan omawiajacych poczatki wspie-
ranej przez najwyzsze czynniki paistwowe prawostawnej ofensywy w Krélestwie
Polskim. Chodzi mianowicie o utworzenie na terenie dekanatu tarnogrodzkiego
prawostawnych parafii Babice, Luchéw i Potok, stanowiagce zdecydowany krok
w kierunku likwidacji ostatniej diecezji unickiej w granicach Cesarstwa Rosyj-
skiego. Ogdlne tlo wydarzed naszkicowano na podstawie prac takich autoréw,
jak: W. Kotbuk!, A. Korobowicz?, J. Lewandowski®, A. Mironowicz*. Jednak

' W. Kotbuk, Duchowieristwo unickie w Krélestwie Polskim wobec polskich poczynari niepod-
leglosciowych, [w:] ChrzeScijariski wschod a kultura polska. Studia, red. R. Luzny, Lublin 1989;
idem, Granice i sie¢ parafialna greckokatolickiej diecezji przemyskiej na przetomie XVIII i XIX w.,
[w:] Polska—Ukraina. 1000 lat sgsiedztwa, t. 3, Przemy§l 1996; idem, Koscioly wschodnie na
ziemiach dawnej Rzeczypospolitej 1772—1914, Lublin 1992; idem, Koscioty wschodnie w Rzeczy-
pospolitej okoto 1772 roku, Lublin 1998; idem, Polityka ekspansji rosyjskiej Cerkwi prawostawnej
na ziemiach dawnej Rzeczypospolitej w XIX wieku, Czasy Nowozyme, t. VII, 1999; idem, Przecho-
dzenie unitow na obrzqdek faciriski w diecezji chetmskiej w XIX wieku, [w:] Dzieto chrystianizacji
Rusi Kijowskiej i jego konsekwencje w kulturze Europy, red. R. Luzny, Lublin 1988.

2 A. Korobowicz, Kler greckounicki w Krdlestwie Polskim (1815-1875), ,Rocznik Lubelski”
1966, t. IX; idem, Stosunek wiadz swieckich do obrzqdku greckokatolickiego w swietle prawa
Krélestwa Polskiego (1815-1875), Annales UMCS 1965, sec. F, vol. XX; idem, Sytuacja materialna
kosciota greckounickiego w Krdlestwie Polskim (1815-1875), Roczniki Dziejéw Spotecznych
i Gospodarczych 1968, t. XXXIX.

3 1. Lewandowski, Likwidacja obrzqdku greckokatolickiego w Krolestwie Polskim w latach
1864—1875, Annales UMCS 1966, sec. F, vol. XXI; idem, Na pograniczu. Polityka wladz
paristwowych wobec unitow Podlasia i Chetmszczyzny 1772—1875, Lublin 1996.

4 A. Mironowicz, Kosciét prawostawny na ziemiach dawnej Rzeczypospolitej (1596-1918),
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w pracach tych interesujacy nas problem pojawia si¢ sporadycznie. Nieco wigcej
informacji znajdziemy w krétkiej biografii F. F. Szumborskiego, biskupa chetm-
skiego, piéra A. Kossowskiego®, oraz majacej charakter pamictnikarski pracy
duchownego unickiego J. Bojarskiego®, czy tez pracach E. Likowskiego’. Mozna
posunaé si¢ do twierdzenia, ze sprawa konwersji na prawoslawie ponad tysig-
ca unitéw dekanatu tarnogrodzkiego zostata odnotowana w literaturze dotycza-
cej unickiej diecezji chetmskiej w XIX wicku, aczkolwick poza K. Latawcem®
i M. Madzikiem® nikt nie zajmowal si¢ szerzej ta kwestia.

W zasadzie praca ta powstala wylacznie w oparciu o materialy archiwalne
znajdujace si¢ w Archiwum Pafistwowym w Lublinie. Konkretnie wykorzystano
zespoly: Rzad Gubernialny Lubelski, Archiwum Ordynacji Zamojskiej, Konsy-
storz Chelmski Greckokatolicki, Warszawski Duchowny Konsystorz Prawostawny.

Wykorzystane w tytule okreslenie ,,propaganda luchowska” zostalo uzyte
w korespondencji przez jednego z duchownych obrzadku katolickiego i — zda-
niem autora — w pelni oddaje znaczenie oSrodka luchowskiego i proboszcza
Ignacego Gintowta w omawianym procesic konwersji unitéw na prawostawie.
Autor podjat si¢ zadania odtworzenia przebiegu i wySwietlenia okolicznosci po-
wstania trzech prawostawnych parafii na terenie dekanatu tarnogrodzkiego unic-
kiej diecezji chetmskiej. Zadanie to zrealizowano wychodzac od ukazania sytuacji
Cerkwi unickiej i prawostawnej w Krélestwie Polskim, przez rekonstrukcje prze-
biegu procesu tworzenia prawostawnej struktury parafialnej, okreslenic motywow
przejscia na prawostawie ludnosci unickiej, a koficzac na przedstawieniu skutkéw

[w:] Prawostawie. Swiatto wiary i zdrdj doswiadczen, red. K. Le$niewski, J. Le$niewska, Lublin
1999; idem, Kosciot prawostawny na ziemiach polskich w XIX i XX wieku, Biatystok 2005; idem,
Likwidacja unii koScielnej na soborze potockim w 1839 r., [w:] Bizancjum — Prawostawie — Ro-
mantyzm. Tradycja wschodnia w kulturze XIX wieku, red. J. Lawski, K. Korotkich, Biatystok 2004;
idem, Spotecznos¢ prawostawna w Krélestwie Polskim w latach 1815-1830, [w:] Cata historia to
dzieje ludzi. .. Studia 7 historii spolecznej ofiarowane profesorowi Andrzejowi Wyczariskiemu w 80-
-1q rocznice urodzin i 5-lecie pracy naukowej, red. C. Kukla przy wspétudziale P. Guzowskiego,
Biatystok 2004.

> A. Kossowski, Filip Felicjan Szumborski (1771-1851). Biskup chetmski unicki, Nadbitka
7 Pamietnik Lubelski, t. 11, 1937.

6 J. P. Bojarski, Czasy Nerona w XIX wieku pod rzqdem moskiewskim, czyli Prawdziwe
Neronowskie przesladowanie Unii w Diecezyi Chetmskiej, Lwéw 1885, cz. 1.

7 E. Likowski, Unia kosciota ruskiego z kosciotem rzymskim, Poznail 1875; idem, Dzieje
koSciota unickiego na Litwie i Rusi, Warszawa 1906, cz. I

8 K. Latawiec, Spotecznosé rosyjska na terenie guberni lubelskiej w latach 1864-1915,
maszynopis pracy doktorskiej w Bibliotece Gtéwnej UMCS w Lublinie, Lublin 2004.

°® M. Madzik, Z zagadnieri polityki wyznaniowej na pograniczu Krélestwa Polskiego w okresie
miedzypowstaniowym (na przyktadzie Tarnogrodu), [w:] Na pograniczu kultur, jezykow i tradycji.
Prace ofiarowane profesorowi doktorowi Ryszardowi Szczyglowi w szesédziesiqta rocznice urodzin,
red. M. Madzik, A. A. Witusik, Lublin 2004; idem, Burmistrzowie tarnogrodzcy w dobie Krolestwa
Polskiego, Region Lubelski 1991-1993, r. 7 (druk 1996).
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pojawienia si¢ wyznawcOw prawostawia w bezposrednim sasiedztwie unitéw die-
cezji chelmskiej.

Obrzadek greckokatolicki powstat w wyniku uznania przez cz¢$¢ duchowieii-
stwa prawostawnego Rzeczypospolitej zwierzchnictwa papieza. Wydarzenia te
nastgpity w latach 1595-1596 i przeszly do historii pod nazwg Unii Brzeskiej.
Uznajac wladze papieska, duchowiefistwo zastrzegto sobie: zachowanie obrzad-
ku wschodniego, niewprowadzanie celibatu oraz zakaz przechodzenia unitéw na
obrzadek taciniski!®. Na przestrzeni kilkuset lat obrzadek ten upodabnial si¢ do
obrzadku facifiskiego. Na synodzie zamojskim w 1720 r. wprowadzono wicle
zmian (np. ciche msze, zmiany w ksiggach liturgicznych, boczne ottarze, organy)
niwelujacych réznice pomiedzy obrzadkami!'. Polonizacji i latynizacji ulegato
takze duchowiefistwo i sami wierni.

Ludnos¢ greckokatolicka stanowita na poczatku istnienia Krélestwa Polskiego
ok. 5,5% og6tu ludnosci. W zwigzku z tym, ze w granicach Krélestwa znalazta
si¢ tylko czgd¢ diecezji chetmskiej, Kosciét greckokatolicki podlegat jurysdykeji
biskupa chetmskiego!?. Decyzja papieza Leona XII w 1824 roku powotano, w ce-
lu wspomagania biskupa, kapitule katedralng. Natomiast w 1830 roku nastgpita
bardzo istotna zmiana, poniewaz diecezja zostata poddana bezposrednio wladzy
stolicy apostolskiej!?. Liczba wiernych w latach 18201867 oscylowala w gra-
nicach 220 tys., lecz zmniejszyta si¢ nieznacznie liczba parafii'®. Od 1811 roku
przyszli kaptani zdobywali wyksztalcenie w seminarium diecezjalnym. Osiagnig-
cie funkcji proboszcza wymagalo, po pomySlnym zdaniu egzaminu, uzyskania
akceptacji zwierzchnosci duchownej i wladz administracyjnych. Instalacji doko-
nywal dzieckan. Dzickan czuwal nad dziatalnoScig duszpasterskg ksigzy w podle-
gajacych mu parafiach poprzez wizytacje i kongregacje dekanalne. Istnialy takze
urzedy wicedziekanéw i instruktoréw, lecz czesto ich nie obsadzano. Dziekan
pobieral 2 rs. 50 kop. za kazda podlegajaca mu parafi¢!.

Na dawnych ziemiach Rzeczypospolitej lezacych w granicach Cesarstwa
Rosyjskiego obrzadek greckokatolicki stangt w obliczu grozby likwidacji juz po
I rozbiorze. W opinii Katarzyny II unici przemocg i poprzez intrygi Polakéw

10 W, Kotbuk, Koscioly wschodnie. . ., s. 41; J. Lewandowski, Likwidacja obrzqdku greckoka-
tolickiego. . . , s. 213.

" Ibidem.

2 Historia kosciota w Polsce, t. 2, cz. 1, Poznai-Warszawa 1979, s. 503.

B Ibid. s. 504.

4 W 1820 roku 227 673 wiernych w 317 parafiach pod opieka ok. 400 ksigzy. W 1863 roku
223 tys. wiernych, 269 parafii, 395 ksiezy; ibid., s. 504.

5w, Kotbuk, Duchowieristwo unickie w Krélestwie Polskim w latach 1835—-1875. .. ,s. 71-73.
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oderwani zostali od prawowitego wyznania. W zwigzku z tym w teren ruszyli
emisariusze propagujacy prawoslawie. Dzigki nagrodom pieni¢znym, obietnicom
i grozbom pozyskiwali wiernych i duchowiefistwo unickie do idei powrotu na
prawostawic. Wladze wydaly zakaz obsadzania parafii liczacych mniej niz stu
wiernych, a sygnal nawet niewielkiej cz¢dci parafian wystarczyl do przystania
prawostawnego ksi¢gdza. W latach 1793-1794 na Podolu i Wolyniu przeszio na
prawostawic ok. 1 mIn unitéw z 200 parafii'®. W wyniku agresywnej polityki
Mikoftaja I Kosciét unicki przetrwat w granicach Cesarstwa tylko do 1839 roku,
kiedy to nastapita jego formalna likwidacja!’. Zakoficzenie istnienia obrzadku
unickiego w Rosji cesarz uczcit medalem z napisem: Odebrani przemocq,
zjednoczeni mitosciq, sugerujacym bezprawnos$¢ unii. Oburzenia nie kryt papiez
Grzegorz X VI, lecz mégt jedynie potepié biskupdéw, ktérzy wprowadzili wiernych
w blad, i obiecywa¢ interwencj¢ u Mikolaja!®.

Sytuacja cerkwi unickiej w Krélestwie Polskim byta znacznie lepsza. Na mo-
cy postanowienia namiestnika z 6/18 III 1817 roku obrzadki tacifiski i unic-
ki staly si¢ jednym podmiotem prawnym jako religia rzymskokatolicka, kt6-
rej konstytucja Krélestwa gwarantowata stanowisko uprzywilejowanej religii®.
Wiladze rzadowe w zasadzie do lat sze§édziesiagtych nie podejmowaly drastycz-
nych krokéw przeciwko unitom, jednakze pewne symptomy Swiadczyly o przy-
gotowaniach instytucjonalnych $rodkéw do ofensywy na rzecz prawostawia, co
sprawialo, ze nacisk byt odczuwalny, a grozba likwidacji unii wydawata si¢
realng.

Po upadku powstania listopadowego wladze nie ograniczyly si¢ jedynie do
dziatafi majacych na celu wzmocnienie Cerkwi prawoslawnej w Krélestwie. Pod-
jete zostaly konkretne kroki zmierzajace do zahamowania procesu polonizacji
i latynizacji Cerkwi unickiej, a takze zblizenia jej pod wzgledem obrzgdowo-
Sci do Cerkwi prawostawnej. W 1836 roku podjeto prébe zmiany liturgii unic-
kiej. Owczesny dyrektor Komisji Rzadowej Spraw Wewnetrznych Duchownych
i O3wiecenia Publicznego [dalej: KRSWDiOP] E. Golowin zalecal wprowadze-
nic w diecezji chetmskiej mszatu, wydrukowanego w 1831 roku, wprowadza-
jacego msze na wzor prawoslawny. Biskup chetmski Felicjan Szumborski usto-
sunkowat si¢ do tej sugestii negatywnie, uzalezniajac zmiany w obrzedach od

16 A, Mironowicz, Likwidacja unii koScielnej na soborze potockim w 1839 r..., s. 148;
B. Kumor, Historia Kosciota, cz. 6, Lublin 1985, s. 237-238.

7 Ibid., s. 149-153; W. Kolbuk, Polityka ekspansji rosyjskiej Cerkwi prawostawnej na
ziemiach dawnej Rzeczypospolitej w XIX wieku. . ., s. 68.

8 M. Zywezyiiski, Emigracja polska i kuria rzymska wobec upadku unii w Rosji w r. 1839,
Ateneum, s. 185, 191.

9 A. Korobowicz, Stosunek wladz swieckich do obrzqdku greckokatolickiego w $wietle prawa
Krélestwa Polskiego (1815-1875). .., s. 149-150.
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ich dopuszczalnosci przez postanowienia synodu zamojskiego?®. Gotowego ulec
rzadowym naciskom biskupa powstrzymat rozpaczliwy apel duchowiefistwa unic-
kiego diecezji chetmskiej?!. Dzialania wladz szly w dwdch kierunkach. Starano
si¢ zwickszy¢ wplyw na chwiejnego biskupa poprzez zmiang oséb w jego najbliz-
szym otoczeniu, nastgpnic wrecz wezwano go do Petersburga w celu zapoznania
z prawosfawnymi obrzgdami i cerkwiami w stolicy. W 1840 roku w Komisji
Rzadowej Spraw Wewnetrznych i Duchownych [dalej: KRSWiD] wyodrebnio-
no oddzielng jednostke organizacyjna, ktérej podporzadkowano sprawy unitéw
diecezji chelmskiej. Nosita ona nazwe Zarzad Intereséw Obrzadku Greckokato-
lickiego??. Z przytoczonych faktéw wynika, iz prébowano zastosowad strategie,
ktéra przyniosta rezultaty w przypadku unitéw w Cesarstwie, a byla realizo-
wana przez biskupa J. Siemaszke. Najogdlniej méwiac, oczyszczenie obrzad-
ku unickiego z naleciatoSci facifiskich mialo stad si¢ pierwszym krokiem do
bezkonfliktowego zjednoczenia z prawostawiem, zaplanowanego jako kilkuletni
proces?.

Likwidacja unii na terenic Rosji wywolata obawe¢ zastosowania podobne-
go scenariusza w Krélestwie Polskim, jednakze na poczatku lat czterdziestych,
unickie duchowiefistwo bardziej obawialo si¢ ,.konkurencji” ze strony kleru ta-
cifiskiego. Juz w koficu XVIII wieku zdarzaly si¢ przypadki likwidacji parafii
unickich z powodu drastycznego spadku liczby wiernych przechodzacych na ob-
rzadek lacifiski?*. Ludno$¢ unicka, jak pisze W. Kolbuk, byla przywiazana do
swojego obrzadku, a jeszcze bardziej do katolicyzmu w ogdle®. W zwiazku
z tym w obliczu zagrozenia obrzadek lacifiski stawal si¢ kuszaca alternatywa.
Wicelowickowa koegzystencja, polonizacja i latynizacja kleru unickiego, mieszane
malzedstwa — wszystko to spowodowato zatarcie réznic pomigdzy obrzadkami,
co w konsekwencji doprowadzito do sytuacji, w ktérej dzieci malzefistw miesza-
nych chrzczono w kosSciele tacifiskim lub cerkwi zaleznie od odlegtosci do tych
miejsc.

Cerkiew unicka znajdowata si¢ w duzo gorszym potozeniu ekonomicznym od
Kosciota rzymskokatolickiego. Juz na poczatku lat dwudziestych XIX wieku pro-
wadzono przygotowania do polaczenia slabych parafii w wicksze?®. Problem ten

% Jbid., s. 148; A. Kossowski, F. F. Szumborski. ..., s. 6.

21 A. Kossowski, F. F. Szumborski. . ., s. 7.
J. Lewandowski, Na pograniczu. .., s. 61.
A. Mironowicz, Likwidacja unii kosScielnej na soborze pofockim w 1839 r...., s. 149.

% 7 tego powodu zlikwidowano np. parafie Ruskie Piaski; W. Kotbuk, Przechodzenie unitéw
na obrzqdek taciriski w diecezji chetmskiej w XIX wieku. .., s. 211.

» Ibid., s. 212.

% Archiwum Paristwowe w Lublinie [dalej: APL], Chetmski Konsystorz Greckokatolicki
[dalej: ChKGK] 597, k. 23-32, Wykaz szczegétowy skoncentrowanych Beneficjéw Parafialnych
Obrzadku Grecko-Katolickiego Diecezyi Chetmskiey w roku 1823 zdzialany.
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wiclokrotnie pojawiat si¢ takze pdzniej. W instrukcji przeznaczonej dla komisji
wojewddzkich, przy okazji ponownego spisu funduszéw duchowiefistwa, Komisja
Rzadowa Wyznan Religijnych i OSwiecenia Publicznego [dalej: KRWRiOP] wy-
raznic wskazywala, ze probostwa niemajace 1000 ztotych dochodu, przy liczbie
ludnosci powyzej 1500, w przypadku gdy parafianie nie wesprg ich finansowo,
beda rozdzielane pomigdzy inne?’. W drugiej potowie lat trzydziestych ordyna-
cja zamojska podjeta kilka préb polaczenia greckokatolickich parafii®®. Kroki te
spowodowala sytuacja ekonomiczna, w jakiej znale7li si¢ ich proboszczowie®,
i chociaz sprawa faczenia stabych ekonomicznie parafii nie byla wymystem or-
dynacji, to podjeto ja chetnie, gdyz mniejsza liczba cerkwi parafialnych znacznie
zmniejszata obowiazki ordynata jako kolatora.

Powaznym problemem byt réwniez brak ksi¢zy. Z tego powodu wicle parafii
latami znajdowalo si¢ pod zarzadem administratoréw, czyli z reguly proboszczéw
sgsiednich parafii lub mlodych niedo§wiadczonych ksi¢zy. Pociagato to za soba
negatywne skutki. Brak dostatecznej opicki duszpasterskiej doprowadzit w wielu
przypadkach do porzucenia unii dla obrzadku facifiskiego. Do rzadkosci nalezaty
parafic obstugiwane przez wiccej niz jednego duchownego’®. Ksig¢za uniccy pra-
cowali ponad sity w powierzonych ich opiece kilku parafiach, cz¢sto zaniedbujac
wszystkie. Nickorzystng sytuacj¢ pogarszaly ponadto pojawiajace si¢ wsréd nich
przypadki pijafistwa, nicobyczajnego zachowania, wyzysku ekonomicznego bar-
dzo wrazliwego na to chlopa, a jak powszechnie wiadomo, to chlopi stanowili
zdecydowang wickszo$¢ ponad 200-tysiecznej rzeszy unitéw w diecezji chetm-
skiej. Wszystkie te problemy stanowily gotowy pretekst do tego, aby porzucic
macierzysty obrzadek.

Brak zdecydowanej akcji na rzecz prawostawia w Krélestwie Polskim wyni-
kat w duzej mierze ze stabosci organizacyjnej i bardzo matej liczby wyznawcéw
prawostawia na tym terenie. Pomimo tego, wedlug zgodnych opinii historykéw
zajmujacych si¢ prawostawiem w Krélestwie Polskim, wladze dazyly do ,,wzmoc-

¥ APL, ChKGK 603, s. 321-329, Instrukcja dla Komisji Wojewédzkich do Sprawdzania
funduszéw duchowieristwa z 25 1T 1830 r.

% Ordynacja starala sie o polaczenie parafii Majdan Ksiezpolski i S6l, Siedliska i Ztojec,
Tarnawa i Otrocz, Kossobudy i Wieprzec oraz Potok i Lipiny. Wszystkie te dzialania podyktowane
byty szczuptymi dochodami proboszczéw lub fatalnym stanem zabudowan cerkiewnych i pleban-
skich. APL, Archiwum Ordynacji Zamojskiej [dalej: AOZ] 3472, k. 5, 7-8, 12, 20, 28, 31,
42, 47.

» Sytuacja ekonomiczna kosciofa greckokatolickiego w Krélestwie Polskim byta daleka od
pozwalajacej na spokojng egzystencje. W 1828 r. sufragan diecezji chetmskiej Wincenty Siedlecki
w gronie parafii zagrozonych upadkiem ze wzgledu na niskie dochody wymienial m.in.: Branew,
Korchéw, Krzeszéw, Fosiniec, Otrocz, Potok, S61, Sulmice, Szczebrzeszyn, Tarnawe, Tomaszéw.
APL, ChKGK 605, s. 208-223, Siedlecki do KRWRiOP 10 V 1828 r.

0 W. Kotbuk, Duchowieristwo unickie w Krdlestwie Polskim w latach 1835-1875. .. ,s. 68-71.
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nienia statusu prawnego i materialnego Kosciola prawostawnego™!. Juz w 1816 r.
Aleksander I nakazal ustanowienie specjalnego funduszu na rzecz duchowiefistwa
prawostawnego. W tym samym roku zapadly decyzje o zamianie na cerkiew ko-
Sciota dominikanéw w Warszawie. W 1817 r. Kosciét prawostawny otrzymat od
wladz miejskich Warszawy dziatke budowlana, na ktérej rok péZniej rozpocze-
to budowe cerkwi $w. Tréjcy. Takze w Kaliszu w roku 1820 przebudowano na
cerkiew kosciét dominikariski®?.

Dekretem wydanym 27 VII 1816 r. Aleksander I poddal jurysdykcji bisku-
pa mifiskiego wszystkie cerkwie i monastery w Krélestwie Polskim. W wyni-
ku sprzeciwu, podleglego dotychczas biskupowi bukowifiskiemu, KoSciota pra-
wostawnego w Kroélestwie faktyczne wiaczenie do diecezji mifiskiej nastapito
w 1825 r. Decyzje w tej sprawie podjat Swiatobliwy Synod w Petersburgu, kt6-
remu w lutym 1825 r. Aleksander I podporzadkowat parafie prawostawne w Kré-
lestwie. W 1827 . Swiatobliwy Synod postanowit podporzadkowaé wyznawcéw
prawostawia z terenu Krélestwa wladzy ordynariusza eparchii wotyniskiej. Car
Mikolaj 1 zaakceptowal t¢ decyzje w 1829 r., wyznaczajac takze specjalnego
delegata do kontaktéw Cerkwi prawostawnej w Krélestwie ze Swiatobliwym Sy-
nodem. Kolejne zmiany byly efektem upadku powstania listopadowego. Mikolaj
I uwazal, ze Krélestwo dla utatwienia kontaktéw duchowiefistwa i wiernych z hie-
rarchig koscielng potrzebuje odrgbnego biskupa. Starania zwieficzylo powotanie
w 1834 r. biskupstwa warszawskiego. Pierwszym biskupem warszawskim zo-
stal Antoni Rafalski. W roku 1840 biskupa warszawskiego podniesiono do rangi
arcybiskupa’.

Zmiany administracyjne nie taczyly si¢ ze wzrostem spolecznosci prawostaw-
nej w Krélestwie. Wedtug statystyk w 1824 r. do cerkwi w Warszawie, Lublinie,
Kaliszu, Piotrkowie i Opatowie uczgszcezalo zaledwie 747 oséb. Grupa ta zdomi-
nowana byla przez ludno$é pochodzenia rumuriskiego i greckiego®*. W 1830 r.
na terenie Krélestwa dzialalo pi¢é kosciotéw i jeden klasztor prawostawny, a do

3L A. Mironowicz, Spotecznosé prawostawna w Krolestwie Polskim w latach 1815-1830.. .,
s. 333; idem, Koscidot prawostawny na ziemiach polskich w XIX i XX wieku. .., s. 40-50; por.
takze: P. Cynalewska-Kuczma, Prawostawna architektura sakralna na Chetmszczyinie w okresie
miedzypowstaniowym (1831-1863), [w:] Oblicza wschodu w kulturze polskiej, red. G. Kotlarski,
M. Figura, Poznal 1999, s. 481; B. Kumor, Poczqtki prawostawnego biskupstwa w Warszawie,
[w:] ChrzeScijaristwo w dialogu kultur na ziemiach Rzeczypospolitej. Materialy miedzynarodowego
Kongresu, Lublin 24-26 wrzesnia 2002, red. S. Wilk, Lublin 2003, s. 281-284.

32 Ibid., s. 333; B. Kumor, Poczgtki prawostawnego biskupstwa w Warszawie. . ., s. 281-284.

3 Ibid., s. 342; P. Cynalewska-Kuczma, op. cit., s. 481-482; A. Mironowicz, Likwidacja
unii koscielnej na soborze potockim w 1839 r..., s. 152; E. Likowski trafnie podsumowal, ze
biskupstwo warszawskie utworzono, ,,azeby od razu dla wiekszej skutecznosci z dwdéch stron atak
na unie przypuscié¢ zewnatrz i wewnatrz niej przez Judaszéw w owczem odzieniu”. E. Likowski,
Unia koSciota ruskiego z koSciotem rzymskim. .., s. 177.

* Ibid., s. 334.
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wyznawcéw prawostawia zaliczano 342 osoby. Po powstaniu listopadowym na-
stapit kilkakrotny wzrost liczby wyznawcOw prawoslawia, wynikajacy z naplywu
do Krélestwa Polskiego Rosjan, ktérzy obejmowali réznego rodzaju posady rza-
dowe™.

Upadek powstania listopadowego stal si¢ punktem zwrotnym w polityce
rzadowej wzgledem unitéw. Mikotaj I zdecydowanie faworyzowal prawostawie,
zwickszajac dotacje ze skarbu pafistwa, a nastgpnie zwalniajac duchowiefistwo
prawostawne z nicktérych podatkéw od nieruchomogsci. W 1833 r. ogloszono ko-
rzystne dla rozwoju prawostawia prawo o matzefistwach mieszanych. W roku 1835
zorganizowano cerkwie w twierdzy modlifiskiej oraz w cytadelach w ZamoS$ciu
i Warszawie. Do 1839 r. liczba parafii wzrosta do 123°.

Po roku 1839 ostatnig enklawa unitéw w Cesarstwie byla diecezja chetm-
ska. Interesujace nas wydarzenia rozegraly si¢ na tereniec obwodu (powiatu) za-
mojskiego, stanowigcego ¢z¢S¢ guberni lubelskiej. Pod wzgledem przynaleznoSci
w ramach organizacji terytorialnej unickiej diecezji chetmskiej parafic Babice,
Potok Go6rny i wie§ Luchéw z parafii Tarnogréd wchodzity w sktad dekanatu
tarnogrodzkiego®’.

Fakt powstania trzech prawostawnych parafii nie wzbudzitby zapewne tylu
emocji, gdyby nie przejsScie na prawoslawie ludnosci unickiej. Konwersja unitéw
dekanatu tarnogrodzkiego to proces przeprowadzony szybko i zdecydowanie
przez wiladze i podobnie szybko przerwany. W listopadzie 1840 r. przybyl do
Luchowa pierwszy proboszcz Ignacy Gintowt, a juz w pierwszej polowie 1842 r.
w trakcje organizacji byly dwie kolejne parafie prawostawne w Babicach i Potoku
Gérnym*®, na ktérych zakoriczyt si¢ rozwéj sieci parafialnej Cerkwi prawoslawnej
na tym terenie do lat sze$¢dziesigtych.

PrzesledZmy pokrétce najwazniejsze wydarzenia, ktére rozegraly si¢ na tere-
nie dekanatu tarnogrodzkiego. Ukazem z 9/21 XII 1835 r. dowddca polockiego
putku piechoty ptk Fiodor Sojmonow (w roku 1840 juz gen. major) otrzymat
jako donacje dobra rzadowe Luchéw>. Nieznane sa okolicznosci przejecia przez
donatariusza luchowskich débr. Dla naszych rozwazaf najistotnicjszy jest fakt,

* Ibid., s. 335.

% Ibid., s. 335-336; W Zamo$ciu juz od 1833 r. w budynku przeznaczonym na szpital
wojskowy powstala cerkiew pod wezwaniem Nierukotwiennago obraza Gospodina. Proboszczami
cerkwi byli kolejno Mikotaj Samborski i Mikotaj Straszkiewicz; K. Latawiec, op. cit., s. 268.

37 Dekanat tarnogrodzki: Babice, Biszcza, Chmielek, Korchéw, Krzeszéw, Ksiepol, Kulno,
Lipiny, Obsza, Potok Gérny, Tarnogréd, Zamch. APL, ChKGK 147, k. 33-54, Opisanie stanu
Dyecezyi Chetmskiey przez dekanaty ulozone roku 1816.

% APL, Warszawski Duchowny Konsystorz Prawostawny [dalej: WDKP] 27; Rzad Gubernial-
ny Lubelski [dalej: RGL] Taj. 125; ChKGK 283 (cate poszyty).

¥ J. Kukulski, Donacje paskiewiczowskie w okresie reform agrarnych, Kielce 1997, s. 161—
165; K. Latawiec, op. cit., s. 268.
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ze objecie donacji skutkowalo pierwszym na takg skale przypadkiem konwer-
sji unitéw na prawoslawie w Krélestwie Polskim. Brakuje blizszych informacji
0 genezie tego zjawiska. W 1839 roku — czytamy w Cholmsko-Warszawskim
Jeparchialnym Wiestniku z 1892 r. — generat Sojmonow otrzymawszy w dona-
cje skarbowe dobra luchowskie przybyt do wsi Luchéw. Duza czes¢ miejscowych
unitow zawiadomita przybytego wlasciciela o pragnieniu powrotu na tono Cer-
kwi prawostawnej™®. O calej sprawic poinformowano namiestnika Krélestwa Pa-
skiewicza. W specjalnej prosbie unici wyrazali pragnienie posiadania Swigtyni
prawostawnej, ktéra mialaby powstaé na koszt rzadu ze wzgledu na ubogi stan
proszacych*!.

Grunt pod przejscie unitéw tej wsi na prawostawie polozyl prawdopodobnie
zarzadzajacy wsia z ramienia donatariusza podoficer A. Aleksiejew*?. Wladze
w Petersburgu zdecydowaly o wystaniu na miejsce proboszcza wybranego spo-
migdzy oséb, ktére umiatyby rozkrzewic zaufanie do Prawostawia, zachowujac
wyrozumialo$¢ dla zwyczajéw*>. Wybér padt na kaplana ostrinskiej cerkwi i wi-
cedziekana lidzkiego, 33-letniego Ignacego Gintowta*. Pierwsze nabozefistwo
odbyto si¢ w Luchowie 10/22 listopada 1840 r. w zabudowaniach dworskich.
Uczestniczyli w nim gubernator lubelski gen. Marek Albertow, ok. 50 zolnierzy
z batalionu majora Szulgiewicza, stacjonujacego w okolicznych wsiach i ok. 200
wloscian®®. W 1842 r. abp Antoni osobiscie poswiccil miejsce na cerkiew pod
wezwaniem Opicki Matki Bozej w Luchowie. Budowle¢ projektowat budowniczy

40" Chotmsko-Warszawskij Jeparchialnyj Wiestnik”” 1892, nr 11.

! Ibidem.

42 Niestety nie udalo si¢ odnalezé dokumentéw wyswietlajacych proces dojrzewania mysli
o zmianie obrzadku wsréd wioscian. APL, WDKP 27, k. 46-47, Aleksiejew do Komisji Rzadowe;j
Przychodéw i Skarbu 26 X/7 XTI 1840.

4 Prosba spotkata si¢ z przychylna reakcja cara, ktéry wyrazit zgode na udzielenie Sojmono-
wowi pozyczki w wysokosci 40 tys. na budowe cerkwi. Ponadto zapadta decyzja o wyznaczeniu
pensji dla przyszlego proboszcza w kwocie 4 tys. zf rocznie, a dla dwéch diakéw po 800 zt ze
skarbu Krélestwa; ibid., k. 1.

4 Tgnacy Gintowt, ur. 1807, syn duchownego, nauki §wieckie w szkole powiatowej ,moto-
deczajskiej”, ukoriczyt litewskie seminarium diecezjalne, 1831-1833 w monasterze w Supraslu,
1833 wikary cerkwi ,Molcigskoj”, 1835 proboszcz cerkwi Ostrinskoj, 1837 lidskij wicebtogocin-
nyj, 1840 proboszcz Luchéw, 1847 przeniést sie do Drohiczyna. WDKP 27, k. 40-41; WDKP 76,
k. 1-2; Nastepca Gintowta byt Jan Abramowicz, ur. 1792, z gub. wolyiiskiej, stanu duchownego,
seminarium unickie w Lucku, 1819 zaczat prace w miasteczku Gorochow (pow. wtodzimierski),
gdzie nastepnie byl proboszczem, 1847 proboszcz w Luchowie, 1850 (XII) odszedt ze wzgledow
zdrowotnych. WDKP 79, k. 12-13; WDKP 116, k. 21; WDKP 109, k. 47; Atanazy Jarocki byt
proboszczem w Luchowie w latach 1851-1863. WDKP 116, k. 22. Ostatnim przed powstaniem
styczniowym proboszczem zostat w 1863 1. Michat Hersztariski. APL, RGL Skb. 282, s. 75.

% Ibid., k. 5-6, 11, Gubernator Lubelski [dalej: GL] do abp Antoniego 16/28 XI 1840;
Archiwum Archidiecezjalne w Lublinie [dalej: AAL], Akta Konsystorza Lubelskiego [dalej: AKL]
Rep. 60/XIV/1, K. Strasz do KL 27 XTI 1840.
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gub. lubelskiej Ludwik Radziszewski. Wzniesiono ja na rzucie krzyza greckiego.
W 1850 r. odbylo si¢ uroczyste poswigcenie cerkwi®®.

Przebywajacy w Rosji bp Szumborski zapisal w swoim dzienniku pod data
15 X1 1840 roku: Odebratem listy z Chetma, wiadomosci konsystorskie zasmucity
mnie ciezko. W Luchowie parafianie tarnogrodzcy, zacheceni gorzatkq, obietnica-
mi [ darkami, jak rzqdcy tamtejszego Rosjanina, tak i kaptana greckorosyjskiego
tam przybylego, podpisali si¢ zostac btogoczestiwymi®’.

Gintowt okazal si¢ bardzo skutecznym pasterzem. Wkrétce po rozpoczeciu
pracy w Luchowie zdobyl pozytecznego sojusznika w osobie burmistrza Tar-
nogrodu Antoniego Zypowskiego*®. W 1841 r. zapewne na skutek ich wspélnej
dziatalnosci grupa mieszkaicéw Tarnogrodu wyrazita che¢d przejicia na prawosta-
wie pod warunkiem ustanowienia parafii w tym miescie*?. Wydarzenia te zanie-
pokoily réwniez proboszcza rzymskokatolickiej parafii w Tarnogrodzie Kajetana
Strasza®®. W pismie do konsystorza wspominal o dzialalnosci Gintowta i jego
agentéw, majacej na celu zachwianie wioScian w zasadach wiary rzymskokatolic-
kiej. Prosil jednoczesnie o prostq i jednoznaczng instrukcje jak ma w tej sytuacji
postepowac®!. W odpowiedzi wyjasniono Straszowi, ze kaplica powstala dla wla-
Sciciela Luchowa i jego stuzacych, a wloScianom zostawiona jest zupetna wolnos¢
pozostac lub wpisac sie do Cerkwi w Luchowie, nakazujac mu uSwiadamianie
i umocnienie parafian w wierze rzymskokatolickiej>>.

4 p Cynalewska-Kuczma, op. cit., s. 484; ,,Cholmsko-Warszawskij Jeparchialnyj Wiestnik”
1892, nr 11, s. 202.

47 Dziennik podrézy do Petersburga Filipa Szumborskiego, biskupa chetmskiego, z roku 1840,
wydat ks. Aleksy Petrani, Archiwa, Biblioteki i Muzea Koscielne, t. 13, 1966, s. 293.

4 Antoni Zypowski, ur. 1817, syn proboszcza unickiej parafii Rudno, krétko po przybyciu do
Tarnogrodu przeszedt na prawoslawie, ukoriczyl szkote obwodowa w Biatej, aplikowat w Rzadzie
Gubernialnym Podlaskim, nastepnie pracowat w urzedzie municypalnym w Siedlcach, 1842-1875
burmistrz Tarnogrodu (RGL Osob. 2327, 2034); Patrz. M. Madzik, Burmistrzowie tarnogrodzcy
w dobie Krdlestwa Polskiego. .. ; M. Madzik, Z zagadnieri polityki wyznaniowej na pograniczu Kro-
lestwa Polskiego w okresie miedzypowstaniowym (na przykiadzie Tarnogrodu). . . , s. 230. Burmistrz
Zypowski nie byt jedynym urzednikiem tarnogrodzkiego magistratu wyznania prawostawnego. J6-
zef Czerwinski, prywatny aplikant, a nastepnie w latach 1847-1856 zastepca sekretarza i komisarz
cechowy w Tarnogrodzie, réwniez byt wyznania prawostawnego. W 1854 r. arcybiskup Arseniusz
przyjat dwéch synéw sekretarza Jézefa Czerwiriskiego do stanu duchownego z zaliczeniem do
chéru $piewakéw arcybiskupich. APL, RGL Osob. 316, KRSWiD do RGL 8/20 T 1854.

4 APL, WDKP 27, k. 44-45, Gintowt do abp Antoniego 6 IX 1841.

0 Kajetan Strasz, ur. 1791 Belsk (woj. mazowieckie), szlachcic, szkota Sandomierz, 1809
1815 stuzba wojskowa, 1815 zgromadzenie Bernardynéw w Sieciechowie, nauki teologiczne
w Warszawie, 1820 po supresji zgromadzenia kapelan 4 pulku strzelcéw pieszych, 1834 prob.
Wawolnica, 1837 prob. Tarnogréd, 1838 adm. kanonii kol. zamojskiej, 1846-1856 prob. Wilkolaz
(18461847 takze adm. Tarnogréd). AAL, AKL Rep 60/A/251-254.

S AAD, AKL Rep. 60/XIV/1, Strasz do Konsystorza Lubelskiego [dalej: KL] 27 XI 1840.

% Ibidem.
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W styczniu 1842 r. kontakt z Gintowtem nawigzali czterej wloScianie wsi
Babice, wyrzuceni z gospodarstw za nieptacenie czynszu naleznego ordynacji
zamojskiej. Gintowt obiecal pomoc jesliby chcieli podac na rece jego deklaracyq,
podpisem wiekszej potowy wsi wspartq, iz Zyczq sobie przyjgc religie grecko-
-rosyjskq53.

0 ile wypadki w Luchowie toczyly si¢ podczas pobytu bp F. Szumborskiego
w Rosji, to w Babicach pojawit si¢ on osobiScie, zaniepokojony doniesieniami
Ignacego Horoszewicza®*. Owoce wizyty nie mogly usatysfakcjonowaé bisku-
pa. Spotkat si¢ w Babicach z Gintowtem, a w czasie spotkania ten w imieniu
rzadu wezwat do przekazania mu cerkwi, poniewaz wielka czes¢ parafian babic-
kich przeszia na prawostawie>. Tak wspominal Szumborski atmosfere tamtych
dni: Teraz ciggle miedzy niemi, na humor pijatyki i przechwalanie sie jednych
na drugich niepokdj zrzqdzajq w catej wsi Babicach 1 sgsiednich. Chiopstwo po-
dzielone na bandy, uzuchwalone obietnicami przez JX Gintowta pobtazania rzq-
dowego, poptoch rozsiewa, podpaleniem grozqc i spokojnosc¢ publiczna wyraznie
Jest zagrozona>®. Bojarski nadal wydarzeniom szczegSlnej dramaturgii. Tam to
— pisal — sedziwy kaptan, kanonik katedralny Bojarski, przemawiajgc w ko-
Sciele swym w Babicach do obigkanego, podpojonego ludu, zbuntowanego przez
wystaricow gubernatora, uderzony kamieniem, w czapce ukrytym, dostat choro-
by i umart ze zgryzoty’'. Po wyjezdzie biskupa Gintowt wezwal trwajacego na
posterunku Horoszewicza do zaprzestania postugi religijnej dla wlodcian babic-
kich®®. Po kolejnych dwéch miesiacach w kwietniu cerkiew w Babicach przeszla
na uzytek wyznawcéw prawoslawia®®. Tym samym w niespelna cztery miesiace

3 APL, ChKGK 283, k. 40 i 55, Horoszewicz do Konsystorza Chetmskiego 29 XII 1841/9
11842.

* Ibid., k. 50-51, Protokét z 24 U5 11 1842; Ignacy Horoszewicz, ur. 1807 Kodeti, syn
duchownego unickiego, VI klas w Biafej i Szczebrzeszynie, seminarium Chetm, wySwiecony 1832,
wikariusz Babice, administrator Rézaniec, Kossobudy, Potoczek, proboszcz Kossobudy, od 1874
internowany, od 1877 w Galicji. APL, ChKGK 150, k. 70-96, Wykaz tabelaryczny duchowieristwa
diecezji chetmskiej [...] roku 1835.

> Ibid., k. 60-61, Szumborski do abp Antoniego 7/19 II 1842.

¢ Ibid.; O reakcji na wystapienie biskupa Bojarski napisal, ze ,,wszyscy zatowali spetnionej
zbrodni; zwlaszcza zony i rodziny wypedzaty mezéw, braci, krewnych z doméw swoich za to, ze
dali sie uwie$¢ i podpisali na schizme™; J. Bojarski, op. cit., s. 29.

7. Bojarski, op. cit., s. 29. Zrédta nie potwierdzaja, aby w cerkwi w Babicach miat miejsce
atak na proboszcza Bojarskiego. Michal Bojarski, ur. 1770 w Piskorowicach (Galicja), zm. 1842,
syn duchownego, ukoriczyt szkoly gimnazjalne w Przemys$lu, a nastepnie seminarium we Lwowie,
wySwiecony 1796, proboszcz w Babicach (-1811-1842), dziekan tarnogrodzki, kanonik honorowy
kapituty chetmskiej, ozdobiony krzyzem tej kapituty. APL, ChKGK 148, k. 162-177, Lista konduit
duchowieristwa $wieckiego diecezji chetmskiej [31 XTI 1832].

3 APL, ChKGK 283, k. 56, Horoszewicz do Szumborskiego 28 1/9 1T 1842.

¥ Ibid., k. 125, GL do bp chelmskiego 16/28 VII 1845; ChKGK 284, k. 51-60, Protokét
oddania cerkwi 8/20 TV 1842.
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Ignacy Gintowt mégt si¢ poszczycié pierwszym powaznym sukcesem w krzewie-

niu prawoslawia na terenie diecezji chetmskiej. Juz w kwietniu zainstalowano na

probostwie Jana Noskowicza®.

Na ironi¢ losu trzecia parafia prawoslawna w Potoku Gérnym powstala na
skutek likwidacji parafii unickiej w tej wsi po zawaleniu si¢ cerkwi®!. Z takim
obrotem sprawy nie chcieli pogodzi¢ si¢ wloscianie unici, dlatego tez wystosowali
pismo do gubernatora Albertowa®®. Zeznali w trakcie jednego z wielu tzw.
SSledztw na gruncie”, ze pismo zostalo napisane na ich pros$b¢ przez zyda
w Tarnogrodzie®. W pismie tym czytamy, ze popadajaca od wielu lat w ruing
cerkiew ostatecznie si¢ zawalila, skutkiem czego wie$ Potok zostata wiaczona do
greckokatolickiej parafii Lipiny. Z potockiej §wiagtyni za§ zabrano wyposazenie,

& Jan Noskowicz pochodzit z eparchii litewskiej, syn popa z gub. grodzieriskiej, proboszcz
w Babicach 1842-1862, przeniést sie do diecezji litewskiej, gdzie miat pelni¢ obowiazki pomocnika
protojereja wysokolitewskogo prichoda Antoniego Budzilfowicza (swojego teScia). WDKP 301,
k. 1-2; K. Latawiec, op. cit., s. 269; probostwo przejat po nim syn Antoni; K. Latawiec, op. cit.,
s. 269.

1 W 1836 . zostata podjeta sprawa potaczenia parafii Potok i Lipiny. W pierwotnym zatozeniu
to cerkiew potocka miata by¢ cerkwig parafialna. APL, ChKGK 605, k. 4, Wypis z kopii [protokotu]
sesji Administracja Débr Ordynacji Zamojskiej [dalej: ADOZ] VI 1837. Postulaty ordynacji
spotkaly sie z przychylnoscia wiadz diecezjalnych, jednakze gubernator cywilny byt ,.przeciwny
[...] wszelkim kontrawencyom i potaczeniom parafiéw”. APL, AOZ 3472, k. 47, Sajkiewicz
(plenipotent ordynacji w Lublinie) do ADOZ 25 I 1842. Pomimo tego zabiegi o potaczenie
obydwu parafii zostaly zakoriczone w czerwcu 1839 roku. Doktadnie 6/18 czerwca komisarze
wyznaczeni przez rzad i wtadze duchowna sporzadzili protokét potaczenia i zamiany gruntéw
funduszowych w Potoku na ordynackie w Lipinach. Samego protokotu nie ma w aktach, jednak
na te date powoluje sie ordynacja. APL, RGL Taj. 125, k. 165, Protokét z 22 I/3 II 1842. Po
dokonaniu tych czynnosci sprawa zostata przekazana komisarzowi obwodu zamojskiego, aby nadat
jej dalszy bieg. Dodatkowym argumentem przemawiajacy za stusznoscia podjetych dziataii miat
by¢ fakt zawalenia si¢ cerkwi. APL, AOZ 3612, k. 15, ADOZ do Kancelarii Centralnej Débr
i Intereséw Hrabiéw Zamoyskich [dalej: KCDiIHZ] 5 VII 1839. Akt zamiany gruntéw i potaczenia
obydwu parafii zostal wprowadzony w zycie pomimo braku oficjalnego zatwierdzenia przez
wladze. W maju 1840 roku przeniesiono wtoScian, dotychczasowych uzytkownikéw, z gruntéw
funduszowych w Lipinach na pustki. APL, AOZ 3472, k. 28, ADOZ do KCDiIHZ 12 V 1840.
W lipcu, z powodu zazalenia biskupa chetmskiego, RGL protokét odestal w celu poprawienia
i ponownego oszacowania poréwnawczego, ibid., k. 31, Wypis z protokotu sesji ADOZ 7 VII
1840. Ostatecznie wszystkie sporne kwestie wyjasniono i dokumenty zostaly ponownie przestane
do Lublina. Zaréwno ordynacja jak i strona koscielna uznaly sprawe za zalatwiona, nie czekajac
na oficjalne potwierdzenie rzadowe. Zastanawia poSpiech we wprowadzaniu w zycie uktadéw,
poniewaz np. w 1838 roku dokonano zamiany gruntéw i polaczenia parafii Tarnawa i Otrocz,
a jeszcze w XII 1839 ADOZ postanowita, ze do chwili rzagdowego zatwierdzenia gruntami
w Tarnawie nie mozna swobodnie dysponowad, ibid., k. 20, Wypis sesji ADOZ 10 XII 1839.

6 APL, RGL taj. 125, s. 159-161, Wloscianie wsi Potok do Albertowa 1/13 X 1841.

& Ibid., s. 164, Protokét dopelnionego §ledztwa co do upadku cerkwi w Potoku...22 1/3 1I
1842.
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a po cmentarzu parafialnym chodzi obecnie trzoda chlewna®. Ten apokaliptyczny
obraz uzupehity skargi na obciazenie Swiadczeniami zar6wno na rzecz probostwa
facifiskiego w Potoku, jak tez unickiego w Lipinach. Na zakoficzenie wloscianie
poprosili gubernatora o protekcje i pomoc, by swigtobliwos¢ ta [cerkiew T. O.]
do pierwotnego i dawnego mogla wrécic ksztattu®. W dokumencie stowem nie
wspomniano o checi przejscia na prawostawie. Wiloscianom chodzito jedynie
o odbudowanie cerkwi i powrét ksiedza®®. Zapewniali nawet, ze ile moznos¢
dozwoli swojq ofiarujq skiadke®’ .

Na poczatku marca na aren¢ wkroczyt Ignacy Gintowt. Napisal do guberna-
tora M. Albertowa o proShie wloscian Potoka, zeby dla nich wyjednaé ksigdza
i cerkiew oraz przyjaé ich do prawostawia®®. W marcu wloscianie zlozyli takze
odpowiednia prosbe do RGL®. Sprawa nabicrata biegu, a na wladze mobilizujaco
wplywaly doniesienia z Potoka. Wprawdzie Gintowt donosil gubernatorowi o ni-

czym niezachwianej checi przejScia na prawostawie wloscian Potoka’®, wkrétce

jednak pojawily si¢ doniesienia o prze§ladowaniu chcacych zmieni¢ wyznanie’!.

Ostatecznie sprawg oficjalnie zajeta si¢ juz KRSWDiOP. Na skutek protestéw
ordynacji szukano tez pretekstéw do cofni¢cia przeprowadzonego polaczenia
parafii Potok i Lipiny. Szukajac kozla ofiarnego, RGL wytknal uchybienia
w sprawowaniu obowigzkéw komisarzowi obwodu zamojskiego Ostrowskiemu,

& Zwracajacym uwage na tragiczny stan cerkwi wlocianom proboszcz Stefan Sajkiewicz
odpowiadat nie potrzeba wam o to ubiegac sie, poniewaz moim to jest obowiqzkiem starac sie
Swigtobliwos¢ do przyzwoitego przyprowadzi¢ porzqdku, ibid., s. 159, Wtodcianie wsi Potok do
Albertowa 1/13 X 1841.

 Ibid., s. 161.

% W maju adiunkt dozorca miast obwodu zamojskiego zwracajac sie do wloScian Potoka
stwierdzil, iz rzad przyjat ich prosbe z 1/13 X 1841 roku i postara sie¢ o postawienie cerkwi
-wschodniokatolickiego kosciota”, ibidem, Protokét z 24 TV/6 V 1842, s. 173.

& Pismo to zaczyna sie niezrozumiatym zdaniem i jest to jedyne nawiazanie do prawostawia:
Od wiek wiekow istiata we wsi Potoku Ordynackim w Obwodzie Zamojskim Cerkiew majgca Czcze
Bozq nalezqca do wyznania Grecko Rosyjskiego (na gorze dopisano: czyli Katolickiego) gdzie byta
plebania. . ., ibid., s. 159, Wto§cianie wsi Potok do Albertowa 1/13 X 1841.

& Ibid., s. 1-2, Gintowt do GL 28 II/12 III 1842.

% Dokumentu tego nie udalo sie odnalezé, a wiedze o nim czerpiemy z pisma gubernatora
do bp Szumborskiego. Niestety o jego treSci wiemy tylko tyle, ze proszono w nim o ustanowienie
cerkwi prawostawnej, ibid., s. 403-409, GL do bp Szumborskiego 2/14 VII 1843.

"% APL, RGL, Taj. 125, s. 3, Gintowt do GL 11/23 III 1842.

7! Dokfadnie nie wiadomo, czyje doniesienie stanowilo podstawe do rozpoczecia w Potoku
kolejnego §ledztwa, prowadzonego tym razem juz przez samego komisarza obwodu zamojskiego
L. Ostrowskiego, co §wiadczy o jego wadze. WioScianie zeznali, Ze nie cierpig prze§ladowari ze
strony wdjta, jedynie na§miewajg sie z nich unici, iz porzucili prawowita wiare, w zwiazku z czym
ponowili prosbe o prawostawnego ksiedza. Protokét podpisato 35 wloscian, ibid., s. 9-11, Komisarz
Obwodu Zamojskiego [dalej: KOZ] do GL 24 TII/S TV 1842 r.; s. 13-14, Protokét §ledztwa 21
172 IV 1842.
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udzielajac mu surowej nagany’?. Chodzito mianowicie o to, ze doszlo do zamiany
gruntéw funduszowych Potoka na ordynackie w Lipinach, a tym samym dokonano
polaczenia parafii w Potoku i Lipinach, a komisarz nie zlozyl na ten temat
wyczerpujacych wyjasnied. Jednocze$nie wyposazenie cerkwi przewieziono do
nowej w Lipinach, a budowle i grunty przeszly na wlasno$¢ ordynacji. Te
ostatnie zreszta rozdzielono miedzy wloscian’®. Opinia wladz gubernialnych byta
jednoznaczna: zupeine zniesienie parafii w Potoku z niedogodnosciq 844 oséb
[...] zadnym sposobem zatwierdzenia pozyskac nie moze, a zamiana i akceptacja
gruntéw na mocy zatwierdzenia najwyzszej wladzy ma miejsce’*.

Zapewne fakt upadku cerkwi w Potoku i dzialania ordynacji, zmierzajace
do unikni¢cia kosztéw jej odbudowy, byly w Lublinie znane i najprawdopodob-
ni¢j akceptowane, skoro bardzo szybko zamiana gruntéw wprowadzona zostalta
w zycie. Jednakze od momentu narodzin idei utworzenia parafii prawostawnej
w Potoku i zaangazowania w jej realizacj¢ wladz centralnych przywrécenie stanu
sprzed 1839 roku byto mocno pozadane, gdyz nowo powstajaca parafia pozbawio-
na zostala gruntéw i zabudowaf, czyli materialnego zaplecza, przejctego przez
ordynacj¢. Zaakceptowanie takiej sytuacji w obliczu naciskéw z Warszawy byto
niemozliwe, dlatego zaslaniano si¢ nieznajomoScia sprawy i podkres§lano nie-
zgodno§¢ z przepisami procesu likwidacji parafii w Potoku jak i samej zamiany
gruntéw. Dzialajacy w Lublinie plenipotent Sajkiewicz donidst w maju 1842 r.,
ze w aktach RGL nie ma w ogdle protokolu zamiany gruntéw, co wigcej nie
znajduje sie w aktach slad, aby uktad podobny nastgpit’®. Kilkanascie dni p6z-
niej w kolejnym raporcie informowat, ze odnaleziono w archiwum RGL projekt
do uktadu, czyli protokoty zamiany gruntow cerkiewnych, z powodu zamierzonego
przylgezenia parafii Potok do Lipin, ktore to protokotly do akt niewtasciwych przez
zwykly nieporzqdek wszyte zostaly, ale wypadku pomySinego trudno sie spodzie-
wac z przyczyny przejsScia kilkunastu wloscian na wyznanie Grecko—Rosyjskie76.
Jasno z tych faktéw wynika, ze wskazujac nickompetencje i zaniedbania urzg¢d-

72 Wprawdzie Ostrowski nie byl najlepszym urzednikiem, jednakze nie nalezy zapominac,
i7Z zamiana nastgpita w 1839 roku i trudno przypuszczaé, aby komisarz nie ziozyl na ten temat
odpowiedniego raportu. Z rzadowym punktem widzenia nie zgadzala sie réwniez administracja
ordynacji, twierdzac, ze wszystko odbylto sie za zgoda RGL, gdyz dokument zamiany gruntéw
sporzadzili komisarze delegowani, ibid., s. 169-171, ADOZ do KOZ 11 V 1842.

7 Ibid., s. 35-41, RGL do KOZ 7/19 IV 1842.

7 Problem niezatwierdzenia zamiany przez wiadze rzadowe byl w pézniejszym okresie
wielokrotnie podnoszony, aby wymusi¢ na ordynacji budowe nowej cerkwi prawostawnej, ibidem.

> APL, AOZ 3612, k. 31-32, Sajkiewicz do KCDiIHZ 15 V 1842.

76 Zdaniem autora niewykluczone jest oszustwo popelnione przez urzednikéw, gdyz jak
napisano wyzej, z Lublina przystano ordynacji protokoty zamiany gruntéw, aby zostaly zaspokojone
roszczenia biskupa, aczkolwiek zadnego dowodu na takie fafszerstwo nie byto, ibid., k. 33,
Sajkiewicz do KCDIiIHZ 27 V 1842 1.
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nikéw, wladze gubernialne, dla zachowania pozoréw, w dos$¢ nicudolny sposéb
prébowaly dostarczy¢ ordynacji logicznego wytlumaczenia zwloki w zatwierdze-
niu uktadu o zamianie gruntéw w sytuacji, gdy decyzja o utworzeniu parafii
prawostawnej zostata juz podjeta.

W kwietniu zapadly ostateczne decyzje w tej sprawie. Gubernator otrzymat
z Warszawy informacje, iz nikomu z chrzescijan nie mozna odmawiac na prosbe
o0 uczynienie pokuty, a namiestnik uwaza jego decyzje o przyjeciu prosby wloscian
Potoka za prawidtowq i odpowiednig’’. Kilka dni péZniej we wsi zjawil si¢
adiunkt dozorca miast obwodu zamojskiego G. Baraniecki, ktéry poinformowat
wloscian, ze tymczasowo podlegaja probostwu w Luchowie’®. Ignacy Gintowt,
luchowski proboszcz, zobowiazat si¢ spetnia¢ obowiazki religijne i parafialne na
kazde zyczenie wloscian”.

Okazalo si¢ jednak, ze postawienie nowej cerkwi nie bedzie sprawa fatwa.
Gléwna trudno$¢ zwigzana byla ze stanowiskiem ordynacji, ktérej petnomocnicy
nic ustawali w zabiegach o uznanie zamiany gruntéw w Potoku na grunty w Lipi-
nach. W zasadzie ordynacji nie pozostalo nic innego jak tylko przed Delegowanym
w tej mierze przez Rzqd Gubernialny zestanym, na nastgpione juz poiqczenie pa-
rafii i wykonang zamiane gruntow powolac sie®®. Pomimo odnalezienia w maju
w aktach RGL dokumentacji dotyczacej sprawy wladze gubernialne powstrzymy-
waly si¢ od nadania jej dalszego biegu do momentu ukoficzenia Sledztwa przez
komisarza obwodu zamojskiego. W zwiazku z tym Sajkiewicz, nie spodziewajac
si¢ juz pozytywnego jej zatatwienia, postulowat: Wypadatoby wiec, stosownie do
zachodzqcych nieprzyjaznych okolicznosci, stanowcze i skuteczne Srodki przed-
siewzigc, mogqce jezeli nie zniweczyc, to przynajmniej utrudnic i opoznic poped
interesowi Ordynacyi i ogétowi nader szkodliwy®'. Reklamacje ordynacji odniosty
mizerny skutek. Chyba jedynym sukcesem, jezeli w ogble mozna to rozpatrywaé
w kategoriach sukcesu, byto to, ze wszystkie zalecenia rzadowe ordynacja wypet-
niata dopiero po wielokrotnych ponagleniach w obliczu egzekucji wojskowej®2.

7 APL, RGL Taj. 125, s. 47-49, KRSWiD do Gubernatora Lubelskiego 10/22 TV 1842;
W datowanym tego samego dnia piSmie Komisji polecono o$wiadczy¢ wioScianom, ze wiadze
podejmg starania w celu odbudowy cerkwi i przystania ksiedza, ibidem, KRSWiD do GL 10/22
IV 1842 1.

78 Baraniecki dodatkowo otrzymat polecenie wyswietlenia na miejscu wszystkich aspekt6éw tej
sprawy, ibid., s. 57-59, RGL do KOZ 14/26 1V 1842.

7 Baraniecki donoszac o swojej dziatalno§ci w Potoku pisze, ze w obecnodci Gintowta
i zastepcy wdjta Jaszczotta odczytal wioScianom wiadomo$é o przyjeciu przez rzad ich prosby
7 1/13 X 1841 r. i rozpoczeciu starad o postawienie wschodniokatolickiego kosciota, ibid., s. 173~
174, Protokét z 24 IV/6 V 1842 1.

%0 APL, AOZ 3612, k. 21, ADOZ do KCDilHZ 2 IV 1842 1.

' APL, AOZ 3612, k. 33, Sajkiewicz do KCDiIHZ 27 V 1842 r.

8 Argumentacja obydwu stron byla niezmienna. Ordynacija starata sie o utrzymanie wprowa-
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W wyniku niech¢tnego stanowiska ordynacji zapadta decyzja o przetranspor-
towaniu do Potoka polowej cerkwi z Piotrkowa®. W zwiazku z tym, iz stodola
ni¢ byla najlepszym miejscem odprawiania religijnych obrzedéw, trwaly goracz-
kowe poszukiwania nowego micjsca. Przebywajacy w lipcu w Potoku budowniczy
guberni lubelskiej postulowatl nastgpujace rozwigzanie: Jakoz zaraz przedstawi-
ta sie dawna cerkiew drewniana zupeinie zdezelowana i w czeSci rozebrana,
z ktérej tylko prezbiterium i dzwonnica pozostata. Lecz dzwonnice bez dzwonow,
tylko podporami utrzymang i zawaleniu grozgeq i zajmujgcq bezuzytecznie plac
przed cerkwiq, rozebrac nalezy, prezbiterium zas utrzymane byé moze a po przy-
stawieniu z przodu szopy ze starego drzewa 1 uzyciu w czesci nowego postuzy
do odbywania tymczasowego nabozeristwa, zwlaszcza ze na budowe nowej cer-
kwi inny plac jest proponowany®*. Pomyst podchwycit RGL, w zwiazku z czym
wystosowano odpowiednie pismo do ordynacji, domagajac si¢ pomocy dla bu-
downiczego i zastosowania si¢ do rozktadu kosztéw®’. Pomimo poczatkowych
trudnodci w listopadzie prowizoryczny dom modlitwy w miejscu starej cerkwi
byt gotowy™®.

Podczas przygotowan do pos§wigcenia ,,nowej cerkwi” doszto do incydentu,
ktéry Swiadczyl, ze greckokatolicka hierarchia w sprawie Potoka nie powiedziata
ostatniego stowa. Wtadze poczatkowo odmawiajac akceptacji dla wspominane-
go wiclokrotnie uktadu dotyczacego zamiany gruntéw jako koronny argument
wysuwaly niedogodnos$¢ wynikajacg z koniecznoSci odbywania religijnych prak-
tyk w Lipinach. Jednak sposréd liczacej 651 oséb spolecznosci unickiej tylko
niewielka czgs$¢, bo 172 osoby, czyli 26,4%, przyjela prawostawie, co Swiadczy

dzonego w zycie juz dwa lata temu uktadu o zamianie gruntéw, wskazujac na akceptacje rzeczo-
nego uktadu przez wtadze diecezjalne i RGL (w tym przypadku powolywano sie na fakt przystania
komisarzy ze strony rzadu). Stanowisko rzadowe z géry wykluczato powodzenie jakichkolwiek
reklamacji, poniewaz fakt niezatwierdzenia ukfadu przez prawomocny organ wytracal wszelkie or-
dynackie argumenty. APL, AOZ 3612, k. 27-28, Projekt reklamacji do KRSWiD 11 V 1842; RGL,
Taj. 125, s. 203-205, KRSWiD do GL 20 VII/1 VIII 1842.

8 pomysfodawca arcybiskup Antoni wskazywal mozliwo$¢ przeniesienia polowych cerkwi
7 Krasnegostawu, Hrubieszowa lub Piotrkowa. APL, RGL, Taj. 125, s. 93-96, Arcybiskup
warszawski i mohylewski Antoni do KRSWiD 26 V 1842. Decyzja KRSWiD wybrano cerkiew
w Piotrkowie, ibid., s. 97, KRSWiD do GL 13/25 VI 1842. Nie obylo si¢ bez komplikacji, takze
wyposazenie cerkwi dotarfo z Piotrkowa dopiero we wize$niu i do chwili ukoriczenia budowy
tymczasowej szopy na nabozeristwa byto skladowane w jednej z wloscianiskich stodét, ibid., s. 141—
142, KRSWiD do GL 25 VII/6 VIII 1842.

8 Jbid., s. 103-104. Budowniczy gubernialny do RGL 9/21 VII 1842.

8 Ibid., s. 109, RGL do ADOZ 16/28 VII 1842 r.

% Komisarz obwodu zamojskiego sktadat co kilka dni szczegSlowe raporty o postepie prac.
Ukoriczono budowe zrebu Cerkwi w Potoku Gornym, Sciany catkowicie zostaty zabudowane. APL,
RGL, Adm. 1138, KOZ do Albertowa 15/27 X 1842; Zaciggnieto ptarwy belli krokwi w 2/3
czeSciach dach pokryto, nadto przygotowuje sie tarcice na podtoge. KOZ do Albertowa 19/31 X
1842.
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o tym, ze tak naprawde byl to tylko wymyslony napredce wykret®’. Cztonko-
wie greckokatolickiej wspdlnoty otrzymali jedynic mozliwo$¢ odbywania prak-
tyk religijnych w koSciele tacifiskim w Potoku, co stanowito akt dobrej wo-
i biskupa Mateusza Wojakowskiego, sufragana i administratora diecezji lubel-
skiej®®.

Wracajac do rzeczonego incydentu, doszio do niego 11 listopada w chwili
przygotowywania cerkwi do poswi¢cenia. O Swicie zjawil si¢, jak pézniej wyka-
zano w $ledztwie, wyslannik biskupa Szumborskiego bazylianin Antoni Paszyc®®
w towarzystwic okoto 60 unitéw i przy pomocy sickiery otworzyt szope¢. Na-
stepnie zaczqgt ksiqdz jutrznie pozniej kazanie zapewniajqce, ze ta kaplica bedzie
nasza, ze nie powinniscie odstepowac od wiary, ze Bog was skarze, trzymaj-
cie sie swego, po czym szope zamknatl na swoja kiédke™. W trakcie §ledztwa
okazalo sie, iz Paszyc, wikary przy parafii w Swierzach, zostal wezwany przez
biskupa Szumborskiego odbywajacego wizytacj¢ dekanatu szczebrzeszynskiego.
Biskup polecit mu udac¢ si¢ do Potoka poswicci¢ kaplice, oraz aby czynit nauki
duchowne i wszelakie postugi wokot tamecznych parafian i tam na dalsze pa-
sterskie rozporzqdzenie oczekiwal’'. Nieszczesnego zakonnika rzuconego przez
biskupa na pierwsza lini¢ rozpoczynajacej si¢ batalii o ocalenie unii, nieSwiado-
mego wazno$ci wydarzen, ktérych byt gtéwna postacia, pod straza odestano do
Chetma i poddano dalszemu §ledztwu®?.

Na przetomie 1842/1843 pojawil si¢ w Potoku dlugo oczekiwany ksiadz.

8 APL, AOZ 3612, k. 78-79, Wykaz os6b wyznania unickiego i prawoslawnego w parafii
potockiej 17 IX 1843 sporzadzony przez Jaszczolta.

8 APL, RGL, Taj. 125, s. 267, Wojakiewicz do M. Belcikowskiego (dziekan tarnogrodzki,
proboszcz parafii faciriskiej w Potoku) 22 TV 1842 1.

% Antoni Paszyc urodzil si¢ w 1806 r. we wsi Radcze k. Wisznic. Wywodzit sie ze stanu
wloSciariskiego, a wyksztaicenie odebrat w domu. W 1826 roku wstapit do zakonu. Cztery lata
p6Zniej po ukoriczeniu nauk w seminarium chelmskim zostal wy§wiecony. O jego karierze wiadomo
tylko tyle, ze w 1841 1. byt choralista w Chetmie, a w latach 1849-1850 administratorem w Lublinie.
Zmart w 1850 roku. Z korespondencji dotyczacej incydentu w Potoku czerpiemy informacje o jego
pracy w parafii w Swierzach. W. Kolbuk, Bazylianie w Krdlestwie Polskim 1817-1872, . Roczniki
Humanistyczne” 1983, t. XXXI, z. 2, s. 179.

%0 APL, RGL, Taj. 125, s. 239-240, Protokét z 31 X/12 XTI 1842 sporzadzony przez Gintowta,
ibid., s. 233-234, W6jt gminy Biszcza do KOZ 31 X/12 XI 1842 1.

L Ibid., s. 317-320, Paszyc do Prowincjata Bazylian6w w Krélestwie Polskim 19/31 XIT 1842.

%2 Paszyc rzucil ciefi podejrzeri na biskupa Szumborskiego jako inspiratora tych zaj$¢. W §ledz-
twie ustalono, ze otrzymat on od biskupa listy do Stefana Sajkiewicza administratora unickiego
w Lipinach, i Mateusza Belcikowskiego proboszcza facifiskiej parafii w Potoku, z ktérych wyni-
kalo, ze Paszyc zostat odestany do petnienia postugi kaplariskiej unitom przy ,rzymskokatolickiej”
parafii w Potoku, w zwiazku z czym biskup prosit Belcikowskiego o przyjecie Paszyca pod dach.
Ustalenia §ledztwa uzupelniatlo twierdzenie Paszyca, iz biskup wydal mu ustne polecenie, aby
ukoriczong cerkiew ,,po greckounickim obrzadku” poswiecil i odprawiat w niej nabozeristwa dla
unitéw, ibid., s. 449455, GL. do Dyr. KRSWiD Pisarewa 19/31 X 1843.
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Obsad¢ nowej parafii wybrat biskup brzeski Michal. Proboszczem zostat Piotr
Glowaczewski, diakiem Franciszek Kulczycki, a ponomarem Konstanty Rafa-
towicz?. Do przekazania parafii pod opicke Glowaczewskiego doszlo 27 XII
1842/9 1 1843 .24,

W bardzo bogatej korespondencji urzgdowej, dotyczacej procesu formowa-
nia i pierwszych lat dzialalnosci parafii prawostawnych w Luchowie, Babicach
i Potoku, wazng cz¢3¢ stanowig fragmenty ukazujace polemike obydwu stron na
temat mechanizméw pozyskiwania unitéw dla prawostawia. Rysuja si¢ w tym
przypadku dwa diametralnie odmienne stanowiska. Pierwsze wspdlne stanowisko
hierarchii unickiej i rzymskokatolickiej akcentuje obietnice poprawy sytuacji eko-
nomicznej, dziatanie przez podstep i rozpijanie wloscian. Drugie reprezentowane
przez wiadze i hierarchi¢ prawostawng podkresla szczera i nieprzymuszong wolg
powrotu do religii przodkéw.

Oto jak opisuje te wydarzenia duchowny unicki J. P. Bojarski: Stracit
trzy parafie w Lubelskiem [bp. diecezji chelmskiej Szumborski — T. O.]:
Babice, Lochéw [Luchéw] i Potok Gdrny;, wydarto je kosSciotowi gwattem,
podstepem i szatariskiemi machinacjami gubernatora lubelskiego Albertowa i jego
zausznikow, upoiwszy lud i zmusiwszy do podpisania sie na schizme, przyrzekajgce
zwolnienie od podatkéw, od wojskowej stuzby i wygranie znacznej ilosci gruntéw
i serwitutéw w niestusznym procesie z hrabig Zamoyskim® . Gubernator lubelski
Albertow — pisze dalej Bojarski — upowazniony do ohydnego apostolstwa, nie
dat diecezyi i biskupowi pokoju; uderzajqce ciggle na zakon Bazylianéw, ostabit go
silnie [...); grozbami i obietnicami siat nietad w diecezyi, protegowat i ostaniat
winnych przed karq, aby ostabi¢ wiadze biskupa, wszedzie zachecat do zmiany
obrzedéw, zdrajcom Kosciota dawat miejsca, urzedy, ordery®.

W podobnym tonie utrzymany byt raport proboszcza rzymskokatolickiej pa-
rafii Lukowa Macieja Borkowskiego, piszacego o przejeciu przez wyznawcOw
prawoslawia cerkwi unickiej w Babicach. Nie wchodzgc w zamiary i cele pro-
pagandy Luchowskiej [...] — pisal Borkowski — kiedy w celu rozszerzenia

% Ibid., s. 326, Biskup brzeski Michat do GL 10 XTI 1842 (st. st.).

% Ibid., s. 367-368, Pismo naczelnika powiatu zamojskiego [dalej: NPZ] 2/14 T 1843 (pismo to
pomytkowo jest datowane na 1842); Piotr Gtowaczewski, proboszcz motolskogo wtororazjadnogo
prichoda w kabryriskim powiecie grodzieriskiej guberni, 1842 prob. Potok Gérny, 1859 zmart.
RGL Taj. 125, s. 367, WDKP 261, k. 1, WDKP 46, k. 1-2; Nastepca Glowaczewskiego na
probostwie zostal Krzysztof Szumowski. Ur. 1838 w gub. wotyiskiej (pochodzit z Dubna), ukoriczyt
krzemieniecka szkole powiatowa i wolyiiskie seminarium, syn duchownego, 1859 ozenit sie¢ z Maria
cérka Glowaczewskiego zmartego proboszcza Potoka i przejat po nim parafie. WDKP 261, k. 62—
63, 76.

% 1P Bojarski, op. cit., s. 28; E. Likowski, Dzieje kosciota unickiego na Litwie i Rusi. ..,
s. 152-153.

% Ibidem.
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wyznania prawostawnego uzyta wszelka usilnosc, ale zawsze sprzeczna z publicz-
nym porzqdkiem, dobremi obyczajami i przyzwoitoscig, stata si¢ bezskuteczng,
trafiono do ludzi znanych z opilstwa, zuchwalstwa i bezboznosci. Obietnicami
1 gorzatkq zagnano i podniecono ich namiegtnosci. Naturalne zte ich skionnosci
zawrzaty w nich, a swietokratzkie rece targnety sie na podwoje Domu Bozego
i gwattownym wyporem otworzono sobie wchéd do Swigtyni Pariskiej dnia 18
kwietnia r. b. [1842 — T. O.] Zbrodnie napadu i wytupu Cerkwi Unickiej Du-
chowni Prawostawni nazwali poboznoSciq i gorliwoScig o wiare, a w zniewazonej
rozbojem swiqtyni, kiedy wzniecone przez tumult kurzawa i pely mieszaly jeszcze
powietrze, powazono sie dziekczynne pienia, jak gdyby Bog pokoju i zgody, gwatty
i tupiestwa za dobre miat widzied®’ .

Waznym elementem tzw. ,,propagandy luchowskiej” bylo ukazywanie wto-
Scianom wysokiej pozycji i mozliwosci duchowiefistwa prawostawnego w co-
dziennych kontaktach z administracja rzadowg. Gintowt mial tak radzi¢ wloscia-
nom z Babic: Dia poparcia waszego interesu [...] o nic wam bardziej starac
sie nie trzeba, jako o to jedynie abyscie sie dopraszali Wysokiego Krajowego
Rzqdu, izby wam przystat takiego ksiedza jak ja, a ten potrafi za wami wsze-
dzie sie wstawic 1 wyjednac dla was wszystko, wiecie wszakze, Ze teraz jest Rzqd
Rosyjski, ktéry dla swoich niczego nie odmawia®®. Stowa takie rozbudzaly na-
dzieje na rozwigzanie bytowych klopotéw. Kooperator babickiej cerkwi Ignacy
Horoszewicz donosil przetozonym, iz na jego wezwania do opamigtania wloscia-
nie krzyczeli: tongcy brzytwy sie chwyta lub Zydem zostane abym miat sposéb
do zycia. Uzyli oni zmiany obrzqdku za Srodek, osiqgnienia rzeczy niepodob-
nych, buntowali si¢ od dawna, a teraz szczegolniej, wzburzenie tak daleko zaszio,
ze bez sity wojskowej moze sie i nie da usmierzyc®®. Horoszewicz obwinial za
wydarzenia w Babicach ordynacj¢ zamojska, ,,nadzwyczajnie” uciskajaca chlop-
stwo. Jak tylko jednej by sie wsi udato — ostrzegal — w catej ordynacji za
podobne naduzycia odezwatyby sie podobne wotania'®. Sami wloscianie chwa-
lili si¢ jako ksiqdz Gintowt obiecat im wyjednanie uwolnienia od niektérych po-
datkéw 1 inne swobody, tudziez ze dostang po ziotych polskich sto, jezeli sie
zdeklarujg'®.

Przyjmujac nawet za gléwny motyw dziatalnoSci wloScian Potoka odbudowe
cerkwi i przywrécenie parafii, mozna si¢ pokusi¢ o twierdzenie, ze samo przejscie
na prawoslawie bylo sposobem osiggni¢cia celu, a nie celem samym w sobie,
jak przedstawiala to oficjalna rzadowa wersja. Plenipotent Sajkiewicz o calej

%7 AAD, AKL Rep. 60/XIV/1, M. Borkowski do KL 16 VI 1842.
% APL, ChKGK 283, k. 50-51, Protokét z 24 1/5 11 1842.

2 Ibid., k. 44 i 54, Horoszewicz do Szumborskiego 9 T 1842.

19 1bidem.

10 1pid., k. 50-51, Protokét z 24 1/5 11 1842.



82 Tomasz Osiriski

sprawie pisal w nastepujacy sposéb: Wioscianie mianowicie, co do odbudowania
Cerkwi zawalonej w Potoku pomimo zglaszan sie do Ordynacji i do Rzqdu,
otrzymac nie mogli pozqdanego skutku, znaczna ich czes¢ obok tego naktaniana
dla dopiecia celu zdeklarowata sie przejs¢ i rzeczywiscie przeszia na wyznanie
Grecko-Rosyjskie'®.

Przytoczone przyklady §wiadcza o znaczeniu dla przyjmujacych prawostawie
mozliwoSci poprawy sytuacji ekonomicznej i uzyskania ochrony ze strony wtadz.
W tym miejscu warto wspomnied, iz sytuacja materialna proboszczéw unickich
diametralnie réznifa si¢ od sytuacji materialnej proboszczéw parafii obrzadku 1a-
cifiskiego i duchownych prawostawnych!®. Dla przykiadu wedlug danych z kofica
lat pigédziesiatych unicki proboszcz parafii Tarnogréd osiggat dochéd 111 rubli
19 172 kopiejki, w tym 25,74 1/2 z dziesiccin, 51,65 z gospodarstwa funduszo-
wego 1 33,80 z tytutu iura stolae, natomiast proboszcz parafii tacifiskiej 1017
rubli i 72 kopiejki, w tym 827,11 z dziesi¢cin, 89,41 z gospodarstwa fundu-
szowego, 37,58 z tytutu iura stolae'®. Najwicksze dysproporcje widaé w do-
chodach z tytutu dziesi¢gcin. Czgstym zjawiskiem wywolujacym niezadowolenie
wsréd unitéw bylto pobieranie od nich dziesi¢cin na rzecz proboszczéw obrzadku
acifiskiego. W 1839 r. na szczeblu wladz gubernialnych rozpatrywano zgodnosé
z prawem procederu pobierania przez proboszcza obrzadku facifiskiego w Tar-
nogrodzie mesznego od unitéw, lecz ostatecznie wladze musialy uznac istniejacy
stan rzeczy za zgodny z prawem!%3.

Unici prébowali wykorzysta¢ nadarzajacg si¢ mozliwo$¢ uwolnienia od tych
Swiadczed, tym bardziej, ze czesto wnosili je na rzecz proboszcza tacifiskiego.
Wspomniany wyzej M. Borkowski donosit o wystosowanym do niego zadaniu
zrzeczenia si¢ mesznego, a zadajacy oSwiadczyli, ze w przeciwnym razie sami
sie potrafiq od tego uwolnic przejsciem na prawostawie'%.

Nie wiadomo nic o motywach przej$cia na prawostawic wioscian z Luchowa,
natomiast watck ekonomiczny byl wazny dla wloscian parafii Babice. W przy-
padku Potoka nie pojawia si¢ w oficjalnych dokumentach, jednakze wydarzenia
w Babicach na pewno byly dobrze wloScianom znane i trudno przypuszczad,

% APL, AOZ 3612, k. 31, Sajkiewicz do KCDilHZ 15 V 1842 1.

1 prawostawni proboszczowie otrzymywali ze skarbu paristwa po 600 rubli rocznie. Dla
poréwnania komisarz obwodu (naczelnik powiatu) pobierat rocznie 900 rubli, w tym 150 jako
tzw. koszta podrézy. Stuzbie koscielnej, czyli Spiewakowi i zakrystianowi, wyptacano odpowiednio
po 120 rubli. APL, RGL SKB. 271, s. 201, Rachunek Kasy Gléwnej Lubelskiej za rok 1843.

1% APL, RGL Skb. 260, Spis tabelaryczny majatku duchownego cerkwi i probostwa unickiego
w Tarnogrodzie 3/15 IX 1860; Spis tabelaryczny majatku duchownego ko$ciola i probostwa
facifiskiego w Tarnogrodzie 16/26 I 1859.

105 M. Madzik, Z zagadnieri polityki wyznaniowej na pograniczu Krélestwa Polskiego w okresie
miedzypowstaniowym (na przykfadzie Tarnogrodu). . ., s. 230-233.

106 AAL, AKL Rep 60/XIV/1, Borkowski do KL 16 VI 1842.
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aby nie rzutowalo to na ich determinacj¢. Unici parafii Potok zobowigzani byli
do optacania dziesi¢ciny proboszczowi lacifiskiej parafii w tej wsi w wysokosci
6 korcéw i 17 garncéw zyta oraz w pieniadzach 1 rb. 5 1/2 kop'®’. W czerwcu
1842 r. RGL wydal wéjtowi gminy Biszcza polecenie, aby nie pobieraé od pra-
wostawnych parafii Potok mesznego, dziesi¢cciny, osepu itp. na rzecz probostwa
lacifiskiego, co utwierdzato w przekonaniu o korzysciach ptynacych z przejscia
na prawostawic. RGL wyjasnial motywy swojej decyzji w nast¢pujacych sto-
wach:

Przechodzenie z wyznania na wyznanie w Krélestwie nie jest zabronione prawami. Powracanie
7z wyznai innych do matki Kosciota prawostawnego, przez Rusinéw, Litwinéw w Krélestwie
Polskim zamieszkalych jest warowane bullami [...] Opieka, ktéra prawa zapewniaja dla wolnosci
wyznania, rozumie si¢ w tem, ze zasady kazdej wiary nie beda do$wiadczaly uszczerbku.
W skutku tego skoro kto stat sie lub jest prawostawnym, nie moze przestaé nim by¢, chociaz
nie przestaje by¢ razem poddanym Krélestwa Polskiego. Wyznawcy za$§ Prawostawni [...] do
zadnej dziesieciny ani mesznego dla swoich wiasciwych nawet duchownych obowiazani nie byli
[...]. Ru§ i Litwa, ktdrej cze$é skiada dzisiejsze Krélestwo w Guberniach Lubelskiej, Podlaskiej
i Augustowskiej, r6zna dotad jezykiem i trzymajaca si¢ odwiecznych posad, nie ulegla réwnie
poczatkowo temu ciezarowi [...] meszne jest to wprost ofiara za msze $wieta, ktérej jak tacinnik
od ksiedza rzymskiego, tak prawostawny tylko od Ruskiego wymaga, ktérej prawostawny od
rzymskiego, lacinnik od prawostawnego nie oczekuje, a dziesiecina przestala by¢ stuzebnoscia,
jest ona tylko naleznoscia uprzywilejowana, sptacana za postugi religijne, ktére wiasciwi tylko
kaptani swoim parafianom, czy to wiladcicielom ziemskim czy dzierzawcom speiniaja. Poniewaz
za$ nie tylko meszne, czyli mszowe, ale sama dziesigcina, nie jest juz dzisiaj bynajmniej zadna
stuzebnoscia, lecz wedlug praw w Krélestwie dzi§ obowiazujacych ma tylko postaé daniny, czyli
naleznoS$ci uprzywilejowanej, i to wtedy, kiedy jest niewatpliwa, a w razie watpliwosci podlega
roztrzasaniu administracyjnemu [...] przeto RGL wtasciwa byl zwierzchnoscia w przypadku
bezwzglednego mesznego i dziesiecin od prawostawnych dla duchownych rzymskokatolickich
wymagania [...]'%

Wskazywano na wiele niezgodnych z prawem i niemoralnych dziatafi Gin-
towta i jego wspdlpracownikéw. W czasie wizyty bp Szumborski odbyl rozmowe
z Ignacym Horoszewiczem, z ktérej dowiedziat si¢, ze na listach sporzadzanych
przez wystannika Gintowta, Braziewicza, pojawiaja si¢ nicktére osoby po dwa,

trzy razy, sg réwniez zmarli, przebywajacy w wigzieniach i niecobecni od dawna

we wsi'®. W Potoku otwarcie zaczeto méwié, iz przejscie na prawoslawic by-

197 APL, RGL, Taj. 27, k. 29-39, Wykaz parafii w ktérych proboszczowie obrzadku taciriskiego
pobieraja dziesieciny od parafian obrzadku Grecko-Unickiego [VII/VIII 1843].

1% Na wstepie czytamy, 7e postepowanie takie nie ulega uchyleniu, o co zabiega u KRSWiD
ordynacja ,,jest bowiem wyprowadzone z praw koscielnych prawostawnej cerkwi, w zwiazku ze
stosownie uwazanemi prawami cywilnemi”. APL, RGL, Taj. 27, s. 113-118, Polecenie RGL z dnia
26 V/7 VI 1842 1. dane Wéjtowi gminy Biszcza.

1% APL, ChKGK 283, k. 50-51, Protokét z 24 /5 II 1842.
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to skutkiem obietnic Gintowta!'?, fatszowania podpiséw!!!, dezinformacji''? czy
tez naciskéw ze strony sasiadéw!!.

Z drugiej strony wladze zadaly sobie wiele trudu, azeby podczas tzw. ,,Sledztw
na gruncie” gromadzi¢ $wiadectwa oséb, ktére dokonaly konwersji z pobudek
czysto religijnych. WtoScianie wsi Potok wyznali zastepcy wdjta gminy Biszcza
Jaszczoltowi, ze: Do przejscia na tono Prawostawnego Wschodniego Katolickiego
Kosciota, do ktorego nasi Pradziadowie nalezeli, powoduje Nas wiasne przekona-
nie i che¢ dobrowolna i w dalszym ciagu nie mamy zamiaru osiggnienia Zadnych
nowych przywilejow ani dobrodziejstw, jedno tylko zqdanie nasze zebySmy mieli
w naszej Wsi Potoku Gérnym odbudowang cerkiew [ wlasnego Xsiedza ktoren-
by obrzedy religiyvne sprawowat''*. Deklaracje tej tresci podpisato 39 oséb, do
ktérych nastgpnego dnia dotaczyly kolejne 4113, Dla zachowania pozoréw spisa-
no takze oSwiadczenie 21 oséb, ktére pozostaty przy obrzadku greckokatolickim
i réwniez prosily o odbudowe cerkwi i powr6t ksiedza!'®. Wioscianie parafii Ba-
bice zaprzeczyli nawet, jakoby doznawali krzywd i ci¢zaréw ze strony ordynacji,
a na prawoslawie przeszli tylko dlatego, ze im si¢ ta religia podobata'!’.

Pomimo oczywistych dowodéw manipulacji wloscianami w Potoku stanowi-

10 Trzej wloscianie Potoka zanie§li do biskupa zazalenie, iz na prawostawie zostali przecia-
gnieci ,,sposobem podstepnym”. Przeprowadzone przez dziekana tarnogrodzkiego A. Fazurkie-
wicza §ledztwo wykazato, ze niektdrzy wloscianie Gornego Potoka istomie podeysciem Xiedza
Gintofta, roinemi przez niego obiecowanemi korzysSciami doczesnemi wciggnieni zostali na liste
zobowiqzujgcq ich do wyznania Grecko-Rosyiskiego; APL, RGL Taj. 125, s. 381. Szumborski do
GL 23 V/4 VI 1843; W czasie §ledztwa wioscianin Hilko Byk przytoczyt stowa Gintowta, ktéry
mial méwic: mesznego pewnie oddawac nie bedziecie, i ze od poboru do wojska, chociazby ktorzy
byli kwalifikowani, uwolnieni zostang |. . .| wszystkim przyrzekt, e ani od chrztu, ani od Slubu, ani
od pogrzebu, ani koledy optacac nie bedq. APL, RGL Taj. 125, s. 385, Protokét §ledztwa z 23
II/4 IV 1843 1.

" We wspomnianym w poprzednim przypisie liScie czytamy ponadto: Inni zas [...] przez
innych jako to Xiedza Gintofta, jego diakow na tey liscie podpisywanemi byli; Gmitr Terembuta
dowiedziat sie od sasiada Iwana Myszowiata o wpisaniu siebie na liste ksiedza Gintowta; ibidem.

2 Wiogcianie Hilko Byk, Michat Lebko i Gmitr Terembula byli przekonani o wykorzystaniu
tych podpiséw jedynie w celu odbudowy cerkwi unickiej. Hilko f.ebko zeznal: podpisujemy sie na
cerkiew i ksiedza, to jest abysmy mieli cerkiew i ksiedza, lecz azebym miaf intencyq i postanowienie
zmienienia rodzimej mej Wiary i Obrzqdku Grecko-Unickiego a przyjecia Wiary Grecko Rosyjskiej,
o tem ani myslatem; ibidem.

I3 Czterdziestoletni Wasyl Rekas stwierdzil: Ja pisac nie umiem, ale jak inni si¢ podpisywali
to i ja podpisatem; ibidem.

14 APL, RGL Taj. 125, s. 603—608, Protokét z 12/24 I1I 1842 r.; Ordynacja prébowata wptynaé
na zmiane stanowiska wiloscian, ktérych nie udato sie na inng droge skierowac [...], a [...]
uzuchwaleni juz nawet do innego Wyznania sktonnosé swq Rzqdowi objawili. APL, AOZ 3612,
k. 21, ADOZ do KCDilHZ 2 IV 1842 1.

15 Ibid., s. 608611, Protokst z 13/25 IIT 1842 r.

18 1bid., s. 613-616, Protokdt z 13/25 II1 1842 r.

7 APL, ChKGK 283, k. 48, Horoszewicz do Szumborskiego 13/25 T 1842.
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sko wiladz bylo bardzo stanowcze. Uznano, iz wloScianie z prawdziwej i najszczer-
szej checi, z czystego przekonania i sumienia pochodzqcej przeszli na prawosla-
wie. Ci tylko — czytamy dalej — przyjeci zostali, ktérzy tego usilnie zqdali''s.
Jednakze, by¢ moze dla udowodnienia biskupowi Szumborskiemu braku racji,
zarzadzone zostalo kolejne §ledztwo, ktére mieli prowadzi¢ naczelnik powiatu
zamojskiego i urzednik do specjalnych polecen Glowacki. Sledztwo potwierdzito
zasadno$¢ pretensji biskupa chetmskiego i dezorientacj¢ wloScian. Na podstawie
zeznafi wlodcian wida¢ wyraznie, ze padli oni ofiarg manipulacji i nie sg Swiado-
mi wyboru, jakiego rzekomo dokonali z czystego przekonania i sumienia. Michat
Byk, lat 60, podpisany na liscie przez syna, po pewnym czasie wyrazil cheé przej-
Scia na prawostawie, jednakze w obliczu strat, jakie poniést w jego opinii przez
ksigdza prawostawnego, chce nadal by¢ unitg (jego syn mial si¢ zeni¢ z kobie-
ta obrzadku lacifiskiego, lecz wobec sprzeciwu Glowaczewskiego, gdy Slub nie
mdégt si¢ odby¢ ani w kosciele tacifiskim, ani unickim, kobieta ta zrezygnowata
z malzefistwa, podczas gdy przygotowania do wesela byly juz zaawansowane).
Hanna Lebkowa zapisala si¢, poniewaz inni si¢ zapisywali i juz w drodze do do-
mu zatowala swojej decyzji. Do postug religijnych za$ wloscianie byli ponaglani
przez soltysa!!?.

Powstanie parafii prawostawnych na obszarze zamieszkanym przez kilkana-
Scie tysiccy unitéw, bacznie przygladajacych si¢, czy z obiecanych przez du-
chowiefistwo prawostawne przywilejéw korzystaja ich niedawni bracia, stanowito
w opinii duchowiefistwa §miertelne niecbezpieczefistwo. Wspétzycie duchowiei-
stwa unickiego i prawostawnego mozna nazwacé nicustajgcym stanem wojny, wy-
razajacej si¢ wzajemnymi oskarzeniami i nieustepliwag walka o kazda dusze. Kler
unicki ze wszystkich sit przekonywal o nieclegalnodci i tymczasowosci prawo-
stawnych parafii. Proboszcz tarnogrodzki Adam Czerlunczakiewicz tak méwit do
miejscowych unitéw: Nie stuchajcie tych ludzi, co chodzq w wilczym odzieniu,
nie poddawajcie si¢ ani namowom, ani pochlebstwom, ani pienieznie, trzymajcie
sie swej Religii'®°. Gintowt juz rok po swoim przybyciu do Luchowa pisal do

'8 Biskupowi w zwiazku z ta sprawa zarzucono uchybienia proceduralne, gdyz bez wiedzy
wladz w sprawie 0séb cywilnych prawostawnych §ledztwo prowadzit (sam) duchowny unicki. APL,
RGL Taj. 125, s. 403409, GL do Szumborskiego 2/14 VII 1843. Jako ewidentny przyklad
(niepozostawiajacy cienia watpliwo§ci) rzadowej stronniczo$ci, nawet wbrew mozna by rzec
zdrowemu rozsadkowi, nalezy przytoczy¢ spér o wyposazenie dawnej unickiej cerkwi w Potoku.
Zdaniem RGL przedmioty te zostaly bezprawnie wywiezione do Lipin, poniewaz zakupiono je
kosztem wioscian Potoka. Biskup Szumborski argumentowat, iz 3/4 parafian pozostalo przy unii,
a ponadto sprzety te zostaly zakupione do cerkwi unickiej. APL, WDKP 46, k. 69, Szumborski
do RGL 9/21 VII 1846 1.

19 APL, RGL Taj. 125, s. 519-529, Akta §ledcze o przeciaganiu wioscian wsi Potoka Gérnego
na Obrzadek Grecko-Unicki.

1200 APL, WDKP 221, s. 1-2; Adam Czerlunczakiewicz, ur. 1822 Sieniawa (Galicja), zmart
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arcybiskupa: Wygasia na jakis czas czarna nienawis¢ do mnie moich przeciwni-
kéw zapatata z nowq sitq; kazdego Bozego dnia, o kazdej godzinie spozywam jej
gorzkie ptody; mato tego! Nie ma zakqgtka w moim domu, ktéry nie bytby zroszony
fzami nieprzyzwyczajonej do tego mojej matzonki'?'.

Nowemu pasterzowi w Potoku — Glowaczewskiemu pierwsze lata pracy
wypehila walka z ordynacja o stworzenie dla sicbie wygodnych warunkéw
egzystencji i pracy duszpasterskiej oraz z sasiednimi proboszczami o wiernych.
Bez przesady mozna stwierdzi¢, iz stawkg tej bezpardonowej rywalizacji byla
dostownie kazda dusza. Jeszcze Glowaczewski nie zadomowil si¢ w Potoku na
dobre, a juz unicki proboszcz parafii Lipiny S. Sajkiewicz grzmiat z ambony, ze
utworzenie w Potoku Gornym Cerkwi I parafii Prawostawnej jest bez fundamentu
1 glupstwem I Ze kazdy parafianin cerkwi Potoka Gornego, jezeli sobie zyczy, moze
bez naymnieyszey trudnosci z Prawostawia przejs¢ na obrzqdek Grecko-Unicki
i by¢ przytgczonym do parafii w Lipinach'??.

Walka polegata giéwnie na wzajemnym wytykaniu bezprawnych dziatad
i praktyk tamigcych prawa stanu cywilnego!'?3. Ten duchowny — charakteryzowat
postepowanie Gintowta Horoszewicz — niby w innym Kraju nie pod temi, co my
prawami, dla lepszego znecenia wioscian nie zwaza na nic, byleby im dogodzi¢
1 wbija w nich to przekonanie, ze my sami ze swego wymystu zawsze im trudnosci
robimy i ptaci¢ kazemy sobie'**.

Przeszkadzano i utrudniano sobie nawzajem w wykonywaniu obowigzkéw
duszpasterskich. Proboszcz parafii unickiej Zamch nie pozwolit na pochowanie
na miejscowym cmentarzu zmarlej wyznania prawoslawnego, argumentujac, ze
na tym cmentarzii nie ma miejsca dla jego parafian, a tym bardziej dla osob
innego wyznania'®>. W roku 1841 Gintowt bezskutecznie prosit duchowiefistwo
unickie, aby raczyt ktéren przybyc dla odbycia obrzedu Religijnego w pochowaniu

po 1885, syn duchownego, ukoriczyt S klas w Szczebrzeszynie, seminarium Chelm, wy$wiecony
1844, administrator Tarnogréd, proboszcz Tarnogréd, wicedziekan tarnogrodzki, 1875 przeszedt
na prawostawie. APL, ChKGK 154, k. 506-612, Wykaz alfabetyczny duchowieristwa §wieckiego
diecezji chetmskiej utozony 19/31 XII 1852; W. Kolbuk, Duchowieristwo unickie w Krélestwie
Polskim w latach 1835-1875.. ..

"2l APL, WDKP 27, k. 55-56.

122 Juz przed pierwsza Wielkanoca 19 parafian nie odbyto spowiedzi u Gtowaczewskiego. APL,
RGL Taj. 125, s. 377-380, GL do NPZ 2/14 VII 1843. Z tych 19 0s6b 12 to rodziny Michata
Lebka, Dymitra Terembuty i Michata Byka, za$ pozostate 7 to osoby stuzace w Lipinach w dworze
u dzierzawcy Kurzadkowskiego. APL, WDKP 59, k. 1-4, Gtowaczewski do WDKP 18/30 VI 1843.

123 7. Radawski prob. par. Kulno oskarzal Glowaczewskiego o udzielenie §lubu wdowie unitce
bez przedstawienia aktu urodzenia i aktu zej$cia pierwszego meza. APL, WDKP 819.

124 Gintowt miat grzeba¢ ciala przed uptywem 48 godz., dawaé §luby bez metryk i zapowiedzi.
APL, ChKGK 283, k. 66, Horoszewicz do Szumborskiego 16/28 1T 1842.

125 APL, RGL Taj. 28, s. 109, GL do NPZ 9/21 V 1849.
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dzieciecia [bylo to dziecko Gintowta]. Rektor seminarium J. Teraszkiewicz
wymusit na ksiczach odmowna decyzje na prosbe Gintowta!%S.

Kolejne Sledztwa i zdobyte w ich wyniku zeznania Swiadkéw ukazaly religij-
ny chaos, w ktérym Koscioty unicki i wspierajacy go tacifiski ostro zwalczaly si¢
z Cerkwia prawoslawna!?’. Walka byta bezpardonowa. Z jednej strony S. Sajkie-
wicz zeznawal, ze nie spowiada parafian Glowaczewskiego, podczas gdy biskup
wyraznie zalecal mu chociazby byli i listq przez X. Glowaczeskiego objeci, mogq
1 winni by¢ przyjmowani na powrét”, oraz zeby ,,obecnie | na przyszios¢ nie
odmawiac im zadnych postug religijnych'®®. Z pézniejszych raportéw Glowacze-
skiego wynika, iz regularnic po kilka oséb rocznie z jego parafii wracata do
obrzadku unickiego!'?’.

O sile propagandowej akcji na rzecz prawostawia moze Swiadczy¢ fakt, ze
wsréd ludnosci zydowskiej, stanowiacej odrgbng i do$¢ szczelnie odizolowang
spotecznos$C, szczegdlnie pod wzgledem religijnym, znaleZli si¢ ,,amatorzy”
prawostawia. Szymon Ryngel i Godek Rajf pisali do Glowaczewskiego, ze maja
powotanie wlasciwe pozostawac w religii chrzescijariskiej 1 checa przyjgc¢ chrzest
wedle obrzqdku prawostawnego'°.

W drugiej polowie lat czterdziestych wladze bacznie przygladaty si¢ duchow-
nym pracujacym i majacym pracowaé w parafiach unickich i facifiskich, sasiadu-
jacych z parafiami prawostawnymi. Pomijano przy nominacjach osoby zdradza-

126 Jbid., 5. 91-102 i 105-106.

127 Maria Kafan, prawoslawna, byla poproszona przez siostre na matke chrzestna, lecz taciriski
wikariusz Pawtowski mdwit, ze wyznajqcy religie Prawostawng nie mogg by¢é ani u kumami, ani
uczestniczy¢ w weselu oséb Eaciviskich. Pomimo tego owa wloscianka zjawita sie w koSciele,
a Pawlowski rzekt do niej Wyrzeklas sie prawdziwego Boga, pana Jezusa Chrystusa i Matki
Najswietszej, niewarta jestes nie tylko by¢ w kosciele, ale nawet stac¢ koto kosciota, przyjetas
cudzych bogow ruszajze do nich. APL, RGL Taj. 125, s. 544-545; Facidski proboszcz Potoka
Belcikowski oskarzat diaka Rafatowicza, Ze ten wymusit na Andrzeju Oleksiku, aby trzymat tegoz
dziecko do chrztu chcac wywolaé ,,awanture” z tacifiskimi kaptanami. APL, WDKP 642, k. 3-4,
Belcikowski do KL [XII 1844]; Glowaczewski przedstawit swoim przetozony cala sprawe zupelnie
w innym $wietle, dodajac przyktad nietolerancji Belfcikowskiego, wotajacego za chcacym dac na
zapowiedzi wloscianinem Psujem: Do rabina. Do rabina hyclu id? za zapowiedziami; ibid., k. 10,
Glowaczewski do WDKP 17/29 XTI 1845 .

128 APL, RGL Taj. 125, s. 510-513.

129 Do korica 1847 roku porzucilo prawostawie 18 mezczyzn i 16 kobiet. APL, WDKP 59,
k. 25, Imiennyj spisok licam otstupiwszym ot Prawostawia w Réznoje wremia po Gornopotockomu
prichodu 27 XII 1847 (st. st.). W 1848 roku 2 mezczyzn i 4 kobiety (na dokumencie dopisano, ze
w 1849 r. na obrzadek unicki powréeily nastepne 3 kobiety), ibid., k. 29, Imiennyj spisok... 9/21
XII 1848. Do potowy 1852 roku parafia w Potoku stracila 44 osoby, z czego 4 udalo sie odzyskac,
1 wyjechala za granice, a 1 odbywa stuzbe wojskowa. APL, WDKP 138, k. 1415, Gtowaczewski
do WDKP 25 IV 1852 (st. st.).

30 APL, WDKP 74, k. 2.
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jace w jakikolwiek sposéb nieprzychylny stosunek do prawosltawial3!. Ciezkie
zadanie mieli zwlaszcza proboszczowie unicki i facifiski w Tarnogrodzie, gdzie
wplywy prawoslawia byly bardzo silne. Proboszczowi tacifiskiemu K. Straszowi
stawiano kolejne zarzuty niewlasciwego postepowania wobec prawostawnych!32,
K. Strasz od 1846 r. pehil juz obowigzki proboszcza w Wilkotazie i przez jakis
czas réwniez administratora w Tarnogrodzie, do czego doszlo na wyrazng sugesti¢c
wladz!33. Z kolei paroch unicki Teodor Garbaczewski stanat w obliczu odebrania
mu cerkwi przez burmistrza Zypowskiego i wyznawcéw prawoslawia. Po jego
Smierci w 1844 r. prace w Tarnogrodzie rozpoczatl mlody ksiadz Adam Czer-
lunczakiewicz. Podejmujac starania o wzniesienie zabudowari probostwa, spowo-
dowal on w konsekwencji przejSciec na prawoslawie wielu obcigzonych skladka
unitéw!34,

Przeanalizujmy teraz, jak licznej grupy ludnosci dotyczyla nicustanna ry-
walizacja pomiedzy duchownymi. W lutym 1841 r. Gintowt informowal abpa
Antoniego, ze jego parafia liczy 323 osoby!33. W Babicach na prawoslawic mia-
to przejsé 986 os6b36. W 1853 ok. 60 mieszczan Tarnogrodu przystapilo do
prawostawia'®’. Zdecydowanie najliczniejsza byta parafia w Babicach, liczaca
w 1859 r. 1160 parafian. Wedtug tych samych danych — Luchéw 372, Potok
Go6rny 264, a w innych migjscach 20 os6b, tacznie 1826 oséb (889 mezczyzn
i 937 kobiet)!3®. W 1861 r. w Krélestwie Polskim zylo 24267 wyznawcéw pra-
wostawia, z tego 6466 w gub. lubelskiej!?®, czyli ok. 1/3 ludnosci prawostawnej
guberni lubelskiej zamieszkiwata powiat zamojski, w ktérego granicach leza-
ly interesujace nas parafie prawostawne. Na terenie powiatu zamojskiego liczba
ludnosci prawostawnej w 1844 r. wynosita 1783 osoby i wzrosta w roku 1865 do
2031. Udzial procentowy ludnosci prawostawnej w ogdlnej liczbie ludnosci tego
terenu zwickszyl si¢ nieznacznie z 0,92% w 1844 r. do 1,04% w 1865 r.14°,

W roku 1853 Paskiewicz, wyjasniajac swoje stanowisko w kwestii przecho-

Bl APL, RGL Taj. 49, caly poszyt.

132 M. Madzik, Z zagadnieri. . ., s. 234-235.

% Ibid., s. 239.

34 Ibid., s. 239-240.

135 APL, WDKP 27, k. 42.

136 APL, ChKGK 284, k. 51-60, Protokét 8/20 TV 1842.

57 APL, WDKP 221, k. 1-2.

3% APL, RGL Adm. 1217, k. 148.

139 Archiwum Gtéwne Akt Dawnych w Warszawie, Centralne Wtadze Wyznaniowe 118, s. 669—
679, Wiadomo$¢ o liczbie cerkwi, duchowieristwa i ludnosci prawoslawnej diecezji warszawskiej
za 1861 r.

140 APL, RGL Taj. 91-111; T. Osiniski, Obwdd (powiat) zamojski w latach 1815-1867. Studium
z dziejow administracji i historii spofeczno-gospodarczej Krélestwa Polskiego, maszynopis pracy
doktorskiej w Bibliotece Gtéwnej UMCS w Lublinie, Lublin 2005, s. 207.
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dzenia unitéw na prawostawie, pisal, iz powstanie parafii w Luchowie, Babicach
i Potoku nie przyniosto oczekiwanych efektéw, a jedynie lawing krytyki w za-
granicznej prasie, konflikt z papiestwem i duchowiestwem katolickim!'*!, czego
chcialby w przysztosci uniknaé. Na koniec wspomnial o dniu, w ktérym cafa
grecko-unicka spotecznos¢ bedzie prosita o polgczenie z naszq cerkwig'*?. Kolej-
ne kroki w celu powigkszenia liczby wiernych podjeto w roku 1857, gdy zapadta
decyzja o przyjeciu, zanoszonej od 10 lat, prosby mieszkaficéw parafii Chmie-
k!43, jednak ostateczny cios unii zadano dopiero w 1875 r.

Okolicznosci powotania do zycia w ciggu dwoéch lat trzech prawostawnych
parafii potwierdzily, iz pozyskanie chlopa dla prawostawia nie bylto rzeczg trud-
ng. Zmniejszenie obcigzefi finansowych czy tez innego rodzaju korzysci z tym
zwigzane byly wystarczajacym magnesem, a widzac site stojaca za kietkujaca
na terenic Krélestwa hierarchig prawostawng, zmiana religii stawata si¢ kluczem
do osiggni¢cia okreslonego celu. Jednym sfowem skuteczna okazala si¢ stosowa-
na juz w czasach Katarzyny II metoda pozyskiwania wyznawcéw prawostawia
wSsréd unitéw. Autor wielokrotnie akcentowal podejrzane dziatania wiladz i choé
nie istniejg bezposrednie dowody (lub tylko nie zostaly odnalezione) manipulacji,
w obliczu przedstawionych faktéw wydaje si¢ ona oczywista. W wielu przypad-
kach, biskup Szumborski czy tez ordynat Zamoyski, mimo niewatpliwych racji,
w polemice z wladzami cywilnymi skazani byli na porazke. Przyczétki zostaty
zdobyte, przetestowano sposoby werbowania wiernych. Wtadze uzyskaly réwniez
wiedz¢ na temat reakcji spofeczefistwa i hierarchii Kosciotéw facifiskiego i unic-
kiego, aczkolwick ekspansja prawostawia na terenie dekanatu tarnogrodzkiego
zostala zatrzymana.

141 Alokucja z 22 VII 1842 i expose w obronie Kodciota katolickiego w Rosji i Krélestwie
Polskim pietnujaca prze§ladowania byta dla Petersburga. Po chwilowym wywolanym szokiem
milczeniu w tej kwestii zarzadzona zostata akcja propagandowa na zachodzie. Wystannicy Mikotaja
prowadzili rozmowy z papiestwem, zakoriczone podpisaniem konkordatu w 1847 r. A. Boudou,
Stolica §wi§m a Rosja, Krakéw 1928, t. 1, s. 341-344.

42 APL, WDKP 94, k. 50-52, Paskiewicz do Arseniusza 14/26 V 1853 1.

' Ibid., k. 6465, Gorczakow do Arseniusza 18/30 XI 1857.



