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Bledem byloby sagdzi¢, iz w naszych socjalistycznych warunkach pracownicy
nauki, zajmujgcy sie niejako zawodowo badaniami zjawisk spolecznych, maja
monopol w dziedzinie tworzenia i rozwijania teorii marksizmu. Wiecej! Sadze.
ze bez zespolenia ich wysitkow z partig, bez dzialania w ramach partii, wysitki
te okazg sie bezptodne lub w najlepszym wypadku prowadzgce do polowicznych
rezultatéow.

Byly jednak u nas tendencje, ktére izolowaly §rodowiska naukowe od partii,
od polityki. Izolowal je dogmatyzm, wyznaczajge nauce funkcje jedynie pro-
pagandows i apologetyczng. Izolowal je pézniej rewizjonizm, lansujgc teorie
o sprzecznos$ci i przeciwienstwie miedzy marksistowskg naukg a ideologig partii,
miedzy tzw. marksizmem ,intelektualnym” a marksizmem ,instytucjonalnym®”.
W imie rozwoju nauki, w celu wyréwnania kroku obu oddzialéw frontu ideolo-
gicznego partii musimy zjawiska tej izolacji przezwyciezyé. Temu tez stuzyé
miala zaréwno dzisiejsza dyskusja, jak i zawarta w niej krytyka. Nie mam pre-
tensji do tow. Schaffa o to, ze nie zastosowal samocenzury, Ze tego czy owego
nie wykreslit, Mam raczej pretensje o to, ze zbyt pochopnie i powierzchownie,
zbyt lekkomyS$lnie pisal o waznych sprawach teorii i polityki. Sgdze, ze tow.
Schaff, dla ktérego dorobku naukowego, zdolnosci i glebokiej wiedzy zywie wiele
uznania, uniknglby pomylek, uproszczen i bledéw w swej ostatniej pracy, gdyby
podejmujac par excellence polityczng tematyke wzigl przy tym pod uwage doro-
bek teoretyczny i prakiyczny naszej partii, jej punkt widzenia, istotniejszy przeciez
od tego, co maja do powiedzenia o marksizmie i socjalizmie rézni czesto anty-
komunistyczni ,marksolodzy” z Zachodu. [s. 184—185].

Dwie uzupelniajgce sie recenzje ksigzki Schaffa piéra Zygmunta Baumana i Je-
rzego J. Wiatra opublikowane zostaly w ,Studiach Socjologicznych” (1966, nr 1).
»Ksigzka Schaffa — pisze Bauman — tym jest wla$nie wielka, ze po raz pierwszy
od wielu lat marksizm wystepuje w niej jako filozofia wila$nie, jako madros¢ Zy-
cia, jako wiedza o spoleczenstwie i jego historii, zorganizowana w perspektywie
ludzkiego tworczego dzialania”. W S$wietle tej recenzji ksigzka Schaffa to dzie-
lo bez wad. ,Moze jedyng wada tej ksiazki jest jej bogactwo” — pisze Bauman.
Momentéw Krytyecznych nie zawiera réwniez recenzja J. J. Wiatra, ktéry pisze:
»Jest to praca ze wszech miar wybitna” . Wbhrew tym ocenom ksigzka Schaffa pod
wzgledem naukowym jest ponizej poziomu powaznych publikacji, podobnie jak
najnowsza praca Z. Baumana Kultura i spoleczenstwo (PWN 1966), ktéra jako
calo§¢é ma charakter nie opracowanego jeszcze brulionu, a nie ,Preliminariéw”,
jak jg okre§lit autor w podtytule.

Jézef Chalasiniski

PROBLEM MEODZIEZY I KONFLIKT POKOLEN

Zmieniajg sie redakcje i tytuly tygodnikéw spoleczno-kulturalnych, ale za-
sadnicze problemy trwaja i niepokoja publicystyke., Powtarza sie¢ nawet ukiad
redakcyjny, w jakim powracajg na lamy tygodnika: Przed pieciu laty tygodnik
~Nowa Kultura” (17 wrzeénia 1961 r.) dawal na frontowej stronie artykut Poko-
lenia — O ksztaltowaniu sie postaw ideowych miodziezy pidéra Wiadystawa Bien-
kowskiego, a obok artykul O obumieraniu panistwa Mieczystawa Manelego. Mie-
czyslaw Maneli, docent UW, pisal w tym artykule: ,Rehabilitacja problematyki
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filozoficznej egzystencjalizmu (a nie samego egzystencjalizmu), ktorej tak §wietnie
dokonal ostatnto profesor Adam Schaff, powinna stanowié¢ dodatkowag zachete
dla teoretykéw panstwa, aby nareszcie podjeli problemy, ktére bez wiekszego
oporu oddano liberalom, personalistom, egzystencjalistom, «humanistom integral-
nym», «socjalistom demokratycznym» i wszelkim innym «antytotalistom»,

W prawie pie¢ lat pézniej ,,Kultura” (20 marca 1966 r.), ktéra zastgpila ,,No-
wg Kulture”, réwniez na frontowej stronie, daje znowu artykul o mlodziezy, pt.
Koncert na trgbke Jerzego Lovella i obok — Dramat wtadzy i przegrana ksiecia
pidéra Krzysztofa K. Toeplitza.

Koncert na trgbke. Skad ten tytul? ,..pustg ulicg idzie pijaniutenki chio-
pak [...] wycigga spod poly kusego ptaszcza trabke [...] trabi ot tak sobie, na zlosé,
na przekoér [..]. Jakze mnie denerwuje, jak mierzi ten ich belkotliwy koncert
na trabke; zakrzyczg, zatrgbig, zatancuja w podrygach wlasne sumienie i sumie-
nie $wiata. Mialzeby to byé ostateczny krzyk rozpaczy, taniec nad otchtanig?
Skadze, oni i rozpaczy nie znaja. Nie znaja nic, co prawdziwie ludzkie, meskie,
a wiec obcigzone odpowiedzialno$cig; mieczacy zdolni do bicia w morde tylko
kupg, w gangu, hermafrodyci z babskimi grzywkami bitleséw, bagienko prywat-
kowo-kawiarniane, pol§wiatek p6lgloéwkow, ktorzy traktat filozoficzny i idee spo-
teczng, rynsztunek moralny i kodeks honoru zamienili na kiepskie solo na trgbce
z towarzyszeniem perkusji”. , A dalej czytamy: ,Zeby raz wreszcie byl buant ro-
dzicéw, a nie tylko bunt miodych”.

Problem miodziezy widzi autor na tle inteligenckiej rodziny, w ktérej hege-
monia kobiety zniweczyla wladze i autorytet mezczyzny i podporzadkowala zycie
rodziny Zywiolowi zniewie§cialej mlodziezy. ,Nasze domy — czytamy -— sg pelne
opetanczego wrzasku big-beatowego; tak to cywilizacja, szczegélnie poprzez radio,
adaptery oraz instrumenty w rodzaju gitar elektrycznych i trgbek — zwraca sie
przeciwko nam. ChcieliSmy narzuci¢ porzgdek intelektualny, tymczasem to nam
narzucajg porzadek trzesawkowo-instynktowy”. ,Wspoélczesng rodzine «inteli-
genckg» (w najszerszym rozumieniu tego stowa) — czytamy dalej — charakte-
ryzuje swoiste zachwianie réwnowagi w jej wewnetrznej strukturze. Dominantg
stal sie czynnik zenski, ktéry jednak nie wypracowal sobie jeszcze kanonéw,
zapewniajacych stalo§é i funkcjonalno§é modelu rodziny. Innymi stowy: mamy
do czynienia z rodzinami sfeminizowanymi, z typowymi dla okresu przej-
sciowego cechami destrukcyjnymi tego faktu”. W klimacie takiej rodziny, za-
chwianej w swej wewnetrznej réwnowadze i sfeminizowanej, wyrasta pokolenie
tragbkarzy i gitarzystow.

Jaki stad wniosek? ,Oglaszamy domowy zamach stanu, przejmujemy wia-
dze — my, mezczyzni. Wychodzimy ze zwarcia. Narzucamy wlasng koncepcje,
tworzymy model pozytywnej rodziny. Gdzie go szuka¢? Do diabla, jest blisko:
we wspomnieniu naszego wlasnego dziecinistwa, uogélniajgc za§: we wzorze
§wiatlej, robotniczej rodziny. Gdzie ojciec znaczy ojciec, matka znaczy matka,
a milo§é znaczy milosé. Gdzie jest wzajemny szacunek i sg zasady. Gdzie
o co$§ chodzi, gdzie dobro dziecka jest na pierwszym planie, gdzie rozsgdek
wspiera sie o surowo$é. Gdzie jest miejsce i na trabke, i na gitare, ale we wia-
Sciwych proporcjach i we wlasciwym czasie. Gdzie wszyscy czujg sie odpo-
wiedzialni i nie rozgrzeszajg sie tak latwo”.

Problem autorytetu w rodzinie uzupelnia sie na tej samej stronie przez
problem wtadzy w artykule, pt. Dramat wiladzy i przegrana ksiecia. Tym razem
materiatu do tego tematu dostarczyt nowy film polski Faraon oparty na powiesci
Bolestawa Prusa. Niedawno problem wiadzy na lamach tego tygodnika, jak i in-
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nych, debatowany byl w zwigzku z problemem alienacji, wysunietym na czolo
zagadnien naszej epoki w ksigzce A. Schaffa Marksizm a jednostka ludzka (1965).

Po artykule Koncert na trgbke nastgpila obfita korespondencja czytelnikéw,
publikowana w kilku nastepnych numerach ,Kultury”. Autor artykulu, rezygnu-
jac z podsumowania tej korespondencji pisat (,,Kultura”, 8 V 1966): ,,Do mnie na-
lezala sprawa inicjatywy -— natomiast doS§wiadczenie spoleczne i wycho-
wawcze, ktére w zwigzku z tym «poruszeniem» sie wylonilo, winien zebracd
i uogdblnié kto§ inny: po prostu kto§ fachowy, o duzym znawstwie i autory-
tecie. Nie $miem podpowiada¢, ale moze — prof. T. Kotarbinski? prof. Chalasin-
ski? prof. Suchodolski? Przyszlemu «podsumowujacemu» polecalbym szczegoélnie
te korespondencje, ktorych spisywacze nie dali sie zwie§¢ «prowokacyjnym»
akcentom reportazu, ani jego szokujacym detalom; ktérzy zrozumieli i wyczuli,
ze autorowi chodzi grubo o co innego, i odpowiedzieli wtasnie na tej plaszczyznie
szerszej, glebsze), nie osobistej. Liczg sie tu przede wszystkim gtosy do-
$wiadczonych pedagogbdw i spolecznikoéw”,

Tymczasem w tejze ,Kulturze” (1V 1966) Stefan Bratkowski i Maciej Wie-
rzyhski wystgpili z Listem do Dwudziestoletnich — Popatrzyé na siebie inaczej,
wzywajac do wypowiedzi na temat ich wlasnych dgzen i pogladow. W S$lad za
tym ukazal sie (,Kultura”, 15 V 1966) wywiad z drem Julianem Aleksandrowi-
czem, profesorem Akademii Medycznej, pt. Szlachetni albo nikczemni., Wywiad,
ktorego tematem bylo duchowe oblicze mlodego pokolenia, kotficzy sie nastepu-
jacymi slowami profesora: ,Rozpowszechnienie sie ideatlu trzeiwego $redniaka
wydaje mi sie zjawiskiem niepokojacym [..] przyczyn owego «ze$rednienia» nie
mozna doszukiwat sie wylacznie wsrod samej mlodziezy. Kto§ ich tego uczy”.

Zaangazowanie i krytycyzm — rozmowa z prof. drem Edwardem Lipinskim
(,Kultura”, 22V 1966); ksiadz Aleksy Nowak, ,,Dlaczego nie lubie domu?” i Ta-
deusz Zychiewicz, Kolorowe sny (obydwa artykuly w ,Tygodniku Powszechnym” —
22 V 1966) — to rownmiez pozycje dotyczace mlodziezy,

Przytoczone tutaj wybrane artykuly o mlodziezy nie stanowig peinej biblio-
grafii tego tematu. Inne pozycje z tego zakresu za rok 1961 i lata nastepne znaj-
dzie czytelnik w ,,Bibliografii prac socjologicznych” (,Przeglad Socjologiczny”,
T. XVI, 2, 1962 i nast.).

W poréwnaniu z obfitym materialem publicystycznym, systematyczne zain-
teresowania akademickich odrodkéw socjologicznych zagadnieniami mtlodziezy by-
ty dotychczas niewielkie. Warto tutaj zanotowaé prace Mtodziez epoki prze-
mian — Z badan polskich socjologéw, praca zbiorowa pod red. Ryszarda Dyoni-
ziaka (Warszawa 1965, Nasza Ksiegarnia, ss. 500).

,Koncepcja tej pracy — pisze redaktor tej publikacji — powstala w zespole
socjologicznym katedry filozofii Wyziszej Szkoly Ekonomicznej w Krakowie. Jest
ona pierwszym z kilku zaprojektowanych tomoéw. W druku znajduje sie juz na-
stepny — Mlodziezowa «podkultura» [Ryszard Dyoniziak, Warszawa 1965, Wiedza
Powszechna, s. 206]. .

Mlodziez epoki przemian zawiera nastepujgce prace: Cz. I. Postawy
§wiatopoglgdowe mtlodziezy — Zygmunt Bauman, Wzory sukcesu zy-
ciowego mlodziezy warszawskiej; Ryszard Dyoniziak, Niektdére cechy mliodziezowej
podkultury; Antonina Kloskowska, Wyobrazenia i postawy etniczne dzieci szkol
opolskich; Hanna Malewska, Z badaft nad moralnosciq mlodziezy szkolnej; Barbara
Olszewska-Dyoniziak, Epoka wspéblczesna w ocenach mlodziezy licealnej; Jerzy
Mikulowski-Pomorski, Upodobania plastyczne mlodziesy licealnej. Cz. II. Na
drodze do awansu spolecznego — Maria Trawinska, Aspiracje i 2y-



200 KRONIKA

czenia zawodowe mlodziezy szkét $rednich; Jan Woskowski, Matury, egzaminy
a wyntkr studidw; Jan Malanowski, Stosunek mtodych robotnikéw do zawodu
i mauki. Cz, III. Wykorzystanie wolnego czasu — Wakacje
studentéw — Aleksander Kaminski, Wakacje studentéw spedzane w kole-
Zzeniskich grupach nieformalnych; Aleksander Kaminski, Wakacje studentéw z ro-
dzin chlopskich. Cz. IV. Trudno$ci w przystosowaniu sie do p o-
wszechnie uznanych warto$§ci i norm — Bolestaw Maroszek,
Wazniejsze wyniki badan psychologéw, pedagogéw i socjologéw mad przestepczo-
$ciq wsrod miodziey w Polsce; Bogdan Molifiski, Romantyczna mito$é joko czyn-
nik resocjalizacji mtodziezy z Kkregu przestepczego; Barbara Eobodzinska, ,Podry-
wacz” — kontynuecja donzuana; Wilodzimierz Kolodziejezyk, ,Swiat kina” a aspi-
racje Zyciowe wybranej kategorii dziewczqt; Mieczyslaw Andrzej Wegrzynowski,
Obyczajowosé mlodziezy studenckiej. Zwyczaj ,chodzenia”; Jerzy Mikulowski-Po-
morski, Mlodo$é i mito$é w prébach literackich wuczniéw krakowskich szko!
Srednich.

OSRODEK BADAN NAD WSPOLCZESNA RODZINA

Od 1 wrze$nia 1965 r. funkcjonuje w Warszawie (przy ul. Karowej 31) O$ro-
dek Badan nad Wspblczesng Rodzing. Placowka ta stanowi teren wspdlpracy
i wymiany do§wiadczenn miedzy naukowcami, publicystami i dzialaczami spolecz-
nymi interesujgcymi sie problematyks rodzinng. W tym celu organizowane sa
w Odrodku wieczory dyskusyjne poswiecone réznym zagadnieniom zycia ro-
dzinnego.

Do zadan O$rodka nalezy tez m. in. gromadzenie informacji o wynikach
badan nad rodzing, prowadzonych w innych placéwkach badawczych w kraju
i za granicg oraz prowadzenie wlasnych badan nad wybranymi problemami. Za-
rowno wyniki badah innych placéwek badawczych, jak i wyniki wlasnych badan
naukowych. Of$rodek przekazywaé bedzie praktyce, upowszechniajgc je poprzez
publikacje w ,Problemach Rodziny” (wlasny organ Os$rodka) i innych czasopis-
mach, inspirujgc przedmalzenskie i rodzinne poradnictwo, w zakresie metod
i techniki pracy oraz wspoldzialajge z Zarzadem Gléwnym Towarzystwa Swia-
domego Macierzynstwa i innymi stowarzyszeniami i organizacjami spolecznymi
w zakresie akcji wychowawczej w dziedzinie przygotowania milodziezy do zycia
rodzinnego.

Nadzér nad wykonywaniem tych prac sprawuje Rada O$rodka. Przewodni-
czgcg Rady jest posel na sejm Alicja Musialowa. W skiad Rady w chwili obecnej
wchodzg: wiceminister zdrowia 1 opieki spotecznej dr B. Bednarski, prof. dr
D. Galaj, doc. dr A. Kloskowska, prof. dr J. Lesinski, prof. dr S. Nowakowski,
red. M. Parzynska, doc. dr A. Podgoérecki, doc. dr J. Piotrowski, prof. dr E. Ros-
set, doc. dr M. Sokolowska, prof. dr J. Szczepanski oraz Sekretarz Naukowy
Osrodka dr J. Komorowska.

Badania wtasne Ofrodka skupiaé sie bedg wokoél trzech zagadnier. 1. Pro-
cesy dezintegracyjne w grupie rodzinnej, 2. Funkcja wychowawcza rodziny wsp6l-
czesnej, 3. Opinie, postawy i wyobrazenia przedstawicieli réznych $rodowisk
o malzenstwie i rodzinie.

Badania to beds interdyscyplinarne. Przewiduje sie wspoéldzialanie psycho-
logéw, socjologbw, lekarzy i pedagogdw, oraz stosowanie nie tylko socjologicz-



