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ZALEZNOSC PROCESOW DEMOKRATYZACJI
KULTURY OD DYNAMIKI SPOLECZNEJ

Od Redakcji

Artykul niniejszy przygotowany byl do wydawnictwa encyklopedycznego
pt. ,, Kultura XX wieku” pod red. Z.Lempickiego, ktérego ukazaniu sig
przeszkodzil wybuch wojny. Odbitki szpaltowe tego artykulu przechowal
w czasie okupacji W. Kopczewski. Stanistaw Rychliriski zastrzelony zostal
przez Niemcow w styczniu 1945 r. Publikujqc obecnie ten artykul, Redakcja
»»Przegladu’ pragnie ocali¢ t¢ pozycje z dorobku przedwczesnie zmarlego
socjologa. Zarazem wychodzi z zalozenia, ze wobec teoretycznego i praktycznego
znaczenia zagadnienia rozpowszechniania kultury temat artykulu Rychlifi-
skiego zasluguje na uwage, jakkolwiek rozpatruje on zagadnienie demokra-
tyzacji kultury z perspektyw okresu miedzywojennego w sposéb, ktéry nie
moze cathkowicie zadowalaé czytelnika bogatszego o 20 lat doniostych doswiad-
czeii. Autor przy tym Swiadomie ogranicza sig¢ do analizy proceséw demokra-
tyzacji kultury w spoleczeristwach, ktére okresla jako ,,spoleczeristwa o zrebie
zachodnioeuropejskim”. Jego opinie dotyczqce politycznej i kulturalnej roli
proletariatu, oparte na obserwacjach z okresu kryzysu, okazaly sig¢ niejedno-
krotnie nieadekwatne w Swietle dalszego toku historycznego rozwoju.

Jego analiza struktury spolecznej Polski okresu sprzed pierwszej wojny
Swiatowej i okresu miedzywojennego réwniei jest przeprowadzona wylgcznie
z zastosowaniem skali poréwnawczej, jakiej dostarczaly kraje rozwinigtego
kapitalizmu. W tej te; skali rozpatruje on warunki demekratyzacji kultury.
Pomimo tych niewqtpliwych ograniczeri artykul zawiera wiele cennego ma-
terialu zaréwno w odniesieniu do charakterystyki struktury spolecznej, jak
JeJ wplywu na procesy rozwoju i demokratyzacji kultury.

Wyjasnienia wymaga forma opracowania artykulu. W pierwotnej postaci
artykul opatrzony byl obfitq aparaturq przypiséw i wykreséw, ilustrujgcych
m.in. takie zagadnienia, jak struktura spoleczna, struktura wlasnosci, struk-
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tura plac, pochodzenie spoleczne twércéw kultury, struktura spoleczna mlo-
dziezy szkolnej i uniwersyteckiej. Materialy te, podobnie jak bibliografia
pracy, nie zachowaly si¢ jednak. Pozostaly w artykule tylko ogélne wnioski,
ktérych staranna dokumentacja zaginela. Tekst artykulu, zachowany w nie-
poprawionej odbitce szpaltowej, w kilku miejscach zawieral bledy wynikajqce
z opuszczeri wyrazéw. Braki te uzupelniono zgodnie z domyslnym sensem
ustepéw uszkodzonych.

*

Treéé: Istota warstw spolecznych. — Charakterystyka wazniejszych warstw w XIX w.

— Procesy przewarstwowieni spolecznych. — Przewarstwowienia spoleczne po wielkiej

wojnie. — Ogélny obraz przewarstwowien. — Drobnomieszczafiskie zreby kultury

wspélezesnej. — Ksztaltowanie si¢ stosunku do kultury. —- Nowe kadry twéreéw kaltury.

— Warunki ewolucji spolecznej po wojnie. — Poszczegdlne warstwy spoleczne. — Pier-
wiastki stanowe w kulturze Polski wspélczesnej.

Wiek XIX stworzyl bogactwa kultury duchowej. Rozpowszechnienie
ich jednak wsréd szerokich rzesz ludnodci krajéw cywilizacji zachodniej
poczynilo w ciggu ubieglego stulecia dopiero pierwsze kroki. Wlasciwe
dzielo demokratyzacji kultury przypadlo w udziale wiekowi XX. Nawet
w pafistwach najszczerzej demokratycznych pod wzgledem struktury
polityeznej przenikanie kultury do mas przybralo potezne rozmiary
dopiero w dobie powojennej.

Demokratyzacja kultury zalezy niewatpliwie przede wszystkim od
nalezytego usprawnienia aparatu udostepniania masom zdobyczy inte-
lektu ludzkiego. Wiele czynnikéw zlozylo sie na to, ze aparat ten dopiero
w ostatnich latach rozwinal sie wszechstronnie, zar6wno dzieki rozbudo-
wie instytucji o$wiatowych, jak i masowej produkeji débr i uslug kultu-
ralnych — gazecie, kinu, radiofonii itd.

Samo udostepnienie wytworéw kultury nie rozstrzyga jednak jeszcze
o przenikaniu jej do mas. Najlepiej $wiadcza o tym nikle wyniki dzialal-
noéci o§wiatowej w pewnych osrodkach gospodarczo i spolecznie zacofa-
nych. Na porzadku dziennym jest u nas fakt, ze dzieci po przejéciu przez
szkole powszechna ulegaja powrotnemu analfabetyzmowi. Odpowiedzial-
no$é za to mozna zlozyé na karb niedostatecznego stopnia organizacji
8zkdl, stabej sieci bibliotek i braku wysilkéw majacych na celu weiggniecie
do pracy oéwiatowej doroslych oraz mlodziezy po opuszczeniu przez nia
szkoly. Istotniejsze przyczyny tego stanu rzeczy tkwia jednak znacznie
glebiej. Oto masy s3 u nas, tak samo zresztg jak byly do niedawna w wigk-
szoSci krajéw Zachodu, kulturalnie bierne. Receptywnoéé kulturalna
zalezy od czynnego stosunku jednostki do kultury. Czynny ten stosunek
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pozostaje w écislym zwiazku z warunkami materialnymi i nastawieniami
psychicznymi, zaleznymi od loséw i perspektyw zyciowych — réznych
u 0s6b nalezacych do réznych warstw spolecznych. .

Smialo mozna powiedzieé, ze stopieri rozpowszechnienia kultury,
a zwlaszcza dynamika procesow demokratyzacji w tej dziedzinie odzwier-
ciedlaja strukture spoleczng i gospodarcza kraju. Nedza zamyka kulturze
dostep do mas zyjacych w chronicznym niedostatku. Réwnoczeénie marazm
duchowy, apatia wywolana brakiem widokéw na wydzwigniecie sig
z ubéstwa wytwarza zupelna ohojetnosé na wszystko, co wykracza poza
waski horyzont spraw codziennych. -Przesady, przezytkowe formy kul-
tury tradycyjnej, ktére — logicznie rzecz biorac — nie maja zadnych
szans ostania si¢ w obliczu zdobyczy mysli krytycznej, popularyzowane;j
przez ksiaike, szkolg i inne $rodki rozpowszechnienia wiedzy spolecznej,
wykazuja niewzruszong trwalo$é w $rodowiskach dotknietych zastojem
strukturalnym. Natomiast widoki poprawy losu, a zwlaszcza przesuniecia
si¢ wzwyz w drabinie spolecznej, zaostrzaja wrazliwosé na spozycie inte-
lektualne i estetyczne. Wchodzi tu w gre nie tylko motyw prostego uty-
litaryzmu, a wiec wzglad na to, ze wyksztalcenie daje klucz do poprawy
sytuacji zyciowej. Réwnolegle pojawia sie ched wyréwnania brakéw
umeblowania wewnetrznego w poréwnaniu z jednostkami stojacymi wyzej
spolecznie, aby méc w ten spuséb wydzwignaé si¢ w oczach otoczenia
i wlasnych na wyzszy szczebel drabiny spolecznej. Jakiekolwiek bedy
wady snobizmu kulturalnego, nie mozna zaprzeczyé, ze stanowi on do-
niosta diwignie w procesach demokratyzacji kultury.

Najwazniejsze jest jednak rozpowszechnienie postawy gospodarczo
i spolecznie bezinteresownej, czysto osobistej wobec kultury; pragnienia
zdobywania wiedzy i doznawania przezyé estetycznych, poniewaz daja one
zaspokojenie wewnetrznych tesknot rozbudzonych przez zywe tetno calego
zycia spolecznego. Przemiany spoleczne rozsadzaja dawne waskie ramy $ro-
dowisk parafialnych i rodzinnych, zmuszaja jednostki do tworzenia sobie
indywidualnego zycia duchowego. Obecnie zaczynaja go laknaé masy.

Roéwnoczeénie ging w miare przeksztalcen spolecznych te przeszkody
ckspansji kultury, ktére wynikaja z przeéwiadczenia o elitarnych jej
wlasciwosciach. Kultura byla przywilejem ,,paiiskim”, po ktéry czlowiek
z ludu nie mégl siegaé bez narazenia si¢ na $miesznoéé, a wysilek jego
byl z géry skazany na niepowodzenie. Zanik barier spolecznych pocho-
dzenia stanowego, zanik wiary w to, ze ludzie réznych kondycji sa ulepieni
z odmiennej gliny duchowej, wiecej moze przyczynil si¢ do postepéw
demokratyzacji kultury niz sam rozwdj sieci szkolnej. Masy poczuly,
ze kultura jest ich wlasnoicig, nie wylgcznie apanazem elity.
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Przeksztalcenia struktury spolecznej wystepuja w kazdej epoce, rzadko
w ktdérej jednak osiagaja taki stopieii nasilenia, jak obecnie. Wywoluja one
w caloksztalcie przemian kulturalnych skutki ogromne, ktérych obra-
zZowi warto moze si¢ przypatrzyé.

1STOTA WARSTW SPOLECZNYCH

Przede wszystkim musimy sobie jasno zdaé sprawe z tego, co rozu-
miemy przez ,,warstwy spoleczne” oraz ,,procesy przewarstwowien”.

Przez pojecie ,,warstwa spoleczna” bedziemy tu rozumieli odiam
ludnodci kraju odznaczajacy si¢ nastepujacymi zblizonymi cechami:

1. pod wzgledem gospodarczym — podobnym poziomem dochodéw
i potrzeb oraz podobnym sposobem ich zaspokajania;

2. pod wzgledem spolecznym — zblizonym kregiem stycznosci towa-
rzyskich, czyli sfera; osoby z réinych sfer kontaktuja si¢ z soba albo
przelotnie i powierzchownie, albo z pewnym przymusem;

3. pod wzgledem kulturalnym — pewnym poziomem wyksztalcenia
(lub brakiem tegoz) oraz zblizonym zrebem umystowym (,,mentalnoscia™),
wyroslym na tle podebnych warunkéw bytu codziennego, aspiracji i wi-
dokéw zyciowych, wychowania w grupach o jednakowym obliczu spo-
lecznym itd., itd. ’

Przynaleznoéé do warstwy spolecznej rozstrzyga o losach zyciowych
jednostki, o warunkach, w jakich ona wzrasta i wychowuje sie od naj-
wczeséniejszej mlodosci. Decyduje réwniez w znacznym stopniu i o tym,
w jakich okolicznoéciach jednostka ta wchodzi w zycie, jakie cigzary
walki o byt spadaja na jej barki, jakie moze otrzymaé przygotowanie
do zajecia pézniejszego stanowiska w spolecznym podziale zawodéw
i — wzwigzku z tym — jaki bedzie jej udzial w dochodzie narodowym.

Wspélczesne warstwy spoleczne nie sa zamknigtymi calo$ciami spo-
fecznymi, ktérych granice latwo wyznaczyé w kaidym konkretnym wy-
padku, tak jak to bylo w kastach indyjskich lub w stanach éredniowiecz-
nych. Od czasu gdy przywileje wyrosle w spoleczeristwach doby feuda-
lizmu stracily swoja moc prawna i zwyczajowa, nikna bariery urodzenia
lub przynaleinoéci do korporacji zawodowej, ktére rozstrzygaly o za-
szeregowaniu jednostki do $ciSle okreslonej warstwy spolecznej.

W spoleczeristwach uznajacych w zasadzie réwnoéé praw i szans
wszystkich obywateli inne rodzaje przywilejéw rozstrzygaja o losach
zyciowych. Sa to niewatpliwie przywileje, ktére latwiej uzyskaé w ciagu
zycia i latwiej stracié, choé i tu lut szczeécia i fakt przyjécia na §wiat
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w okreslonym grodowisku czesto rozstrzygaja o powodzeniu, gdy wartosei
osobiste i uzdolnienia moga nawet nie dojéé do glosu.

Zasadniczym momentem jest przywilej wlasnosci; obok niego wy-
stepuje przywilej posiadania wyksztalcenia jako widoma oznaka zdolnosei
do spelniania funkeji spolecznie bardziej pozadanych i dla jednostki
materialnie korzystnych, a takze jako znami¢ wyzszosci spolecznej, ktéra
przynosza dyplomy oraz oglada umystu. Oba przywileje lacza sie z soba
i odcinaja doéé wyrainie warstwy ,,wyzsze” spoleczedstwa od warstw
»nizszych”,

Elita majatku i wyksztalcenia chetnie przyjmowala wszelkie zewnetrz-
ne oznaki wyzszosci spolecznej, pozostale w spadku po ustroju stanowym,
aby tym silniej odgraniczyé si¢ od masy, utrwali¢ swoje przywileje i moz-
liwie beztroskie korzystanie z ich owocéw. Wytworzyl sie ,,styl zyciowy”
mieszczanski, oparty (zwlaszcza wyraznie w Anglii) na feudalnych
tradycjach szlacheckich gentlemana. ,,Styl” ten réwnie jaskrawo oddzielal
lud od elity, jak dawniej rycerstwo od pospélstwa oddzielaly bardziej
widome oznaki przywilejéw z kodekséw pisanych i zwyczajowych.

Mimo to granice spoleczne zatarly nieco swa jaskrawosé. W swiecie
gospodarki kapitalistyczne) — w ktérym czynnikiem selekcji spoleczne;j
stal sie przede wszystkim pienigdz, umiejetnoéé zdobycia majatku i utrzy-
mania zlota w gar§ei — urodzenie stracilo swoja pierwotna donioslo$é.
Potomkowie rodzin szlacheckich, pozbawieni przywilejéw, moznosci ko-
rzystania z darmowej pracy panszczyznianej chlopéw, synekur dworskich
i innych ulatwien Zyciowych, zostali szybko zepchnigci ze swoich pozycji
przez ludzi nowych, ktérzy wyrosli dzigki spekulacji i sprytowi lub zdol-
noéci do mréwczej pracy i oszczednosci. W ciagu pokolenia lub dwéch
najwyzej wyrosta w krajach kapitalistycznych nowa warstwa, nowa elita
wciaz sie uzupelniajaca, zmienna pod wzgledem skladu osobowego i po-
chodzenia spolecznego. Tradycja, zakrzeply ustréj stanowy, przez ktérego
zapory mogly przedostawadé sie tylko pojedyncze jednostki, ustapily miejsca
cigglemu przeplywowi osobnikéw ludzkich przez warstwy spoleczne.
W parze z tym wytwarzaja si¢ liczne pomosty miedzy rosnaca liczebnie
masa pozbawionych wlasnoéci lub rozporzadzajacych niag w drobnym za-
kresie, a wiec ludem, oraz elita majatku i godnosci spolecznych. Jakkolwiek
kapitalizm spowodowal proletaryzacje odlamu drobnych wlascicieli,
rzemieslnikéw i chlopéw, przeksztalcajac ich w najemnikéw bez zadnego
trwalszego oparcia Zyciowego, uczynil jednak réwnoczeénie strukture
spoleczna elastyczna, czula na wszystkie zmiany gospodarcze i kulturalne.
Przez to granice poszczegdlnych warstw spolecznych staly si¢ mgliste,
w wielu wypadkach umowne. Schemat uwarstwowienia spolecznego jest
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wskutek tego plynny, mozna go konstruowaé odmiennie w zaleznodci
od tego, na jakie momenty polozymy najsilniejszy nacisk: na gospodareze,
spoleczno-towarzyskie czy knlturalne.

CHARAKTERYSTYKA WAZNIEJSZYCH WARSTW W XIX W.

Zdajac sobie calkowicie sprawe z tego, ze postugujemy sie tu wylacznic
bardzo odleglym od konkretnych warunkéw ujeciem schematycznym,
mozemy wyodrebnié w krajach kapitalistycznych nastepujace odlamy
ludnoéci: 1. plutokracj¢ wraz z arystokracja; 2. érednie mieszezadstwo
wraz z inteligencja i ziemiaristwem; 3. drobme mieszczaiistwo; 4. drob-
nych rolnikéw; 5. proletariat miejski.

Wielka burzuazja, czyli plutokracja

Jest to owe ,,gérne dziesigé tysiecy”’, zlozone z wielkich przemyslowcéw,
bankieréw i finansistéw, o0 dochodach miesiecznych idacych w setki tysigey
i miliony. Arystokracja rodowa, jakkolwiek stanowi co do trybu zycia
wzér do nadladowania dla plutokracji, pod wzgledem spolecznym albo
upodobnila si¢ do niej, wzmacniajgc fortuny feudalne operacjami gieldo-
wymi, albo popadla w zalezno$é finansowa od magnatéw pienigznych.
W koricu w. XIX nie bylo juz w krajach gospodarczo rozwinigtych dwéch
clit: feudalnej i kapitalistycznej. Zlaly si¢ one z sobg, tworzac niemal
jednolita warstwe spoleczny, zespolona wezlami intereséw, krwi, kregow
towarzyskich, préb zdobycia wplywéw na sprawy publiczne (od ktérych
rosnace sily demokracji politycznej odsuwaly potentatéw zaréwno dawnej,
jak i nowej kreacji). Kulturalnie warstwa malo produktywna; préznoéé
i potrzeba zaznaczenia swego stanowiska spolecznego kaze jej natomiast
mecenasowaé sztuce i nauce.

Srednie mieszczatistwo

Trudno ustalié granic¢ miedzy mieszczafistwem wielkim a $rednim.
Wszelka linia demarkacyjna bedzie tu zawsze dowolna i zmienna. Wlasé-
ciciel niewielkiej fabryki moze w ciagu paru lat zdobyé znaczng fortune,
stanaé na czele koncernu, otworzyé salony i zajaé miejsce w rzedzie
goérnych ,,dziesieciu tysiecy”, do ktérych predestynuje go majatek. W An-
glii splynie nani tytul baroneta, a moze nawet lorda, przez co wejdzie on
do arystokracji rodowej (w innym kraju prézno$é skloni go réwniez do
sprokurowania sobie podobnego tytulu i stamowiska).
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Mimo to istnieje pewien poziom dochodéw, zarysowuja si¢ pewne
kregi towarzyskie i tradycje rodzinne, w ktérych ramach zamyka sig
gros mieszczafistwa wlasciwego, réznego zaréwno od plutokracji, jak
i od drobnej burzuazji. Do sfery tej naleza nie tylko éredni przemyslowcy
i kupey, lecz takze pracownicy zalezni na wyzszych stanowiskach, platni
kierownicy i dyrektorzy przedsi¢biorstw, wyzsi urzednicy panstwowi,
a wreszcie zwigzani podobiedistwem trybu zycia, interesami i stosunkami
towarzyskimi przedstawiciele wolnych zawodéw: lekarze, adwokaei oraz
cieszgcy si¢ uznaniem i odpowiednim do tego dochodem literaci, artysci
i uczeni. Zywioly te zespala nie tyle jakas jednolitoéé duchowa oraz podo-
biefistwo dazert spolecznych (bo brak tu jest czesto tych silnych nici,
ktére tworza swoista mafie ze szczytéw drabiny spolecznej), ile zblizony
poziom wyksztalcenia, zainteresowad kulturalnych, form towarzyskich,
niekiedy za$ fakt, ze muszg poprzestaé na kregu kontaktéw w sferze sred-
niozamoznej, poniewaz ich $rodki finansowe nie pozwalaja na przenikniecie
do wlasciwego ,,towarzystwa’. Mimo wielu momentéw przypadkowosci
jednoczacych rézne elementy w ramach jednej warstwy mieszczanstwo
érednie stwarza, zwlaszcza w krajach o trwalszej tradycji noblesse de robe
1 o zasiedzialej burzuazji, bardzo mocny i zwarty obéz spoleczny.

Sfera ta w krajach zachodu Europy dzierzyla prymat polityczny
i kulturalny w ciggu ubieglego stulecia. Spoéréd niej rekrutowali si¢ uczeni
i artysci, a ci wéréd nich, ktérzy wyszli z innych warstw spolecznych,
wsigkali w szeregi mieszczanstwa niejako automatycznie w miar¢ zdoby-
wania powodzenia i rozglosu. Nic przeto dziwnego, ze filozofia i sztuka
XIX w. staly si¢ albo wyrazicielami idealéw warstwy mieszczanskiej,
albo przejawami buntéw niektérych jej czlonkéw przeciw temu, co we
wlasnych érodowiskach uznali za niskie i spolecznie szkodliwe. Wszystko,
co stworzyl wiek XIX w dziedzinie kultury, jest albo pozytywnie miesz-
czanskie, albo mieszczasiskie przez negacje.

Ziemianstwo

W krajach zacofanych, w ktérych pozostaly jeszcze wyraine Slady
ustroju stanowo-szlacheckiego, a folwark nie zdolal si¢ przeistoczyé
w przedsigwziecie o zrebie kapitalistycznym, kierowane przez przedsie-
biorcg rolnika, ziemianin nie upodobnil si¢ calkowicie do przedstawicieli
sfery dredniego mieszczanstwa. Nie nalezy oczywiécie wyolbrzymiaé
réznic zachodzacych miedzy ziemiaristwem a burzuazja, réinic, ktére
ziemianie gotowi byli zawsze przez swoisty snobizm ,,dobrze urodzonych”
podkreslaé dla zaznaczenia swojej wyzszoéci wobec plebejskiego miesz-
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czaiistwa. Niejednokrotnie tylko wiekszo$é widnokregéw parafialnych oraz
tradycyjne wywyzszenie swojego stanowiska towarzyskiego wobec bur-
zuazji réznilo ziemianstwo od mieszezanstwa, z ktérym laczyly je coraz
czgstsze i silniejsze wiezy rodzinne i sploty intereséw. Dokonywa sie
zreszta szybko niwelacja réznic pod wzgledem postawy zyciowej (np.
przyjecie zasad skrzetnosei przez ziemian), poziomu wyksztalcenia i zain-
teresowan kulturalnych. Jedynie wzgledy tradycyjne, odmienna rola,
jaka ziemiafistwo spelnilo w zyciu publicznym, oraz $wiadomoséé odreb-
nosci spolecznej rostrzygaja o koniecznosei traktowania go jako specjalnej
warstwy spoleczne;j.

Inteligencja zawodowa

W krajach o starej tradycji mieszczaniskiej, w ktérych od dawien
dawna zawody wyzwolone — artyéci, literaci, uczeni i wyzsi urzednicy
publiczni — rekrutowaly si¢ jesli nie bezposrednio z rodzin kupcéw
i przemysloweéw, to w kazdym razie ze $rodowisk $ciéle zwiazanych
z burzuazja kapitalistyczna, nie bylo miejsca na specjalnag warstwe spo-
leczng, ktérej rdzen, a raczej hufiec sztandarowy, stanowila elita inte-
lektu i wyksztaleenie. Tu i owdzie powstawaly odmienne kregi towarzyskie,
do ktérych burgeois-doropkiewicz bez nalezytej kultury nie mégl prze-
nikngé, a salons intellectuels chelpily si¢ tym, ze nie tyle gonily za stawami
politycznymi i ludZmi z kiesg, ile staraly si¢ zgromadzié $mictanke na-
ukowa i artystyczna. Profesor, zwlaszcza zamieszkaty na prowincji, zyjacy
w szczuplym kregu znajomych, mégl przez cale zycie nie przekroczyé
progu domu mieszczanina-przemyslowca lub kupca, mégl nie mieé
zadnej stycznoéei z burinazja Kkapitalistyczna, a jednak obiektywnie
nalezal do tego samego sredniego mieszczadstwa, zachowywal jego
»styl zyciowy”, mial wiele zblizonych cech umyslowosci, a takze poten-
cjalna zdolno$é obcowania towarzyskiego z cala ta sfera w plaszczyinie
réwnosci spolecznej.

Inteligencja jako odrebna warstwa spoleczna mogla wytworzyé sig
tylko w krajach, w ktérych nie istnialo mieszczanstwo érednie o trady-
cjach kulturalnych, w ktérych bylo malo liczne albo obce narodowosciowo.
Wéwezas jednostki pochodzace ze sfer ziemiaiiskich, przenoszac si¢ na
grunt miejski w poszukiwaniu zaczepienia zyciowego w wolnych zawodach
lub na stanowiskach urzedniczych, wytwarzaly warstwe swoista, czgsto
$wiadomie niechetna burzuazji, choé w gruncie rzeczy takze niewiele
réznigeg si¢ od niej pod wzgledem charakteru duchowego i ,,stylu zycia™.
Swiadomo$é ,,inteligencka” wyrabiala si¢ zwlaszcza pod wplywem pro-
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cesu regresji spolecznej, jakiemu ulegali ci potomkowie stanu szlachec-
kiego. Wyksztalcenie i praca ,,umyslowa” byly kompensata holyszostwa,
ktérego objawem bylo pod katem widzenia tradycyjnych postaw szla-
checkich juz samo przeniesienie si¢ na grunt miejski. Nowi ci mieszczanie,
czesto poprzestajacy na niskich bardzo zarobkach, starali sie zyé mitem
specyficzne] wyzszosci spolecznej, wyzszosci intelektu. Odzywala si¢ tu
duma szlachetki zagrodowego, ktoéry, glodujac nawet, tkwil w swojej
ocenie spolecznej w kregach bliskich elicie, Stanowisko biuralisty, byle
tylko posiadal mature, uprawnialo do tak wysokiej stosunkowo pozyeji
na drabinie spolecznej, jakiej w krajach rozwinigtych kapitalistycznie
nie mégl nigdy osiagnaé pracownik o réwnorzednych kwalifikacjach.

Inteligencja jako warstwa spoleczna jest zreszta zjawiskiem lokalnym,
zgola wyjatkowym, tworem spéinionego rozpadu stana szlacheckiego,
przejécia jego przedstawicieli do szeregéw buriuazji w $rodowiskach,
gdzie brakowalo tradycyjnych zaczynéw warstwy mieszczanskiej. Subli-
macja wyksztalcenia, pracy ,,inteligentnej” oraz pedcigganie do wysokich
stosunkowo standardéw kulturalnych masy inteligentéw, ktérzy winnych
spoleczeristwach tkwili w $rodowiskach drobnomieszczariskich — wszyst-
kie te czynniki mialy niewatpliwie znaczny wplyw na wzrost znaczenia
kultury duchowej w sferach érednich spoleczeristwa. Mimo to taka kon-
figuracja stosunkéw, powstala w warunkach wyjatkowych, jest z gory
skazana na zaglade z chwila bardziej normalnego przenikania kapitalizmu
i wytwarzania si¢ wladciwej burzuazji.

Nie nalezy zwlaszcza doszukiwaé sie inteligencji jako kategorii spo-
lecznej w naszym rozumieniu wéwezas, gdy rozpatrujemy uwarstwowienie
spoleczne krajéw rozwinietych kapitalistycznie i posiadajacych tradycje
mieszczanskie. Pojawienie si¢ pewnych zywioléw, nie nalezgcych w $cistym
tego slowa znaczeniu do zadnej warstwy, marginesowych w rodzaju
bohem (cyganerii) artystycznych lub studenckich, §wiadczy tylko o istnie-
niu swoistego przedproza elity wobec trudnoéci zdobycia dostepu do
korzystnych stanowisk, ktérych objecie prowadzi dopiero do uczestnictwa
w zyciu burzuazji. To ze w bohemach osiadaja rézne elementy wykolejone,
podkreéla tym jaskrawiej brak stabilizacji zyciowej tych odlaméw lud-
noéci, ich istnienie na marginesie spolecznym.

Mnozace si¢ natomiast zastepy pracownikéw utrzymujacych si¢ z pracy
umyslowej w krajach kapitalistycznych wzmacniaja raczej szeregi drobnej
burzuazji. W dalszej dopiero konsekwencji moga stwarzaé stopniowo
pomost miedzy malym a érednim mieszczanstwem, lecz i wéwczas nie
przyczyniaja si¢ do uformowania jakiejé nowej warstwy spolecznej. Aspi-
racje kulturalne tych kategorii pracownikéw (z wyjatkiem moze nauczy-
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cieli szk6l powszechnych, ktérzy wszedzie stanowia odlam zupelnie a part,
trudny do zaklasyfikowania) sa zupelnie nikle, nie uzasadniaja préb
wyodrebniania ich z burzuazji.

Zyjac w warunkach nienormalnych, oderwani od wartkiego nurtu
rozwoju wielkiego kapitalizmu, ktéry w kraju naszym by} przewaznie
dzielem obcej narodowo burzuazji, stworzyliSmy mit warstwy spolecznej,
ktéra byla wladciwie tylko lokalna odmiang mieszezaistwa. Pewne
idealy literackie przestonily konkretny obraz rzeczywistosci.

Drobne mieszeczanstwo
(stan $redni)

Granica miedzy Srednia a drobna burzuazja jest chwilami réwnie
trudna do wytyczenia, jak miedzy wielka a Srednia. W Anglii upper
middle class rézni si¢ od lower middle znaczna réznica w wysokosci do-
chodéw (uzasadniong silng koncentracja wlasnodei i brakiem szczebli
przejéciowych), a przede wszystkim poziomem wyksztalcenia i arysto-
kratycznym ,,stylem zyciowym” gentlemana, odmiennym do niedawna
w kazdym szczegéle od standardéw ludowych sekciarskiego drobnego
mieszczanstwa.

Na kontynencie tradycjonalizm spoleczny nie zdolal stworzyé tak
jaskrawych barier obyczajowych, a demokratyczniejszy w ciagu XIX w.
ustréj szkolnictwa umozliwil w wiekszym stopniu niz w Anglii przenikanie
mlodziezy z rodzin rzemieslnikéw i drobnokupieckich do szeregéw miesz-
czafstwa éredniego. Drobne mieszczaistwo, stan éredni wedlug termino-
logii niemieckiej, odcinalo si¢ jednak dosyé wyraznie zaréwno od pro-
letariatu, jak i od warstw wyiszych przez fakt posiadania malych war-
sztatéw o zrebie przedkapitalistycznym, przez swéj konserwatyzm spo-
leczny, wyksztalcenie'w ramach niezbednego tylko przygotowania facho-
wego, brak szerszych aspiracji kulturalnych.

Sytuacja ta nie ulegla wydatniejszej zmianie z chwila, gdy w $rodo-
wisku drobnomieszczaniskim zaczelo si¢ pojawiaé coraz wigcej pracownikéw
zaleznych — drobnych urzednikéw, biuralistéw, a nawet wyjatkowo
dobrze wynagradzanych robotnikéw. Wydatniejsze zmiany odnosza sig
dopiero do okresu powojennego.

Drobne mieszczanistwo zdradzalo przez caly wiek XIX tendencje
zasklepienia si¢ we wzorach stanowych, czerpiac poczucie swojej waznosci
spolecznej z tradycji mieszczanstwa przedkapitalistycznego. Dotyczy to
zwlaszcza elementéw rzemieélniczych, w mniejszym stopniu kupieckich,
z natury rzeczy plynnych. Nie bez znaczenia pozostawal tu fakt, ze ewo-
lucja kapitalistyczna nie sprzyjala mnozeniu si¢ malych warsztatéw,
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zwlaszcza w wigkszych oérodkach gospodarczych. W duzych miastach
(w krajach w pelni rozwinigtych ekonomicznie) rzemioslo utrzymywalo
si¢ wprawdzie przy Zyciu, ale nie weiagalo wielu ludzi nowych, rekrutowalo
si¢ nadal sposéréd potomkéw rodzin rzemieslniczych, ktérzy bardzo nie-
chetnie i tylko w obliczu koniecznoséci zyciowej poszukiwali zajecia jako
najemnicy. Wskutek tego wytwarzal sie dosyé zwarty, zamkniety
éwiatek rzemieslniczy, odciety od wielkiego nurtu gospodarki kapitali-
stycznej. W malych miasteczkach, w ktérych rzemioslo wykazywalo state
tendencje rozwojowe, drobne mieszezanstwo bylo z natury rzeczy jeszcze
bardziej odsuniete od szerszych widnokregéw zyciowych i kultywowalo
tradycjonalne wzory.

Nowy stan $redni, zlozony z urzednikéw i pracownikéw biurowych,
tworzyl réwniez zamknieta warstwe spoleczna, wykazujaca wyrazne ten-
dencje do wyodrebnienia si¢ spoéréd innych najemnikéw i utrzymania
mieszczanskich wzoréw zyciowych w skali dostosowanej do skromnych
warunkéw bytu. Na Zachodzie warstwa ta rekrutowala si¢ przede wszyst-
kim z wlaiciwego drobnego mieszczanistwa, a czeéciowo tylko z chlopéw
i lepiej sytuowanych rodzin robotniczych. Stad plyna nastawienia petit
bourgeois, wzmacniane przez spokojny i ustabilizowany tryb iyecia.
Utrwala sie poczucie waznoéci stanowiska, ktére z kolei rodzi tendencje
do zaznaczania swojej wyzszosci w stosunku do innych warstw ,,nizszych”
i ulatwia wytwarzanie sie postaw stanowych.

Drobne mieszczaistwo posiada zreszta takie swoje marginesy spo-
leczne, ktére wzrastaja liczebnie po kazdym nowym zwyciestwie produkeji
masowej nad drobna. Wytwérezoéé kapitalistyczna przewaznie nie niszczy
zupelnie drobnego warsztatu, podrywa tylko jego podstawy, skazuje go
w najlepszym razie na wegetacje, a czgsto uzaleznia nawet od kapitalisty
i rzemie$lnika przemienia w chalupnika. Obok drobnej produkcji prze-
myslowej, opartej na podstawach na pét kapitalistyeznych, mamy do czy-
nienia z rzemioslem éproletaryzowanym, z trudem utrzymujacym si¢
przy zyciu przez ograniczenie potrzeb producenta i jego rodziny do mi-
nimum. Obok wladciwego stanu $redniego wystepuja wskutek tego ,,pro-
letaroidzi” (nie tylko zreszta w rzemioéle, ale i w handlu w postaci drob-
nych kramikarzy). Byt tych ,,proletaroidéw” bywa niekiedy gorszy niz
robotnikéw najemnych. Dlatego czestokroé zaliczamy ich do warstwy
proletariackiej, jakkolwiek niektére ich widnokregi zyciowe moga byé
zgola odmienne, a resztki stanowej dumy rzemiesélniczej (coraz zreszta
rzadziej si¢ pojawiajace pod koniec XIX w.) moga sklaniaé ich do pogar-
dliwej niecheci wobec najemnikéw i konsekwentnego zaznaczania swojej
wyzszoéei towarzyskiej. '
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Chtopi

Historia spoleczna chlopéw ksztaltowala si¢ w krajach Europy w spo-
86b tak odmienny, ze trudno jest ujaé ja w jednolita formule procesu wytwa-
rzania si¢ warstwy chlopskiej w tej postaci, w jakiej istnieje obecnie na
zachodzie i pélnocy Europy. Feudalizm stawal na przeszkodzie prébom
krystalizowania si¢ stanu wolnochlopskiego, ktéry jedynie w Szwajcarii
i po czeéei w krajach skandynawskich ostal si¢ potedze szlachty. W Anglii
juz w zaraniu kapitalizmu latyfundia zniszezyly samodzielnych yeomen.
Natomiast w tymze czasie na kontynencie zwycigstwo mieszczanstwa
i rozpad feudalizmu umozliwily uniezaleinienie si¢ chlopa od dwory,
powstanie drobnej wlasnoéci na zdrowych podstawach. Zapotrzebowanie
na rece robocze, ktére stwarzal przemysl rozwijajacy sie w miastach
odcigzylo wie§ zachodnioeuropejska od nadmiaru ludnodci, umozliwilo
powstanie gospodarstw dostatecznych rozmiaréw. Prawo koncentracji,
ktére w przemysle przechylilo szale zwycigstwa na rzecz fabryki w jej
walce z rzemioslem nie uwydatnilo swojego dzialania w rolnictwie euro-
pejskim.

Chlop-fermer przejal zreszia wiele udoskonalonyech metod techniki
i organizacji pracy kapitalistycznej, stal sie drobnym przedsigbiorca
rolnym, zblizonym pod wzgledem trybu zycia i widnokregéw zyciowych
do drobnego mieszczanina. Zwiazki rodzinne, laczace pozostatych na roli
z rodzenistwem poszukujacym pracy w rzemiosle, w handlu lub w urzedach,
wzmacniaja kontakty tych dwéch warstw. W okolicach bardziej zurba-
nizowanych, w ktérych miedzy wsia a miastem ging wyraine granice,
chlop, ogrodnik lub drobny hodowca jest juz na pél mieszczaninem.

Na ogél jednak, nawet w krajach gospodarczo rozwinigtych, warstwa
chlopska jako caloéé zachowala w w. XIX mnéstwo swoich odrebnych
wlaéciwoéci i tradycji, utrzymala pewien dystans wobec miasta i jego
kultury. Poczucie przynaleinoéci do stanu chlopskiego kaze chlopu nie-
jednokrotnie spogladaé z géry na ludzi miejskich. Wiek XIX dokonywa
przy tym znamiennej selekcji materialu ludzkiego: wszystkie duchy
niespokojne, jednostki, ktérym ciazyly waskie widnokregi pracy na roli
i zycia parafianskiego, odplyngly w krajach wielkokapitalistycznych do
miast — pozostaly elementy spokojniejsze, spolecznie konserwatywne.

Oczywidcie exodus ruralis nie zdolal w zadnym kraju usunaé ze wsi
calej nedzy; podobnie wigc jak drobne mieszczanstwo — chlopstwo
w pafistwach gospodarczo najsilniej rozwinietych ma swoich ,,proleta-
roidéw”, stanowiacych liczebnie niejednokrotnie wigkszoéé ludnoéci wiej-
skiej. Sa to gospodarze karlowaci, komornicy, najemnicy rolni. Czeéé
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z nich rézni sie tylko skromniejszym poziomem dochodéw od zamozniej-
szych chlopéw, pod wzgledem za$ sfery towarzyskiej nalezy do warstwy
chlopskiej. Granice stanowi tu mozno$é kojarzenia malzefistw miedzy ro-
dzinami o nieréwnym poziomie zamoznoéci: z chwila gdy malzeristwo
takie uchodzi za mezalians, mamy do czynienia z zywiolami pozostajacymi
juz poza nawiasem warstwy chlopskiej.

Niektére odlamy biedoty wiejskiej, pozbawione réwnie jak robotnicy
miejsca, wlasnoéci i moznoéci pracy ,,na swoim”, zblizone sa do proleta-
riatu miejskiego. Zycie na wsi i praca na roli stwarza jednak odmienny
wstyl” Zycia, rodzi odmienne aspiracje, wéréd ktérych szczegélnie zywe
jest dazenie do usamodzielnienia si¢, do zdobycia wlasnego gospo-
darstwa.

Ten stan rzeczy wytworzyl si¢ w w. XIX w krajach gospodarczo roz-
winietych i o strukturze demokratycznej. Na ziemiach polskich sprawy
ksztaltowaly si¢ znacznie mniej pomyélnie, jeéli chodzi o wytworzenie sie
silnego stanu chlopskiego. Pézna likwidacja panszczyzny, nedza i prze-
ludnienie wsi upodobnialy chlopéw polskich z korica XIX w. do zachodnio-
europejskich z poczatku tego stulecia. Jedynie w zaborze pruskim sto-
sunki ukladaly si¢ pomyélniej, jakkolwiek byla to dzielnica o wybitnej
przewadze spolecznej wielkiej wlasnosci.

Proletariat

Pojgcie proletariatu wspélczesnego nie jest éciSle zdefiniowane. Za-
sadniczo naleza do niego wszyscy pracownicy najemni. Jako warstwa
spoleczna, a wigc odlam ludnosci o pewnym zblizonym standardzie zycio=
wym, wchodza tu w gre wylacznie pracownicy fizyczni. Gotowi jeste$my
nadto zaliczyé do proletariatu wlascicieli najdrobniejszych warsztatéw
samodzielnych, owych ,,proletaroidéw”, o ktérych juz byla mowa, a to
ze wzgledu na ich tryb zycia i réwnie ograniczone szanse zZyciowe.

Kapitalizm przemyslowy, niszczae samodzielnego rzemiesélnika, obra-
cal go w proste ,,rece robocze”, w pracownika, od ktérego wymagalo sie
tylko wysitku fizycznego. Liczbe ,,rak™ tych pomnozyl naplyw nedzarzy
ze wsi, rolrikéw pozbawionych wszelkiej znajomoéci pracy przemyslowej,
jak réwniez rekrutacja do fabryk kobiet i dzieci. W dobie wczesnego
kapitalizmu, kiedy dominujaca rol¢ odgrywal przemyst wlékienniczy,
wytworzyla si¢ niemal jednolita masa nedzy proletariackiej, pozbawionej
kwalifikacji, osobistego stosunku do pracy, jakiegokolwiek status spo-
lecznego. Jednak w Anglii juz od polowy w. XIX, a zatem od czasu, gdy
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kraj ten wkroczyl w epoke stali i zelaza (a w innych krajach o kilkanascie
lat pézniej), zaczyna wytwarzaé si¢ typ robotnika wysoce wykwalifiko-
wanego, rzemieslnika fabrycznego (artisan). Postep wytwérczosei prze-
myslowej w dziedzinach wymagajacych inteligentnego wysilku robotnika
sprzyja dalszemu mnozeniu sie zastgpéw fachoweéw. Powstaje arysto-
kracja robotnicza, niezle wynagradzana, nie narazona na tak silne waha-
nia zatrudnienia, jak masy wyrobnikéw. W lonie tej ,,arystokracji”,
mimo tendencji zachowawczych, niemal stanowo rzemiedlniczych, wy-
ksztalca sie ruch robotniczy, powstaja préby organizacji wyzwoleniczej
proletariatu. Wykrystalizowane tu wzory i idealy zyciowe przenikajia
do odlaméw robotnikéw niewykwalifikowanych, w miare jak ei, dzieki
rozpowszechnieniu organizacji zawodowych, wywalczaja sobie lepsze
warunki pracy i placy.

Robotnicy fabryczni staja sie ta czeécia warstwy najemnej, ku ktérej
cigzy caly proletariat. Na skutek skupienia w wigkszych warsztatach
pracy oraz dzigki organizacjom zawodowym moga oni osiagnaé najdalej
stosunkowo idaca poprawe warunkéw bytu. Wyrobnicy ze wszystkich dzie-
dzin zycia gospodarczego ciagna do fabryk, ktére staja si¢ Mekka pro-
letariatu. Réwnoczeénie pracownicy, zatrudnieni w réznych dziedzinach
pracy, nasladuja metody organizacyjne proletariatu fabrycznego. Zwlasz-
cza w $rodowiskach wielkomiejskich dokonywa si¢ ujednolicenie wzoréw
zyciowych proletariatu. Wytwarza sie wskutek tego ,,styl Zyciowy”
proletariacki, ktéry pod koniec w. XIX rézni si¢ zaréwno od trybu zycia
nedzarzy i wykolejericéw, jak 1 mieszczan.

Na przelomie dwu stuleci proletariat osiaga najwyzszy poziom swoje)
odrebnoéci spolecznej. Odcigty murem pozostalosci stanowych nie tylko
od warstw elitarnych, ale i od drobnego mieszczanstwa, staje si¢ wyra-
zicielem nowych czynnikéw w strukturze gospodarczej cywilizacji za-
chodniej. Niedostatek graniczy jeszcze z nedza, ale budzg si¢ juz pragnie-
nia zdobycia kultury; pragnienia, ktére inteligenci-idealiéci z dawna
starali si¢ wzniecié. Pod wzgledem sily lakniei kulturalnych proletariat
zacznie wysuwaé si¢ na czolo warstw ,,nizszych”, do drugiej polowy
w. XIX odsunietych calkowicie od kultury, ktéra nie wykraczala poza
elite.

Przejécie na grunt miejski i praca w fabryce zniszczyly kulture tra-
dycyjna przyniesiona ze wsi, kulture, ktéra w $rodowiskach chlopskich
przez dhugi czas tamuje dostep do wiedzy, do krytycznego stosunku do zy-
cia i wszelkich ,,nowinek”. Konserwatyzm chlopski staje czesto na przesz-
szkodzie ciekawoéci, ktéra nurtuje mlode pokolenie, pragnace rozszerzyé
swoje horyzonty. Proletariat miejski natomiast, stykajac si¢ nieustannie’
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z technika, Zzyjac radykalnymi hastami spolecznymi, ma znacznie zywszy
i bezposredniejszy stosunek do kultury. Stosunek ten jest przy tym czgsto
pozbawiony utylitaryzmu gospodarczego i spolecznego, wyptywa z glebi
potrzeb zyciowych, sprawia, ze latwo moze si¢ przerwaé nié bezpo-
fredniego porozumienia miedzy twérca a szarym konsumentem kul-
tury. Nic przeto dziwnego, ie w zestawieniu z innymi warstwami spo-
lecznymi, zwlaszcza ze zmaterializowanymi odlamami elity burzuazyjnej,
proletariat mégl budzié w sercach idealistéw i ideologéw kultury nadzieje,
ze zdola stworzyé lepsze, zdrowsze podstawy do postepu duchowego
hudzkosci.

To uwarstwowienie spoleczne, ktére wzroslo w ciagu w. XIX na gruzach
ustroju feudalnego i wezesnego kapitalizmu pod dzialaniem rewolucji
przemyslowej, zawieralo w sobie pod katem widzenia dalszych przemian
kulturalnych wiele sprzecznych elementéw. Nowa elita buriuazyjna,
opanowawszy stanowiska, z ktérych zdolala zepchnaé arystokracje feu-
dalna, starala si¢ zachowaé monopol kultury jako jeden z monopoli ko-
rzysei zyciowych. Szkoly, do korica XVIII w. niedostepne prawie dla ,,zle
urodzonych”, i)ozostaly z kolei zamkniete dla tych, ktérzy nie mogli
ponosié¢ kosztéw wyksztalcenia. Wysilki idealistéw, zmierzajace do udostep-
nienia masom postgpéw wiedzy, byly badZ odosobnione, badz czesto
traktowane jako posunigcia rewolucyjne, wrogie ladowi spolecznemu.
Szkolnictwo powszechne rozwinelo si¢ przede wszystkim w krajach kon-
tynentalnych, holdujacych éwiatlemu absolutyzmowi, ktére — jak Prusy —
chcialy mieé¢ dobrego, inteligentnego zolnierza i w ktérych burzuazja
nie odgrywala roli politycznej. W Anglii w latach szeéédziesiatych komisja
do badani os$wiaty orzekla, ze szkolnictwo przymusowe mogloby byé
szkodliwe dla kraju. Mieszczanstwo liberalne, zdobywszy niezbe¢dne
do swojego rozwoju ustepstwa polityczne, pragnie, o ile si¢ da, zatrzymadé
postep demokracji w polowie drogi, obawiajac si¢ o swoje przywileje
materialne, spoleczne i kulturalne.

Warstwy poérednie: drobne mieszczaristwo i chlopi, stanowia
w XIX w. — z wyjatkiem moze krajéw o starych tradycjach ludowych,
jak paidstwa skandynawskie — odlamy jeszcze obojetne wobec postepéw
kultury, zasklepiajace sie w tradycjach. Jednostki najzdolniejsze, o wy-
jatkowo szerokich ambicjach, przenikaja mimo wielu tradnoéci do éred-
niego mieszczaristwa, do elity uniwersyteckiej, literackiej lub artystycznej.
Potrzeby kulturalne masy drobnych kupcéw, rzemieslnikéw, nizszych
urz¢dnikéw sa natomiast nikle, nie wiaza si¢ z zadnymi aspiracjami
tyciowymi w tej sferze, spolecznie silnie jeszcze ustabilizowanej w ciagu

XIX w.
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Rola margineséw spolecznych

Zaczynaja juz jednak dochodzié do glosu nowe momenty. Wsréd
proletariatu rodza si¢ nowe dgzenia kulturalne. Nalezaloby réwniez pod-
kreglié role, jaka odgrywaja w procesach demokratyzacji kultury zywioly
tkwiace na marginesie warstw elitarnych. Sa to przede wszystkim bohemy
artystyczne i literackie, zbuntowane przeciw obojetnoéci burzuazji na los
sztuki i jej twdrcéw. Ze srodowisk tych wychodzi wiele hasel wrogich
wylacznoéei kultury i rezerwowaniu ich zdobyczy dla tych tylko, ktérzy
moga placié za nig brzeczaca monety. Jeszcze wazniejszy margines sta-
nowia rosnace zastepy nauczycicli i pracownikéw odwiatowych, ktérzy
mimo stabilizacji zawodowej i zorganizowanych drég zyciowych nie na-
leza réwniez do zadnej okreélonej warstwy spolecznej.

Nauczyciel ludowy, zle wynagradzany, nie mogacy prowadzié trybu
#ycia mieszezaniskiego 1 nie majacy zreszta dostepu do sfery éredniej bur-
zuazji, do ktérej zbliza go poziom umyslowy, ale rézni pochodzenie, a takze
obycie towarzyskie, stal si¢ gléwnym glosicielem buntu intelektualnego
przeciw zamknigciu kultury w ograniczonym kregu elitarnym. Wiedza,
ktéra zdobyl i ktérej szerzenie uwazal za swoje poslannictwo, stanowila
jedyna podstawe jego wyzszosci spoleczhnej, nie uznawanej zreszta w éro-
dowiskach mieszczaniskich, z ktérymi si¢ stykal. W chwili obecnej odo-
sobnienie, w jakim Zyje nauczyciel szkoly elementarnej, zmalalo w pan-
stwach demokratycznych wskutek wzrostu liczby ludzi o wyksztalceniu
érednim i wyZszym nawet na partykularzu parafialnym. Odosobnienie to
w koricu w. XIX zobrazowal znakomicie Wells w swojej powieéci: Milosé
i p. Lewisham. Nauczyciel w Polsce przezywa zreszta jeszcze to, co juz
W znacznym stopniu maja poza soba jego koledzy na Zachodzie.

Nauezyciel tedy walezy o swoje prawo do okreslonego stanowiska
spolecznego przez opanowanie wartosci kulturalnych, pozbawienie ich
cech trwalej przynaleznodci do elity majatku i stanowiska, gdyz do elity
tej przeniknaé nie moze, To nastawienie czyni czesto ze szkoly instytucje
fermentu spolecznego, z czego nawet sam nauczyciel, obracajacy si¢
duchowo w sferze komunaléw i banalnodci podrecznikowych, moze nie
zdawaé sobie sprawy. .

Fakty niedopasowania sytuacji spolecznej do aspiracji kulturalnych
prowadza tedy juz w w. XIX do konfliktéw, ktére niewatpliwie réwnie
silnie przyczyniaja si¢ do zachowania panujacych w zakresie kultury
konwenanséw spolecznych, jak $wiadome préby idealistéw, ktérzy marza
o postepie umyslowym i moralnym mas.



ZALEZNOSC PROCESOW DEMOKRATYZACJI KULTURY 25

PROCESY PRZEWARSTWOWIEN SPOLECZNYCH

Wieksza jeszcze donioslo$é niz istnienie elementéw na marginesie
spoleczeristwa mieszczanskiego maja rozpoczynajace si¢ masowo procesy
przewarstwowieri, powodujace zmiang lokalizacji spolecznej jednostki,
przesuniecia z jednej warstwy spolecznej do drugiej. Przewarstwowienia
spoleczne dokonuja si¢ wskutek: 1. wzrostu lub zaniku pewnych za-
wodow lub stanowisk zyciowych; 2. zastgpowania przedstawicieli pewnej
warstwy w tych zawodach lub na tych stanowiskach przez osoby pocho-
dzace z innych warstw.

Oba procesy odbywaja sie zazwyczaj réwnolegle w spoleczeristwach
o silnej dynamice ludno$ciowej i gospodarczej. Zwlaszeza od czasu re-
wolucji przemyslowej mamy do czynienia z zanikiem calych odiaméw
zawodowych ludnodci oraz z powstawaniem zupelnie nowych. Maszyna
wywolala upadek zastepéw samodzielnych rzemieslnikéw i réwnolegle
do tego tworzenie si¢ rzesz proletariatu robotniczego. Jest to jaskrawy
przyklad przewarstwowienia odbywajacego si¢ w krétkim przeciagu czasu
w kierunku degresyjnym. Réwnoczesnie produkcja kapitalistyczna otwo-
rzyla szanse zdobycia majatku przed przedsi¢biorczymi jednostkami z ludu,
ktére weszly do burzuazji. Procesy awansu towarzysza procesom degresji.

Awans ten jest mozliwy nie tylko dlatego, ze powstaja nowe placéwki,
ale wskutek tego, Ze oprdiniaja sie juz istniejace. Czesto juz synowie
przemyslowedw i finansistéw, ktérzy nagromadzili fortuny, nie sa zdolni
do utrzymania stanowisk zajmowanych przez ojcéw. Slabsi, pozbawieni
zdolnoéci, niedostatecznie przygotowani do zycia, wykolejaja si¢ mimo
korzysinych warunkéw startu zyciowego. Zastepuja ich ludzie nowi,
wychodzacy z ludu. Zreszta i wéwczas, gdy nie dochodzi do wyraznej
degresji czlonkéw elity, wyzsze sfery spoleczeristwa wskutek slabego
przyrostu naturalnego muszg byé uzupelniane z dolu przez kandydatow
na wakujace stanowiska,

Te wszystkie procesy awansu i degresji wzmacniaja kontakty spoleczne
i kulturalne miedzy poszczegélnymi warstwami, Zjawisko ,,krazenia elit”
bylo rozwazane wylacznie pod katem widzenia skutkéw politycznych
i w ograniczeniu do warstw kierowniczych. Wplyw tego procesu jest
wszechstronny. Odbywa si¢ on zreszta na wszystkich szczeblach drabiny
spolecznej, a w w. XIX przybral rozmiary wyjatkowo silne. Jednakze
w pierwszej polowie stulecia mial on wplyw stosunkowo ograniczony
na demokratyzacje kultury. W epoce tej gléwnym lozyskiem awansu
bylo zdobycie fortuny. Przy éweczesnej technice gospodarczej i warunkach
spotecznych w chwili startu zyciowego trzeba bylo odznaczaé si¢ tylko



sprytem i tega glowa do intereséw. Majatki robili ludzie, ktérzy nie umieli
nawet czytaé i pisaé. Wiedza byla zbyteczna w wyscigu o pieniadz i sta-
nowisko spoleczne.

Pod koniec stulecia sytuacja poczela ulegaé zmianie. Koncentracja
kapitalu, trudnoéé powolywania do zycia nowych warsztatéw pracy przez
bytych robotnikéw lub sprytnych aferzystéw bez przygotowania zamyka
dostep do usamodzielnienia si¢ bez odpowiedniego bagazu wyksztalcenia.
Réwnolegle ze zmniejszaniem sie szans usamodzielnienia rosna widoki
zdobycia korzystnych warunkéw egzystencji na stanowisku zaleznym.
Tutaj dyplom jest juz niezbednym kluczem do kariery zyciowej.

Awans spoleczny staje si¢ coraz bardziej uzalezniony od szkoly, od
zetkniecia si¢ ze zdobyczami kultury. Powodzenie zyciowe polega réwniez
na umiejetnosci operowania wiadomo$ciami, na zdolnoéci do popisywania
si¢ zdobytym bagazem kultury, a nickiedy, choé nie tak czesto, i na rze-
czywistym wyrobieniu umyslowym i estetycznym jednostki idacej na
podbéj kariery zyciowej.

PRZEWARSTWOWIENIA SPOLECZNE PO WIELKIEJ WOJNIE

Wojna $wiatowa wywarla wplyw dwojakiego rodzaju na ewolucje
stosunkéw spolecznych w krajach Europy zachodniej i srodkowej: z jednej
strony przyépieszyla procesy, ktérych zawiazkéw szukaé naleiy juz
u schylku XIX w,, z drugiej — spowodowala mnéstwo zalaman o kata-
strofalnym charakterze, ktérych skutki daly si¢ we znaki réznym odlamom
ludnoéei zupelnie nieoczekiwanie, niezaleznie od zasadniczych tendencji
rozwoiowych. Do pierwszego rodzaju zmian zaliczymy np. wzmocnienie
proces’w koncentracji gospodarczej lub wzrost ciezaréw publicznych,
do drugiego typu — inilacje i zubozenie rentieréw.

Oczywiécie rozwéj wypadkéw w kazdym kraju przebiegal po torach
w znacznym stopniu odmiennych. Mimo rosnacego wplywu kapitalu
miedzynarodowego, daleko idacych metod ujednostajnienia techniki i or-
ganizacji pracy, a zwlaszcza mimo ujednolicenia wzoréw kultury masowej
przez zmechanizowanie jej produkeji, losy ludnoéci poszczegélnych krajow
ksztaltowaly si¢ po wojnie w sposéb bardziej moze swoisty i wzajemnie
od siebie rézny niz w ciagu poprzedzajacych ja dziesiecioleci. Dotyczy to
nie tylko zrozumialych réinic miedzy krajami neutralnymi, zwycieskimi
i pokonanymi, lecz takze zgola odmiennego ksztaltowania si¢ stosunkéw
w panfstwach, ktére nalezaly do tego samego obozu w czasie zawieruchy
wojennej. Jako najlepszy przyklad sluzyé tu moga Francja i Anglia,
w ktérych przeobrazenia spoleczne po wojnie szly w kierunkach bardzo
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rozbieznych, jakkolwiek ich struktura gospodarcza ulegla na wielu od-
cinkach upodobnieniu (co znajduje zwlaszcza wyraz w przebudowie
przemystu w obu krajach na wzér amerykanski).

Czy nalezy z tych powodéw zrezygnowaé z jednolitej analizy przemian
spolecznych, ktérych widownia staly si¢ po wojnie kraje cywilizacji
zachodniej, rozwinigte kapitalistycznie? Nie nalezy chyba zrazaé sig
odr¢bnoséciami, gdyz mimo ich istnienia, a raczej pod ich powierzchnia,
nurt przemian jest w wielu wypadkach podobny.

Czynniki gospodarcze ewolucji spolecznej

Przemiany spoleczne odbywaja si¢ po wojnie pod wplywem szczegélnie
silnie zaciénigtego splotu czynnikéw gospodarczych, politycznych i kul-
turalnych.

Szybkie tempo rozwoju gospodarczego sprzyjalo na ogél daleko idgcym
przemianom spolecznym. Wprawdzie wojna uszczuplila wydatnie majgtek
narodowy panistw w nia wmieszanych, ale odprezenie nastgpilo szybko
i nawet w krajach silnie dotkni¢tych zmiang rynkéw i dlugotrwalymi
kryzysami réznych galezi przemyshu (jak np. w Anglii) zaznacza si¢ postep
zamoznosci ogblnej.

Roéwnoczesnie  przeksztalcenia struktury gospodarczej, niszezac
i wyczerpujac jedne odlamy ludnodci, wzmogly szanse gospodarcze innych.
W tejze Anglii obok upadku wielu prosperujacych przed wojna dziedzin
produkcji nastepuje ekspansja mowych galezi wytwdrczosei.

Istnieja oczywiscie objawy gospodarczo i spolecznie ujemne, ktére
zaciazyly na rozwoju calego zycia gospodarczego oraz odbily si¢ posrednio
lub bezposérednio na sytuacji wszystkich warstw spolecznych. Do tych
nalezy gwaltowny charakter kryzyséw gospodarczych, a zwlaszcza chro-
niczne bezrobocie. Bezrobocie tamuje jednak w sposéb zdecydowany
postep materialny pewnych tylko odlaméw ludnodci, a mianowicie zyja-
cych z pracy najemne;j.

Bardzo wainym momentem w ksztaltowaniu si¢ polozenia poszczegol-
nych warstw spolecznych staje si¢ po wojnie polityka fiskalna i finansowa
panstw. Podatki i oplaty skarbowe byly zawsze waznym czynnikiem
w procesie przechodzenia czeéci dochodu spolecznego ludnoéci podlegajacej
opodatkowaniu na rzecz innych odlaméw spoleczeristwa. Jednak dopiero
po wojnie, przez wydatne podniesienie podatkéw bezposrednich, optaca-
nych przez posiadaczy wyzszych dochoddéw, nastapilo przerzucenie na
barki ludnoéci zamozniejszej ciezaréw, z ktérych korzysci ciagna uboisi
obywatele w postaci réznych §wiadczen materialnych oraz kulturalnych.
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Polityka finansowa wielu pafstw przynosi innego typu skutki, trudniej
dajace si¢ opanowaé i zuzytkowaé w myél zasad celowosci uprzywilejo-
wania jednych warstw na korzyéé innych. Chodzi tu zwlaszcza o zala-
mania walutowe powodowane nadmierna emisja pieniadza. Inflacja,
niszezac zasoby wielkich odlaméw mieszezaistwa éredniego i drobnego,
stala sig zmora spoleczedstwa, ktére dotkneta po wojnie. Inflacja powojen-
na przebudowata spolecznie np. Niemcy, niweczac ich wewnetrzna r6wno-
wage 1 torujac droge wszystkim nastepnym przemianom strukturalnym.

Czynniki polityczne

Wojna zakonczyla si¢ w wigkszoéci panstw europejskich wéréd na-
strojéw radykalnych, niemal rewolucyjnych. Préby utrzymania dyscy-
pliny czaséw wojennych i rézne koncentracje polityczne stronnictw
prawicowych i centrowych nie zdolaly powstrzymaé zwyciestw parlamen-
tarnych partii broniacych intereséw proletariatu. W Anglii w 1924 r.
dochodzi do wladzy pierwszy rzad Partii Pracy, a we Francji zwycieza
kartel lewicy.

Niezaleznie zreszta od udzialu w rzadach partie radykalne i socjalis-
tyczne przeprowadzaja reformy spoleczne. Ulega rozbudowie ustawodaw-
stwo robotnicze, ktére umozliwia postep gospodarczy i kulturalny mas,
Yagodzi refleksy spoleczne zalamahi gospodarczych.

Reformy sprzyjaja awansowi warstwy robotniczej, niweluja skutki
koncentracji wlasnodci i sily gospodarczej w rekach plutokracji. Paiistwo
demokratyczne staje si¢ coraz bardziej czynnikiem przyépieszajacym
procesy przewarstwowiefi spolecznych, nade wszystko zaé awansu spo-
lecznego warstw uposledzonych, odcigtych dotychczas od dostepu do
zyskowniejszych karier zyciowych i od mozliwoéci korzystania ze zdobyczy
postepu materialnego oraz kultury.

Wchodzi tu réwniez w gre moment o wielkiej doniostoéci psycholo-
gicznej: robotnik mianowicie i drobny rolnik dopiero po wojnie poczuli sig
w pelni czynnymi obywatelami kraju. Wprawdzie w wiekszoéci panstw
zachodu i érodka Europy istnialo juz przed wojna powszechne prawo
wyborcze, partie jednak bronigce intereséw warstw upoéledzonych byty
stabe; do parlamentéw wchodzili ludzie o widnokregach myélowych
obcych szaremu czlowiekowi, przewaznie przedstawiciele mieszczanstwa.
Triumf partii socjalistycznych i agrarnych (reprezentujacych drobnych
rolnikéw) datuje si¢ od wojny. Poczucie sily i stanowiska w paistwie
wzrasta w masach w miare tego, jak roénie liczba law poselskich i foteli
ministerialnych obsadzonych przez nowa parti¢ proletariacka i chlopska.
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Réwnoczeénie nie tylko na terenie éciSle parlamentarnym wzmaga sie
poczucie znaczenia spoleczno-politycznego szarej masy. Instytucje samo-
rzadu terytorialnego i gospodarczego, rézne komisje parytatywne, za-
Jatwiajace ugodowo spory miedzy kapitalem a praca, przyczyniaja sig
do wzrostu $§wiadomoéci roli spolecznej i tych, ktérzy zasiadaja dookota
okraglego stolu obrad. Parlamentaryzm, przenikajacy do wszystkich
niemal dziedzin zycia w latach bezposrednio nastepujacych po wojnie,
przyczynit si¢ walnie do zatarcia barier stanowych i stawal sie w wielu
wypadkach bodZcem do awansu spolecznego. Wéréd notabléw spolecznych,
figurujacych w slownikach biograficznych, synowie ludu wystgpuja sto-
sunkowo najczeéciej w grupie politykéw: ta droga kariery stoi otworem
przed zdolnym robotnikiem, gdy jeszcze zawody wyzwolone, literatura
inauka s3 dla niego niedostepne, bo wymagaja startu zyciowego w postaci
kosztownego wyksztalcenia.

Zalamanie demokracji parlamentarnej musialo si¢ przyczynié do prze-
rwania tego pasma przemian ustrojowych, z ktérych korzystaly przede
wszystkim masy proletariatu.

Rozwéj paidstwa autorytatywnego, tzn. opartego na nielicznych
grupach rzadzacych, monopartyjnych lub militarnych, odbija si¢ hamujaco
na wielu procesach przemian spolecznych. Zagrozone pozycje warstw
uprzywilejowanych ulegaja w paidstwach autorytatywnych silnemu
wzmocnieniu, choé nie zawsze dotychczasowe elity naleza do tych sfer,
ktére najwigcej zyskuja na tego rodzaju rzadach. Drobni mieszczanie
i chlopi uzyskuja ustepstwa, ktérych w ustroju parlamentarnym w wielu
pafistwach (zwlaszcza we Wloszech, a takze i w Niemczech) nie mogli si¢
doczekaé. Nie bez pewnej slusznoéci faszyzm i narodowy socjalizm sa
traktowane jako ruchy drobnomieszczansko-chlopskie.

Stusznoéé tego pogladu jest jednak dosyé polowiczna. Nie wdajac
si¢ w analiz¢ bardzo zlozonej sprawy podloia spolecznego i skutkéw
strukturalnych wielkich wspélezesnych ruchéw nacjonalistycznych, mu-
simy mimochodem stwierdzié, ze przyciagal on spoéréd warstw ludowych
raczej element o charakterze marginesowym, o obliczu nie skrystalizo-
wanym. Wchodzi tu w gre przede wszystkim mlodziez wydobywajaca sie
ze sfer drobnego mieszczanstwa, a w mniejszym stopniu z pozostalych
wa:stw ludowych. Mlodziez ta napotykala na drodze awansu spolecznego
w strukturze liberalnej, politycznej i gospodarczej mnéstwo przeszkéd
na skutek istniejacych przywilejéw faktycznych, a mianowicie podziatu
wlasnoéci i innych praw zdobytych i zazdroénie strzezonych przez przed-
stawicieli dotychczasowych elit, rekrutujacych si¢ przewaznie ze starszego
pokolenia.
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W ostatecznej konsekwencji nawet ruchy polityczne, najbardziej
w zasadzie reakcyjne, moga mieé skutki spoleczne bardze réznorodne,
przyczyniajgc si¢ do wrmocnienia tempa demokratyzacji na pewnych
odcinkach. Préby porwania mas i zespolenia najréinorodniejszych zy-
wioléw w imi¢ hasel solidarystycznych lub uniwersalistycznych nie po-
zostaja bez wplywu na zatarcie dotychczasowych barier stanowych.
Bariery te bowiem przetrwaly nawet najbardziej demokratyczne lata
republiki weimarskiej. Obecnie szybko zanikaja zapory dzielace elite
intelektualng, zlozong z posiadaczy dyploméw akademickich, od innych
warstw spotecznych, a i tytuly szlacheckie traca dotychczasowe walory
spoleczne. Nowa elita pozwala sobie chwilami na §miale deptanie $§wigtoéei
tych odtaméw spotecznych, ktérych miejsce zajeta na §wieczniku naro-
dowym. W tym, co si¢ dzieje w Niemczech (w znacznie juz slabszym
stopniu we Wloszech), zaznacza sie¢ potega zywiolowego dynamizmu
przeobrazer spolecznych i w pewnych dziedzinach dokonywa si¢ dalszy ciag
proceséw demokratyzacji, ktérym zasadniczy impuls dat ustrj liberalny,
a ktérych nawet radykalne zmiany kursu politycznego nie zdolaly catko-
wicie zahamowaé. Trzecia Rzesza jest na wielu polach kontynuatorka
republiki weimarskiej. Potok demokratyzacji zostal skierowany w od-
mienne lozysko i inne odlamy korzystaja z owocéw dokonywajacych sig
przemian, ale rwacy nurt przewarstwowien spolecznych jest réwnie silny,
a moze rawet poteiniejszy niz dawniej.

Czynniki kulturalne

Demokratyzacja kultury, rozpowszechnienie jej produktéw przez
masowe ogniska wytwarzania, jak kino, radio, gazeta, zmienily w ciagu
lat kilkunastu stosunek mas do barier spolecznych, ktérych widomym
objawem by? elitaryzm kultury. Produkeja kapitalistyczna coraz wyrazniej,
zrazu w Ameryce, nastepnie w Europie, zaczyna zwracaé si¢ ku produke;ji
débr do niedawna luksusowych, obecnie wytwarzanych masowo i prze-
znaczonych dla szerokich rzesz ludnosci. Towary te, choéby nawet bez-
posrednio nie zawieraly wartoéci kulturalnych, wplywaja jednak posrednio
na podniesienie kultury warstw ludewych.

Tania, modna odziez i ujednostajnicnie mody we wszystkich warstwach
spolecznych, udostepnienie mieszkai wurzadzonych i umeblowanych
po mieszczarisku, umozliwienie masom korzystania z udoskonalen techniki
i postepu materialnego — wszystko to wplywa w réwnym niemal stopniu
na wydzwigniecie spoleczne upoéledzonych odlaméw ludnodei, jak tatwosé
obcowania duchowego z produktami mysli ludzkiej, do niedawna rezer-
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wowanymi wyfacznie dla elity. Lata powojenne zrealizowaly w krétkim
przeciagu czasu to, czego nie zdolaly urzeczywistnié ofiarne wysiltki o$wia-
towcéw w ciagu poprzednich lat pigédziesigciu: stworzyly bezpoéredni
stosunek mas do kultury, stosunek czynny, czasem moze bezceremonialny,
ale zawsze brzemienny w skutki spoleczne. Kultura, niezaleznie od po-
staci, w jakiej zdobywala dostep do zycia codziennego robotnika, kru-
szyla poczucie nizszosci spolecznej, a wzmagajac Swiadomoséé wlasnej
wazno$ci i godnosci ludzkiej, wzmacniala tempo proceséw awansu spo-
lecznego.

Na lata powojenne przypada réwniez rozbudowa drabiny o$wiatowej,
tzn. mozno$é przechodzenia miodziezy ze sfer niezamoznych przez wszyst-
kie szczeble szkolne i osiagniecia dyploméw, od ktérych posiadania zalezy
uzyskanie korzystnych zyciowo stanowisk. W XIX w. elita strzegla przed
niepowolanymi dostgpu do uczelni wyzszych i Srednich (traktowanych
przede wszystkim jako stopien wstepny do uniwersytetéw). W Anglii
do 1902 r. nie bylo wlasciwie szkél srednich, do ktérych moglyby uczeszczaé
dzieci rodzic6w nawet o érednim poziomie zamoznosci, nie méwigc juz
o biednych. Licea i kolegia francuskie, w zasadzie dostepne dla wszystkich,
byly kosztowne, a stypendiéw udzielaly tylko wyjatkowo uprzywilejo-
wanym,

Drabina o$wiatowa polegala na stworzeniu jednolitej szkoly, tzn.
zespoleniu w ten czy inny sposéb zakladéw $rednich ze szkolami powszech-
nymi i utorowaniu drogi dla wszystkich zdolnych dzieci ze szkél publicz-
nych do uniwersytetéw, oraz na akcji zapomogowej dla niezamoznych,
polegajacej na ulgach lub zupelnych zwolnieniach w zakresie oplat szkol-
nych i stypendiach umozliwiajacych utrzymanie mlodziezy w czasie nauki.
W Anglii w ostatnich latach juz polowa uczniéw szkél érednich nie opla-
cala wpiséw, a jedna szésta otrzymywala stypendia. Polowa studentéw
korzystala z tej czy innej formy pomocy. W wyniku tego sklad spoleczny
uczacej si¢ mlodziezy ulegl znacznej demokratyzacji od czaséw wojny.

OGOLNY OBRAZ PRZEWARSTWOWIEN

Aby zdaé sobie nalezycie sprawg z proceséw demokratyzacji spole-
czefistw powojennych, trzeba rozpatrzyé pokrétce ewolucje poszczegdl-
nych warstw spolecznych. Statystyki nie dadza nam w tym wzgledzie
ogélnego obrazu zmian. Jedynie dane dotyczace liczebnosci poszczegél-
nych kategorii zawodowych oraz statystyki podzialu dochodu spolecz-
nego miedzy rézne warstwy zilustrujg nam w przyblizeniu istniejacy stan
rzeczy.
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Pierwsza grupa materialéw liczbowych jest na ogél oparta na podsta-
wach klasyfikacyjnych, bardzo malo wymownych pod katem widzenia
zainteresowari socjologa. Wigkszoéé panstw, zwlaszcza przed wojna,
uwzgledniala podzial ludnoéci wylacznie wedlug zawodu lub przynales-
nosci zawodowej do jakiejé galezi pracy. W ten sposéb np. w dziale ludnosci
objetej ogélnym tytulem: ,,przemysl” znajdujemy lacznie wielkich przed-
sigbiorcéw, rzemie§lnikéw, pracownikéw umystowych i robotnikéw. Rzecz
zrozumiala, Ze statystyka ta nie odzwierciedla uwarstwowienia spole-
czenstwa.

Jedyne Niemecy wprowadzily od 1882 r. podzial na samodzielnyeh
pracownikéw umyslowych i robotnikéw. Ze statystyk niemieckich, jak-
kolwiek sumarycznych i dalekich od nalezytego wysubtelnienia metod
klasyfikacji, pod katem widzenia ujeé czysto socjalnych, mozemy jednak
wnosié przynajmniej o zasadniczych tendencjach ewolucyjnych w lonie
epolcczeristwa niemieckiego. Socjolog niemiecki T. Geiger prébowal dojéé
do klasyfikacji bardziej zblizonej do rzeczywistego obrazu podzialu ludnosci
Niemiec na warstwy spoleczne, Statystyki innych krajéw (jak np. Stanéw
Zjednoczonych) stoja na znacznie nizszym poziomie w zakresie syste-
matycznej segregacji materialu,

Réwnie trudne do zdobycia i malo méwiace, jak materialy spiséw
ludnosci, sa dla socjologa statystyki podzialu dochodu spolecznego. Naj-
lepiej stosunkowo prowadzone w Anglii, gdzie }atwo mozna ezynié poréw-
nania z okresem przedwojennym, nie daja jednak nalezycie zréznicowanego
podzialu na warstwy spoleczne, tak iz mozemy jedynie wnioskowaé
o przesunieciach miedzy odlamami zyjacymi z zyskéw i dochodéw majat-
kowych oraz z pracy fizycznej i umyslowej. Pamietaé jednak musimy,
ze podzial na warstwy spoleczne nie jest identyezny z klasyfikacja wedle
#rédet dochodu: oto wielu dyrektoréw i kierownikéw przedsigbiorstw
nalezacych do mieszczadstwa otrzymuje pensje i ci zostali zaliczeni do
pracownikéw umystowych. Z bLardziej szczegélowego wyliczenia grup
dochodéw ckazaloby sie, ze lwia czeéé wzrostu tych dochodéw w grupie
pracowniczej pochodzi wlasnie ze znacznego wzrostu pozycji plac wyz-
szych kategorii pracownikéw umyslowych. W rezultacie mozemy tylko
zauwazyé, ze dochody mieszczariskie, pochodzace przed wojna gléwnie
z zyskéw i procentéw, obecnie w duzym stopniu plyna z plac. Nie nalezy
natomiast wysuwaé zbyt pochopnie twierdzenia, iz udzial mieszczanstwa
w dochodzie narodowym Anglii zmalal po wojnie na korzyéé obozu pracy
najemnej.

Statystyki wnosza przeto bardzo niewiele do analizy przesunigé w struk-
turze spolecznej i zobrazowania sily poszczegélnych warstw ludnoéci.
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Warstwy wyizsze

Rola plutokracji wzrosla niewatpliwie w dobie powojennej. Wigze si¢
to ze wzmagajacym si¢ znaczeniem wielkich koncernéw przemyslowych
i handlowych oraz z potezniejaca koncentracja finanséw. Warstwa ta
odcina si¢ coraz bardziej od pozostalych sfer spolecznych. Jakkolwiek
zdarzaja si¢ wciaz jeszcze jednostki, ktére dzieki zdolnosciom spekulacyj-
nym lub geniuszowi do intereséw dochodza do fortuny (jak Stinnes,
Oustric, Hattry), sa to jednak raczej meteory przesuwajace sie efektownie
na horyzoncie elity majatkowej, lecz nie trwali jej czlonkowie.

Polityka majatkowa trzebi slabszych i mniej odpornych milioneréw,
wielkie holdingi i mafie finansowe daza réwniez do ich wyeliminowania.
Kregi wielkiej finansjery sa coraz bardziej zwarte.

Jednoczesnie topnieja resztki arystokracji rodowej. Majatki gospo-
darczo bierne, niezdolne do przynoszenia odpowiednio wysokich dochodéw
i dostosowania si¢ do wstrzaséw gospodarczych, nikna pod dzialaniem
kryzyséw i wzrostu cig¢zaréw podatkowych.

W kraju w Europie najbogatszym, a jednoczeénie najbardziej arysto-

- kratycznym, w Anglii, ornamentacyjne posiadloéci rodowe, ktére kulty-
wowaly pompe feudalng az do wojny, staly sie po jej zakorczeniu ka-
mieniem u szyi wladcicieli. Poszly pod mlotek licytanta, przeistoczyly si¢
w parki publiczne, muzea prywatne lub samorzadowe. Arystokracja
sprzedaje nazwiska dla celéw reklamowych. Jeéli jeszcze jej wzory Zyciowe
83 przedmiotem poszanowania i nasladownictwa ze strony mas spragnio-
nych wyniesienia spolecznego przez samo zblizenie si¢ w jakikolwiek
sposéb do elity, to wzory te sa w gruncie rzeczy niezwykle zwulgaryzo-
wane, bardzo petit bourgeois. Elitaryzm to pozorny, obliczony dla naiw-
nych tlhuméw.

Rozpowszechnienie udoskonaleir technicznych i udostepnienie ich
szerszym sferom spoleczeristwa sprawily, ze ludzie éredniozamozni moga
pozwolié sobie w krajach zachodu Europy (nie méwiac o Ameryce) na ,,styl
zyciowy” do niedawna dostepny wylacznie elicie. Réznica w zakresie
sposobu korzystania z ulatwient i przyjemnoéci zyciowych bedzie polegala
tylko na odmiennej marce samochodu, kategorii hotelu w modnej miej-
scowosci wypoczynkowej, komfortowosei willi itd. Wyrazna linia demar-
kacyjna high life’'u przestala istnieé, a i ,,towarzystwo” przestalo byé
gwarta grupa nadajaca ton spoleczny.

Srednie mieszczaristwo stanowi, jak o tym juz byla mowa, zbyt zlozong
sfere spoleczna, by latwo daly sie uchwycié skutki przemian, jakim uleglo.

Ostre kryzysy powojenne oraz koncentracja przedsigbiorstw i likwi-
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dacja firm indywidualnych na rzecz wielkich spélek akeyjnych przyczyni-
ly sie raczej do przerzedzenia zastepéw tradyeyjnego typu przemyslowcow,
czgsto od wielu pokoleri prowadzacych te same fabryki, a nalezacych do
mieszezaistwa przemyslowego. Wprawdzie na miejsce ustgpujacych z pola
weszli ludzie nowi, gdyz ciagle otwieraja si¢ to tu, to tam perspektywy
dla przedsi¢biorstw érednich rozmiaréw. Ludzie ci stanowia jednak zywiol
zupelnie kulturalnie odmienny, czesto znajdujacy si¢ na tym samym
poziomie, co dorobkiewicze sprzed stu lat, z doby wezesnego kapitalizmu.
Minie znéw przynajmniej kilkadziesiat lat, zanim bedzie mogla wytwo-
rzyé si¢ pewna patyna duchowa, ktéra pokryje golizng¢ kulturalna nowobo-
gackich. A czasy obecne nie sprzyjaja juz na ogél tak intensywnemu prze-
nikaniu kultury do elity majatkowej, jak to si¢ odbywale w w. XIX,

Mieszczanistwo przemystowe nie jest zreszta przodujacym kulturalnie
odlamem burzuazji. Najsilniejszym ciosem gospodarczym, jakiego doznala
kultura mieszczanska, bylo w wigkszoéci krajéow Europy kontynentalnej
zniszczenie rentierstwa w wyniku strat wojennych i inflacji. Cale rodziny
mieszczanskie, z ktérych pochodzili liczni profesorowie, artysei i pisarze,
ulegly w ten sposéb w Niemczech, a po czeéci i we Francji, ruinie. Czlon-
kowie tych rodzin musieli zabraé si¢ do pracy na polu praktycznym lub
szukaé stalych dochodéw na stanowiskach urze¢dniczych. Zniknely posagi,
ktére umozliwialy beztroski byt wielu intelektualistom.

Na ogél jednak mimo tych strat i trudnosci poziom materialny $rednie-
go mieszczanstwa nie ulegl obnizeniu. Zmniejszylo si¢ natomiast jego
znaczenie spoleczne i skurczyly wplywy kulturalne. Na skrajach tej
warstwy naroslty marginesy, rézniace si¢ od bohem przedwojennych tym,
ze w sklad ich weszli nie tylko kandydaci, ktérzy oczekuja tu swojej
kolei do wejécia w zycie, oraz wykolejedcy, ale takze ludzie o normalnych
kolejach zyciowych, ktérzy, zdobywszy odpowiednie przygotowanie
teoretyczne, nie znajduja odpowiednich mozliwoéci zarobkowych i nie
moga prowadzié mieszczanskiego trybu zycia. Na tym polega kryzys
inteligencji, na ktéry zaczyna si¢ juz patrzeé z duza troska w krajach
zachodu Europy. W Niemczech ograniczono nawet z tego powodu dostgp
do wyiszych uczelni.

Nie zawsze kryzys ten sprowadza si¢ do nadprodukeji ludzi z dyplo-
mami. Przed wojna bylo ich niewiele mniej, ale rekrutowali sig¢ ze sfer
rentierskich i mieli podstawy finansowe ulatwiajace im start Zyciowy,
a nawet i dalsze utrzymywanie si¢ i przestawanie na skromnych zarobkach,
ktére uzupelnialy tylko dochody z kapitalu. Obecnie rentierstwo w tych
sferach zanika. Wybijajaca si¢ mlodziez pochodzi w coraz wigkszym stop-
niu ze sfer niezamoznych. Stypendia ulatwiaja zdobycie dyplomu, ale

-
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dalsze losy pozostaja pod znakiem zapytania albo sprowadzaja si¢ do we-
getacji na nedznie wynagradzanej posadzie.

Ten kryzys mlodziezy pochodzacej ze Srodowisk mieszczanskich lub
do srodowisk tych przenikajacej odbija si¢ niewatpliwie na zalamaniu
podstawy zyciowej mieszczanstwa, powoduje pesymizm wiejacy z twor-
czoéci ludzi zwiazanych z tymi sferami spolecznymi. Problemy stawiane
przed nimi przez Zycie, ktére naplywaja do elity od strony mas poszukuja-
cych nowych rozwiazan i wskazéwek, wracaja nie rozwiklane, a raczej
jeszcze bardziej zagmatwane. Te sfery elitarne, ktére w okresie Sturm
und Drang mieszczanstwa potrafily rzucaé wielkie hasla, glosié nowe
ideologie, przeiywaja teraz strzepki dawnych idealéw, zdobywaja sie
tylko na negacj¢ zbyt brutalnych idealéw nowych elit.

Caly kryzys kultury mieszczanskiej ma wiele momentéw zwiazanych
bezposrednio z zachwianiem podstaw materialnych mieszczafistwa ren-
tierskiego.

Drobne mieszczanstwo

Drobne mieszczanstwo stanowi warstwe najbardziej moze wytracona
z utartych kolei tradycyjnego bytu.

Z jednej strony wielki przemysl poczal po wojnie obejmowaé dzie-
dziny, ktére do tego czasu pozostawaly wylaczna dziedzing rekodziela.
Z drugiej strony powstaja wciaz nowe dzialy produkeji, w ktérych po-
czatkowo przynajmniej drobny wytwérca moze prébowaé swoich sil.
W parze z szybkim zanikiem rzemiosta tradycyjnego nie idzie przeto
zmniejszenie zastepéw drobnego mieszczanstwa przemyslowego. Owszem,
moze wystepowaé nawet chwilowy wzrost liczby samodzielnych wytwér-
céw, zwlaszcza w okresie przesilen gospodarczych, ktére szczegdlnie
silnie tamuja normalny bieg wigkszych przedsigbiorstw. Niemiecki spis
z 1933 r., dokonany w czasie najwiekszego nasilenia kryzysu, stwierdzil
wzrost liczby drobnych warsztatéw w poréwnaniu z r. 1925.

Taki stan rzeczy, w ktérym nikna trwalsze podstawy bytu gospedar-
czego, natomiast powstaja nowe, czesto zludne i krétkotrwale widoki
pracy, sprzyja nastrojom nerwowym, niepokojowi, okresom rzutkoéci,
po ktérych nastepuje zniechecenie.

W tych warunkach nie mozna si¢ dziwié, Ze drobne mieszczanstwo
coraz wyrazniej poczyna zwracaé oczy w strong panstwa, oczekujac
z jego strony pomocy.

Zmiana widnokregéw spolecznych tej warstwy pozostaje w $cislym
zwigzku z niepewno$cia bytu rzemieslnika, a takie drobnego kupca,
choé nie bez znaczenia jest tez coraz czestsze pojawianie si¢ urzednikéw
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i innych pracownikéw zaleinych w rodzinach drobnomieszczanskich.
Nowy stan éredni odnosi po wojnie triumf nad dawnym stanem $rednim
zaréwno pod wzgledem liczebnym, jak i w plaszczyinie wplywéw spo-
lecznych.

Kategoria pracownikéw umyslowych stanowi odlam ludnoéci roz-
wijajacy si¢ ze szczegdlng szybkoscig do korica w. XIX. Uwydatnia si¢ to
ezczegllnie jaskrawo w zestawieniach podzialu ludnoéci zawodowo czyn-
nej krajéw takich, jak Niemcy, a takze Stany Zjednoczone. Wzrost tech-
niki oraz racjonalizacja pracy w przemysle zwiekszaja zapotrzebowanie
na inzynieréw i pracownikéw o kwalifikacjach wyzszego rzedu. Réwno-
czesnie rozwija si¢ aparat biurowy oraz handlowy; wzrastaja tez zastepy
urzednikéw panstwowych, samorzadowych i réznych instytucji spolecz-
nych.

Pracownicy umyslowi w krajach zachodu Europy naleza w swojej
masie pod wzgledem swojego trybu zycia i widnokregéw do tej samej
warstwy, co épiciérs lub petits patrons. W miare jednak, jak wzrasta ich
liczba i poczynaja oni tworzyé zwarte zastepy spoleczne, zaczynaja tez
coraz wyraZniej narzucaé swoje widnokregi drobnemu mieszczarnistwu.
Z faktu zasilenia szeregéw mieszczaristwa przez pracownikéw umyslowych
nie mozna wysuwaé wnioskéw, jak to czyni prof. Zweig, ze mozliwe jest
odrodzenie ideologii spotecznych liberalnej burzuazji XIX w. Pracownik
umyslowy prywatny widzi w panistwie, podobnie jak robotnik, obronce
swoich intereséw jako najemnika. Urzednik natomiast czerpie poczucie
swojej waznoéci spolecznej (kompensujace niejednokrotnie niskoéé pobo-
réw i dotkliwy niedostatek) z posiadania tego ulamka wladzy, ktéry
panistwo zlozylo w jego rece. Walczy przeto na kazdym kroku o preroga-
tywy czynnikéw publicznych.

W ten sposéb w lonie nowoczesnego ,,stanu $redniego” (i to nie tylko
w odlamie ,,nowym?”, ale i tradycyjnym) krzewia si¢ tendencje do wejscia
niejako poza waskie granice zamknietego stanu spolecznego, w ktérych
to ramach drobne mieszczaistwo tkwito w swojej masie w ciagu w. XIX.
Drabina oéwiatowa dostarcza tej warstwie mnéstwo mozliwoéci i jest przez
nig wyzyskiwana. Stopniowo wytwarza si¢ réwniez pomost spoleczny
i kulturalny mie¢dzy drobnym a érednim mieszczaiistwem, zacierajg sig
granice do niedawna jeszcze bardzo jaskrawe.

Z drugiej strony awans ze sfer robotniczych powoduje masowy doplyw
milodziezy proletariackiej do kadr pracownikéw umyslowych. Statystyki
niemieckiego zwiazku pracownikéw umyslowych wykazuja, Ze znaczny
odsetek tych pracownikéw pochodzi z rodzin robotniczych, a zwlaszcza
e odsetek ten podnosi si¢, gdy wyodrebnimy mlodsze pokolenie.
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Mimo waskosci horyzontéw znamionujacych najbardziej reprezenta-
tywng prac¢e umyslowa, a mianowicie prace biurowa, coraz bardziej
zmechanizowana i pozbawiona nawet tych elementéw inicjatywy, ktére
tkwia w pracy robotnika wykwalifikowanego, mimo tej martwoty spo-
lecznej, ktéra cechuje messieurs les ronds de cuir — fakt szybkiego roz-
woju tego odlamu pracowniczego przyczynil si¢ niewatpliwie do pewnego
ozywienia aspiracji kulturalnych zaréwno w szeregach drobnej burzuazji,
jak i proletariatu. Juz sama koniecznoéé zdobycia cenzusu wyksztalcenia
ma pewien wplyw (czego zreszta nie nalezy przeceniaé) na podniesienie
poziomu intelektualnego tych wszystkich odlaméw, z ktérych rekrutujgq
si¢ pracownicy umyslowi.

Pragnienie zdobycia wyksztalcenia ogarnia zreszta i drobnomieszczani-
stwo wladciwe: drobna przedsiebiorczo$é, szukajac dla siebie miejsca
w ramach ustroju wielkokapitalistycznego, musi rozporzadzaé udoskona-
lonymi metodami pracy. Rzemieélnik nie moze poprzestawaé na rutyni-
cznym przygotowaniu o charakterze praktycznym, tym bardziej ze czesto
bywa zmuszony do podjecia wysitkéw na terenie dotychczas nie znanym
w jego rodzinie. Coraz czeéciej zdarza sig, ze zdobywa wyksztalcenie
o poziomie Srednim.

Drobne mieszczanstwo stracilo swéj charakter statyczny warstwy
posredniej, oddzielajacej géry spoleczne od zywioléw uposledzonych.
Stalo si¢ plynnym pomostem, podminowanym najréznorodniejszymi pro-
cesami dynamicznymi. Jakkolwiek koncentracja sily gospodarczej w nie-
licznych rekach nie ustaje, a ewolucja polityczna zmierza w wielu krajach
do skupienia wladzy przez réwnie nieliczna elite rzadzaca, zywioly drobno-
mieszczanhskie uzyskaly nie uzasadniony ani w plaszczyznie Scisle eko-
nomicznej, ani éciéle politycznej wplyw na bieg spraw spolecznych i na
ewolucje stosunkéw kulturalnych. Jest to warstwa, ktéra — wbrew
prognostykom socjalistow — nie znika z powierzchni spoleczerstw
europejskich, ale wrecz przeciwnie, wykazuje niezwykla zywotnoéé i aktu-
alno$é. Na wielu odcinkach mozemy zaobserwowaé znamienne zjawiskos:
duch kultury europejskiej traci swoje wladciwoéci, ktérymi przepoila go
burzuazja intelektualna ubieglego stulecia, staje si¢ drobnomieszczanski.
Drogowskazy w tej dziedzinie stawia Ameryka, zachéd Europy podaza
w jej élady, i to nawet wéwczas, gdy na zewnatrz oblicze kultury pozostaje
arystokratyczne, jak w Anglii.

Chlopi

Réwniez chlopi w wigkszosci paristw Europy zachodniej i $rodkowej
wyszli po wojnie ze stanu biernoéci spoleczno-politycznej, w jaki po-
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grazyl ich spokojny, lecz systematyczny rozwéj dobrobytu od drugiej
polowy XIX w. Konkurencja rolnicza Ameryki, ktéra wstrzasneta wielkd
wlasnoécia po 1875 r., nie dala si¢ jeszcze we znaki wlasnosci drobnej.
Dopiero po wojnie to wspélzawodnictwo krajow nowych zalamalo po-
myslna lini¢ rozwojowa, ktéra przedtem wzmocnily jeszcze czasy wojenne
i koniunktura powojenna.

Wojna wzbogacila chlopéw, zblizyla ich do kultury miejskiej i rozwinela
skale potrzeb. Potem przyszedl kryzys o nie znanym dotad natezeniu.
Kryzys ten przyczynil si¢ do dalszego jeszcze uaktywnienia spolecznego
chlopéw, zmobilizowal bowiem ich przebudzone sily celem obrony osiag-
nigtego juz dobrobytu. Chlopi, tak samo jak drobne mieszczaistwo,
zostali po wojnie przez ofensywe produkeji kapitalistycznej zmuszeni
do wyjrzenia na szerszy §wiat.

Réwniez ekspansja demokracji politycznej znalazla zywe echo na wsi.
Stronnictwa radykalne i socjalistyczne staraly si¢ obudzié nastroje buntu
spolecznego i zdobyé wieé dla siebie. W rezultacie rozhudzily ostatecznie
czujno$é spoleczng chlopa i uéwiadomily mu jego potrzeby oraz przeswiad-
czenie, ze aparat panstwowy, kierowany centralistycznie, liczy si¢ gléwnie
z potrzebami miast.

Kontakt czysto ludnodciowy wsi z miastem zmniejszyl sie niewatpliwie
po wojnie, bo exodus ruralis na zachodzie Europy stracil swoja zywio-
towo$é juz w koricu XIX w. Mimo to obojetnoéé wsi wobec spraw miejskich
zmalala. Kultura miejska przenika coraz intensywniej na wies, co nie
przeszkadza, a raczej sprzyja wzrostowi aktywnosci kulturalnej wsi
w tych krajach, w ktérych istnialy silne po temu zadatki, gdzie rodzima,
regionalna kultura wiejska byla dostatecznie mocna oraz zdolna wchlongé
i zasymilowaé pierwiastki demokratyczne kultury wielkomiejskiej, sama
nie ulegajac urbanizacji. Pod tym wzgledem przoduja oczywiscie narody
skandynawskie.

Proletariat

Proletariat miejski przezyl po wojnie okres najwickszej swojej Swiet-
noéci, ale wkrétce potem przyszly chwile zaciemnienia, niemal zmierzchu.
Bezpoérednio po demobilizacji nastapil zenit nastrojéw rewolucyjnych
i owej mistyki poslannictwa i przodownictwa, ktéra wyrastala z funda-
mentéw marksizmu. Wkrétce jednak zaczal nastepowaé odplyw energii,
ktérego w calodci nie da si¢ wytlumaczyé mobilizacja polityczna sil warstw
posiadajacych. Wielu przyczyn tych zmian mozna doszukaé si¢ natomiast
w powojennej ewolucji proletariatu jako warstwy spolecznej.

Wojna przyniosla robotnikowi poprawe bytu, gdyz byl niezbe¢dny
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przy produkcji amunicji i innych wytworéw koniecznych do prowadzenia
dzialah wojennych. Jesli w ostatecznym bilansie okres wojny i lata na-
stepne nie przyniosly proletariatowi wydatnego wzrostu udzialu w docho-
dzie spolecznym, to w kazdym razie robotnicy uzyskali mnéstwo korzyéci
trudnych do ocenienia, jak rozwdj ubezpieczen spolecznych, budowa tanich
mieszkai itp. Natomiast ostrosé i dlugotrwaltesé kryzyséw oraz chroniczne
bezrobocie zalamalo w wielu wypadkach postgpujaca poprawe bytu.

W lonie warstwy robotniczej dokonywaja si¢ jednoczesnie bardzo
doniosle przemiany, ktére przyczyniaja si¢ do zachowania jej odrebunosei
spolecznej. Na pierwsze miejsce wysawa si¢ tu proces, ktéry na pozér
sprzyja jej zespoleniu, ale w ostatecznym wyniku ma wplyw wrecz od-
mienny. Niwelacja w lonie samej warstwy robotniczej sprawia mianowicie,
ze réznice miedzy robotnikiem wykwalifikowanym a wyrobnikiem traca
na ostrosci.

Maszyna produkujaca seryjnie i masowo oraz daleko posunig¢ta orga-
nizacja techniczna wysilkéw fizycznych eliminuja potrzebe inteligentne;)
pracy rak, wymagajacej dlugoletniej wprawy i przygotowania fachowego.
Rzemieslnik fabryczny, ktéry zajmowal tak wybitne stanowisko w spo-
lecznodei robotniczej, ustepuje coraz bardziej robotnikowi o pewnym
tylko poziomie ogélnej inteligencji, pozbawionym natomiast przyspo-
sobienia fachowego.

Z drugiej strony praca w fabryce traci znamiona natezonego wysitku
fizycznego (bo ten wykonywa za czlowieka maszyna), staje si¢ mniej
brudna, stabiej wyodr¢bnia robotnika od innych warstw spoleczeiistwa.
Kto zajrzy do nowoczesnych dzielnic fabrycznych, o budynkach jasnych,
czystych, otoczonych trawnikami, do hal, w ktérych robotnicy pracuja
nie tyle przy pomocy wysilku mieéni, co przez natezenie uwagi w sposob
niewiele rdéznigcy si¢ od pracy tzw. pracownikéw umystowych — ten
zrozumie, ze zaczynaja niknaé bariery, ktére do niedawna separowaly
w krajach wielkiego kapitalizmu ,,rece robocze” zaréwno od burzuazji,
jak i od drobnego mieszczanstwa.

Dodajmy do tego, ze przemyst fabryczny przestaje powigkszaé swoje
kadry pracownicze, 7e coraz wigcej mlodziezy robotniczej poszukuje pracy
w handlu (w ktérym zapotrzehowanie na nia roénie) oraz w biurowoéci.
Przecigtna rodzina robotnicza nie zasklepia si¢ juz w granicach zamknie-
tej warstwy spolecznej, a nawet — jak to cz¢sto wystepowalo dotych-
czas — w ramach jednego fachu, ktéry przechodzil z ojeca na syna.
Obecnie dziedzicznoéé zawodéw staje si¢ rzadkoscia, a zréinicowanie
spoleczne rodziny robotniczej regula w krajach gospodarczo rozwinigtych.
Ging wyraznie linie demarkacyjne migdzy proletariatem a drobnym miesz-
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czafistwem, zwlaszcza nowym stanem srednim, do ktérego dostep ulatwia
moznoéé zdobycia wyksztalcenia.

W zwigzku z tym zmieniajg si¢ widnokregi panujace w srodowiskach
proletariackich. Niewatpliwie wéréd rzesz najemnych coraz bardziej
rozpowszechnia si¢ §wiadomoéé koniecznoéei oporu przeciw wyzyskowi
gospodarczemu ze strony kapitalu oraz poczucie niezbednodci walki
o swoje prawa. Z drugiej jednak strony maleje, zwlaszcza wéréd mlodziezy,
poczucie zwiazania z warstwa uposledzona. Nadzieje (czesto przesadne
i zludne) awansu spolecznego usuwaja z duszy najemnika mistyke klasy
robotniczej. Mistyka ta byla kompensata duchowa za ponizenie spoleczne,
w jakie kapitalizm zdawal si¢ na trwale pograzaé caly §wiat najemniczy.
Poczucie ponizenia maleje réwniez, w miare jak dostep do kultury jest
coraz latwiejszy, jak kultura ta (w postaci niewatpliwie nie zawsze wartos-
ciowe]j) wdziera si¢ do érodowiska robotniczego, zwlaszeza wielkich miast.

Waszystkie te czynniki gospodarcze i kulturalne przyczyniaja si¢ do za-
niku odrebnosci spolecznych proletariatu. W podobnym kierunku zmierza
takze rozwdj demokracji politycznej, wprowadzajacy robotnikéw do wspél-
dzialania w dziele rzadzenia paristwem oraz do wspélpracy na polu gos-
podarczym, w samorzadzie itd.

Proletariat ulega przy tym swoistemu ,,drobnomieszczanieniu’ w miarg
wzrostu poprawy bytu, a zwlaszcza rosnacej mozliwoéci modnego ubierania
si¢, posiadania wygodnych mieszkafi i mebli, korzystania z rozrywek.
Oszczedzanie, posiadanie wlasnego domku rodzi idealy indywidualistycznc,
a utrwalaja je widoki utorowania dzieciom drogi do lepszej sytuacji
spolecznej.

W proletariacie zachodnioeuropejskim nadzieja awansu rozbija zwar-
tosé wewnetrzng tej klasy. Dodajmy, ze drabina oéwiatowa wyjalawia
te warstwe z przywédcéw. Dawniej jedyna szansa dla zdolnego i ambitnego
mlodzielica ze sfery robotniczej byla przede wszystkim kariera dzialacza
zwigzkowego. Obecnie moze zdobyé stypendium, idzie do szkoly éredniej,
potem do uniwersytetu, staje si¢ lekarzem, adwokatem, wsiaka w szeregi
mieszczanstwa, zrywa wszelkie stosunki z dawnym érodowiskiem. Dlatego
tez socjaliSei angielscy tak goraco zwalczaja taka rozbudowe oéwiaty,
ktéra ulatwia jedynie awans pojedynczym jednostkom, a pozbawia masy
naturalnych przywédeéw.

Oczywiécie 6w ,,zanik” proletariatu musi mieé doniosly wplyw pa
aktywno$é kulturalna tej warstwy. Nie ulega watpliwoéci, ze w szeregach
robotniczych weigz wzrasta liczba tych, ktérzy szukaja ucieczki od mo-
notonii pracy codziennej w studiach, nieraz bardzo powainych i grun-
townych. Sprzyja temu wzrost poziomu wyksztalcenia ogélnego i inteli-
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gencji, ktéra jest niezbedna jako warunek przy wykonywaniu pracy.
Inteligencja robotnika doznaje podniety we wspélczesnym ustroju pracy,
natomiast nie znajduje pola do ekspansji przy wykonywaniu zawodu:
w oczach robotnika wysilki sa zanadto zmechanizowane, a w ich wyko-
nywaniu nie sposéb dostrzec wyraznej celowoéci. Naturalna kompensate
stanowi samoksztalcenie.

Roéwnoczeénie jednak maleje preinoéé proletariatu jako warstwy.
W obliczu terainiejszodci wydaja sie zluda niedawne przewidywania
ideologéw przodownictwa proletariatu, ktérzy wierzyli, ze proletariat
stworzy wlasna kulture, pod ktérej sztandarami bedzie walczyl ze zgnila
kulturg mieszczariska.

DROBNOMIESZCZANSKIE ZREBY KULTURY WSPOLCZESNE]

Ten szkicowy obraz przemian w strukturze wewnetrznej poszezegélnych
warstw spolecznych oraz w ich nastawieniach zyciowych pozwala si¢ zorien-
towaé w skutkach, jakie ewolucja powojennej struktury spoleczeristw
o zrebie zachodnioeuropejskim wywiera na zycie kulturalne naszych
czasdw.

Sumuja si¢ tu oczywiécie wplywy najrozmaitsze, a przemiany spo-
Jeczne splataja si¢ nierozerwalnie z innymi czynnikami ekspansji kultury
demokratycznej. Mimo to liczne zmiany w zakresie postaw kulturalnych
staja si¢ w pelni zrozumiale dopiero wéwczas, gdy si¢ zwréci szczegélna
uwage na podloze spoleczne tych przeobrazei. Weimy jako przyklad kry-
zys intelektualizmu zwigzany z omawianym przesileniem w lonic elity
umysiowej. Dezorientacja kulturalna dotychezasowych szczytéw spolecz-
nych jaskrawo odbija od buriczucznodei duchowej drobnego mieszczasnistwa,
ktére wchodzi na widownie.

Spoleczny punkt cigzkosci kultury ciazy na zachodzie Europy ku
zywiolom drobnomieszczanskim, tym samym, dla ktérych zaspokojenia
rozwinela si¢ masowa kultura rozrywkowa Ameryki. Przenoszac swoje
wzory przez ocean, kultura amerykanska toruje droge analogicznemu
przesuwaniu si¢ widnokregéw kulturalnych w myél pragnied i tesknot
zywioléw spolecznie najaktywniejszych.

Srodowiska chlopskie maja charakter regionalny, nie moga na szerszym
terenie przeciwstawié swojej kultury miedzynarodowym wzorom kul-
turalnym miejskim. Réwniez akcja, zmierzajaca celowo do stworzenia
wysokiej jakodci rynku kulturalnego wéréd proletariatu, napotyka prze-
szkody, o ktérych juz byla mowa: proletariat jako caloéé przestaje byé
zwarta warstwa, przejrmuje chetnie widnokregi drobnomieszczanskie.
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Nalezy przeto zdaé sobie sprawe ze znamion drobnomieszczanskich:
zaréwno tych, ktére poczynaja ksztaltowaé zapotrzebowanie na wytwory
kultury, jak i tych, ktére wystepuja w sferze twoérczosci kulturalnej.

KSZTALTOWANIE SIE STOSUNKU DO KULTURY

Stosunek jednostki i zbiorowoéci ludzkiej do kultury moze mieé cha-
rakter trojaki: 1. utylitarny, 2. kierowany wzgledami korzysci spolecz-
nych oraz 3. bezinteresowny.

Wiadomos$ci fachowe i dyplomy niezbedne sa w sferach, ktére dazg
do zajecia bardziej poplatnych i wyzej cenionych stanowisk; przyczynia sig
to niewatpliwie do rozszerzenia horyzontéw przedstawicieli tych sfer.

Nie jest to oczywidcie najwartoéciowszy stesunek do kultury; takize
i wiedza zawarta w przecigtnym podreczniku szkolnym, a zwlaszcza
zaséb jej wykuty z ksiazki, nie stanowi powazniejszej zdobyezy kulturalnej.
Z chwila zorganizowania drabiny oéwiatowej, gdy przygotowanie szkolne
eliminuje potrzebe samouctwa jako szczebla w awansie spolecznym, efekty
kulturalne przysposobienia zawodowego slabna bez watpienia. Jednostka
nie tylko nabywa wiadomosci w trybie ulatwionym, szablonowym i ze zré-
del kulturalnie bardziej martwych, ale czyni to w zbyt wezesnym wieku,
by mogla zdobyé si¢ na jakie$ glebsze i wartoéciowsze refleksy, tak czeste
u samoukéw, w ktérych umysle wiedza ksiagzkowa budzi skojarzenia
z doéwiadczeniem zyciowym.

Pomimo to nie da si¢ zaprzeczyé, ze widnokregi rozszerzaja si¢ w miarg
podnoszenia przecietnego poziomu wyksztalcenia, a ambicja kaze pomna-
zaé zas6b wiadomodci fachowych i dbaé o utrzymanie pewnej chlonnodci
umystu.

Oczywiécie codzienna praca rutyniczna, wyczerpujaca mysl i uwage,
nie sprzyja rozwojowi zainteresowan. Rozpowszechnienie powiedci dete-
ktywicznych stoi w $cislym zwiagzku z wysilkiem umyshu, jakiego wymaga
mechaniczna praca zawodowa: mézg pozada strawy lekkiej, bo jest wy-
czerpany ta praca. Pracownicy umyslowi na stanowiskach wykonawczych
sa gorszymi konsumentami powaznej lektury niz robotnicy o pewnym
poziomie inteligencji, ktérych intelekt ugoruje w duzym stopniu w czasie
pracy.

Silniejszym bodZcem postepu intelektualnego niz potrzeba zdobycia
éwiadectw szkolnych i przygotowania fachowego moga byé wzgledy
czysto spoleczne: cheé uzyskania bagaiu myélowego oraz poloru wewne-
trznego, charakteryzujaca warstwy elitarne. Czlowiek z ludu czesto przy
tym przesadza w wytrwalosci i w stawianych sobie wymaganiach. Bierze
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za cenny kruszec mysli zdawkowa monete potocznych frazeséw inte-
lektualnych, ktérymi przedstawiciele warstw wyksztalconych zwykli
postugiwaé si¢ niemal od dziecifistwa. Mimo to efekt takiego snobizmu,
traktujacego zycie bardzo serio, moze rozszerzaé pojemnosé rynku na wy-
twory o rzetelnej wartosci kulturalnej.

W tym wypadku bardzo doniosly wplyw maja autorytety intelektualne
i estetyczne, kierujace doborem strawy kulturalnej ludzi ,,nowych”. Bardzo
waznym problemem jest sprawa nieprzerywania ciaglodci tradycji kul-
turalnych i nieobnizania standardu ocen i wartoéciowan. Najgorzej przed-
stawia si¢ sprawa, gdy wzorce do nasladowania sa pozbawione rzetelnych
wartoéci lub gdy zanika zupelnie glebsze zrozumienie tych wartoéci
i nasladownictwu ulegaja jedynie formy zewnetrzne. Dzieje sig¢ to czgsto
w okresach gwaltownego natgzenia awansu spolecznego, gdy warstwy
elitarne, do ktérych awansujacy staraja sie¢ zblizyé, albo nie dbaja o to,
by tych przybyszéw $cisle selekcjonowaé wedlug swoich wysokich testéw
kulturalnych, albo same 2atracaja wysoki poziom standardéw i przestaja
cenié to, co dawniej bylo dla nioch ewangelia. Wydaje sig, ze cywilizacja
europejska znajduje si¢ wlaénie w tym okresie w zwigzku z zalamaniem,
jakie przezywa inteligencja mieszezanska.

Snobizm moze w takim razie uruchamiaé energi¢ zywioléw awansu-
jacych w kierunku jalowym kulturalnie lub zgola nawet niepozadanym
ze wzgledu na to, Ze stwarza rynek na towar kulturalnie zly lub szkodliwy.
Jezeli przedmiotem nasladownictwa beda walory czysto zewnetrzne, jak
stréj, sposéb bycia albo pozerstwo i pozbawiona treéci maniera intelek-
tualna, snobizm taki przez swoja sile absorbujaca bedzie odciagal od
wszelkich wysiltkéw kulturalnie wartoéciowych. Sila atrakeji wywieranej
przez wyzszo$é spoleczng jest tak wielka, ze przeslania wszelkie inne
pragnienia i dazenia, jezeli si¢ z nia nie zwiaza, lecz pozostana od niej
z dala jako oderwane hasla intelektualne. Ogromna wiekszoéé ludzi jest
wrazliwa na podniety kulturalne o tyle tylko, o ile zjawiaja si¢ one pod’
wplywem ich aspiracji spolecznych.

Spoleczny stosunek do kultury nie jest oczywiscie tak wylacznie
zwigzany w gwiadomosci jednostki z jej wlasnym powodzeniem w $ro-
dowisku. Moze wystepowaé dazenie do podniesienia poziomu calej war-
stwy, do ktérej jednostka nalezy. Wowcezas jednak wytwarza si¢ wkrétce
bezinteresowny stosunek do kultury, z wyjatkiem nielicznych stosunkowo
wypadkéw, gdy gléd kultury jest wynikiem aspiracji do zajecia przo-
dujacego stanowiska w warstwie awansujacej spolecznie. Mimo wszystko”
tego rodzaju wypadki sa raczej odosobnione, podobnie jak temperamenty
przodownicze.
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Bezinteresowny stosunek do kultury zjawia si¢ najczesciej w tych
sferach, dla ktérych kultura nie stanowi dZwigni w osobistej karierze
zyciowej. Z jednej strony wystgpuje tedy wéréd elity intelektualnej
éredniego mieszczanstwa, przy czym cale wychowanie sprzyja rozwojowi
tego rodzaju postaw, z drugiej strony spotykamy si¢ czesto z podobnym,
a moze nawet bardziej emocjonalnym stosunkiem do wiedzy i sztuki
wéréd przedstawicieli proletariatu, rzadzicj wéréd chlopéw.

Procesy awansu spolccznego i wytwarzania si¢ postaw utylitarnych
wobec kultury nie sprzyjaja bezinteresownemu stosunkowi wobec wiedzy
i sztuki. Wrecz przeciwnie, twory kultury, sluzace za orez w walce o sta-
nowisko jednostki, traca swoja istotna, gleboko subiektywna tresé. Prze-
istaczaja si¢ w symbole spoleczne. Dzielo sztuki przestaje budzi¢ game
subiektywnych wrazen, a staje si¢ ucielesnieniem sumy pienigznej, ktora
kosztuje, prestizu, ktéry przynosi posiadaczowi albo nawet temu, kto
ogladal je na wlasne oczy i maigl zdobyé si¢ na to, by zawedrowaé do tego
czy innego muzeum, kto nadto moze rozprawiaé swobodnie o sztuce, jest
»Znawca” (a wiec spolecznie ,kims”).

Bezpoéredni wplyw awansu, a zwlaszcza widnokregéw zyciowych
drobnej burzuazji, ktéra jest znacznie bardziej jeszcze niz mieszczanstwo
érednie sklonna do stosowania w kazdym wypadku miary wyiszosci
lub nizszoéci spolecznej — nie wplywa na poglebienie kultury, wrecz
przeciwnie, moze przyczynié si¢ do zanika wielu treéci kulturalnych.

W ogélnym bilansie nie mozna jednak zapominaé o tym, ze awans
spoleczny wytwarza nastré] niepokoju umyslowego, wyrywa jednostki
z martwoty i rutyny przezytkéw kultury tradycyjnej, pobudza wiele
jednostek do my$lenia, do zastanawiania si¢ nad zyciem. Niewatpliwie
kulturalnie najwartoéciowsi nie sa ci, ktérym powiedzie si¢ kariera zy-
ciowa. Moze nawet wielu z nich nalezaloby ochrzcié mianem wykolejeri-
céw. Demokratyzacja wigkszych wartoéci kulturalnych nie idzie utartym
szlakiem filistréw.

NOWE KADRY TWORCOW KULTURY

Nawet najwickszy utopista musi zdawaé sobie sprawe z tego, ze tylko
nieliczne jednostki posiadaja dane, by staé si¢ twércami zdolnymi wydat-
niej pomnozyé zasoby kultury duchowej. W kazdym ustroju, nawet naj-
bardziej demokratycznym, bedzie istniala niewielka stosunkowo garstka
przedstawicieli elity kulturalnej.

Chodzi o drogi, jakimi dokonywa si¢ dobér elity. Otwarcie dostepu
do wyksztalcenia wylacznie sferom posiadajacym zwezalo w XIX w.
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pole rekrutacji uczonych i artystéw. W éwietle danych o pochodzeniu
spolecznym przedstawicieli elity intelektualnej ubieglego stulecia mozna
bylo istotnie émialo uzasadniaé wszelkie poglady na poslannictwo spo-
leczne szczytéw oraz ich prawa moralne do przywilejow: z ich szeregéw
wychodzili wszyscy prawie twércy kultury.

Ten stan rzeczy byl jednak wynikiem selekeji spolecznej. Wynikiem
sztucznej selekeji jest zar6wno to, ze w rodzinach zamoznych wyrastaja
dzieci nerwowo bardziej wysubtelnione, jak i to, ze od najwezesnicjszego
dzieciistwa wychowuja si¢ one w atmosferze podniet kulturalnych,
ktérych nie doznaja dzieci z warstw odcietych od kultury. Zarysowuje sig¢
takze znaczenie dostgpu do szkél: najbardziej zywiolowe zdolnoéei zmar-
niejq, jeéli jednostka utalentowana nie uzyska odpowiedniego wyksztal-
cenia. Skoro zhadamy pochodzenie spoleczne os6b wybitnych ubieglego
stulecia — najmniej pochodzacych z rodzin ubogich znajdziemy w za-
wodach, w ktérych niezbedne sa dlugotrwale studia (a wige wéréd uczo-
nych), natomiast najwiecej w tych dziedzinach, w ktérych samorodny
talent moze utorowaé droge do uznania (np. wéréd rzezbiarzy, malarzy).

Drabina oéwiatowa i Zywe tgtno proceséw awansu spolecznego
w XIX w. wydiwignely z mas ludnodci mnéstwo talentéw, ktére w po-
przednich pokoleniach marnialy bez korzyéci dla cywilizacji. Wnosza
one do twérczodci naukowej i artystycznej wiele §wiezych sil, zapaku,
bezpoérednio$ci. Brak im moze tego subtelnego wyrobienia, ktérym
odznaczali si¢ ludzie wyroéli w §rodowisku wysokiej kultury. Z drugiej
jednak strony ci ludzie nie sa tak sklonni do holdowania oderwanemu
od zycia intelektualizmowi, ktéry stworzyl tak wiele zbytecznego balastu
w kulturze mieszczanskiej ubieglego stulecia.

Duze niebezpieczedstwo stanowi podatnoéé tych ludzi, wyrostych
z walki o miejsce w hierarchii spolecznej, na wykoszlawienia twérezosci
pod wplywem aspiracji, snobizmu, na§ladowania maniery pseudoartystycz-
nej badZz pseudonaukowej, ktéra moze najlatwiej zapewnié rozglos i sta-
nowisko. Czesto tez zdarza sie, ze wybijaja sie jednostki nie najzdolniejsze,
ale najenergiczniejsze, a intelektualnie wrecz tepe. Jeéli towarzyszy temu
wydatne obnizenie standardéw rynku na wytwory kultury, mozna ocze-
kiwaé pogorszenia wartodci produkeji kulturalnej.

Oczywiscie méwiac o spolecznym obliczu elity kulturalnej, nie mozna
abstrahowaé od wplywéw aparatu produkeji kultury wspélczesnej;
stawia on w wielu dziedzinach gotowe wymagania, do ktérych pisarz
bad7 artysta musi dostosowywaé swoja indywidualnoéé twéreza.

Zagadnienia tutaj poruszane sy tak zlozone, ze w ramach szkicu
mozna jedynie zwrécié uwage na pewne wspélzaleznoéei przemian kultury
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i procesow przesunigé w strukturze spolecznej. Demokratyzacja zmienia
zaréwno oblicze konsumentéw, jak i producentéw kultury. Wyjécie poza
waski odlam elity mieszczanskiej wnioslo mnéstwo nowych pierwiastkéw
do zycia duchowego narodéw europejskich. Nie mozna jednak zamykaé
oczu na ujemne oddzialywanie pewnych momentéw natury spolecznej,
przede wszystkim bezposrednich wplywéw psychologii awansu, oraz
lekcewazyé skutkéw przesuniecia si¢ spolecznego punktu ciezkoéct zycia
kulturalnego ku sferom drobnego mieszczaristwa.

Piszac o tym w chwili, gdy ogromna wigkszo$é proceséw spolecznych
znajduje si¢ jeszcze w toku i pozostaje nie wykrystalizowana, trzeba
unikaé wysnuwania zbyt pochopnych wnioskéw. Kultura demokratyzuje
si¢ szybko, a horyzonty jej zblizaja sie do widnokregéw szerokich od-
tamoéw spoleczenistwa zachodu Europy, nabierajac jednoczesnie wszystkich
dodatnich i ujemnych wlasciwoéci, ktére znamionuja warstwy spoleczne
wysuwajace si¢ na poczesne miejsce w strukturze tych narodéw.

Struktura spoleczna przedwojennych zaboréw

Warunki ewolucji spolecznej w krajach Europy, ktére ekonomista
francuski Delaisi zaliczyl do kategorii B w przeciwieristwie do panstw A,
o zrebie wielkokapitalistycznym i wysokim stosunkowo poziomie zamoz-
nosci, odbiegaja znacznie od wzoréw, w jakich przebiegaly procesy demo-
kratyzacji w $rodowiskach ujetych schematycznie w poprzednim roz-
dziale.

Jakkolwiek konsolidacja gospodarcza Polski posunela si¢ bardzo
w ciagu ostatnich lat dwudziestu, $lady réznic w strukturze spolecznej
poszczegdlnych dzielnic nie zatarly si¢ bynajmniej. Ewolucja stosunkéw
w kazdej z nich odbywa si¢ w odmienny sposéb. Aby zrozumieé prze-
ksztalcenia calodci, trzeba siegnaé w przeszlodé, by zdaé sobie sprawe
z odrebnych rodowodéw spolecznych terytoriéw skladowych.

Wielkopolska i Pomorze mialy w chwili wybuchu wojny strukture
spoteczng kraju rolniczego, zwiazanego z wysoce rozwinigtym organizmem
panistwa wielkoprzemyslowego. Na wsi przewazala wielka wlasnoéé i zwia-
zany z nig spory jeszcze zastep polskiego ziemiaistwa. Réwnolegle jednak
rozwinela sie dzieki emigracji zarocbkowej (do Ameryki, a potem do Nad-
renii) i wskutek doplywu oszczednoéci silna wlasnoéé drobna. Nedza na wsi,
wielka jeszcze u schylku ubieglego wieku, znikneta w ciagu nastgpnych
lat kilkudziesieciu prawie catkowicie. Wielkiego mieszczanstwa prawie
nie bylo. Brak przemyslu nie sprzyjal réwniez rozwojowi proletariatu
miejskiego. Powstalo natomiast drobne mieszczanstwo polskie, stan éredni,
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ktéry wyszedl zwycigsko w walce z niemczyzna. Nieliczni przedstawiciele
wolnych zawodéw pozostawali w szeregach stanu $redniego. Jak ogromna
wiekszosé czlonkéw tej warstwy rekrutowali sig ze sfer drobnych rolnikéw.

Struktura spoleczefistwa polskiego, z wyjatkiem resztek arystokracji,
byla w zaborze pruskim demokratyczna, a niwelacja kulturalna znaczna.
Jeéli pominiemy réinice narodowe, mozemy stwierdzié wyraZnie podo-
bietistwo do prowincji pélnocnej czedei Niemiec.

Na Gérnym Slasku zywiol czysto polski stanowil jedna tylko warstwe,
a mianowicie robotnicza. Dopiero w ostatnim dziesigcioleciu przed wojna
otrzasneli si¢ robotnicy $lascy z postawy biernosci w stosunku do nie-
mieckich magnatéw przemyslowych. Przenikanie do warstwy drobno-
mieszczanskiej i urzedniczej bylo jednak utrudnione, réwnalo si¢ prze-
waznie zupelnemu zniemczeniu. Sympatia do sprawy polskiej miala wiele
pierwiastkéw spolecznych, ktérych nie da sie wytlumaczyé jedynie anta-
gonizmem wobec pracodawcéw — Niemcéw. Tkwia tu rozbudzone, a nie
zrealizowane za czaséw niemieckich dazenia do awansu spolecznego.
Dopiero po przylaczeniu do Polski ta czeéé Slaska, ktéra przypadla nam
w udziale, zdobyla bardziej zréinicowana strukturg.

W Malopolsce Zachodniej i Srodkowej na czolowe stanowisko zaczyna
wysuwaé si¢ przed wojna warstwa chlopska. Wielka wlasnoéé topniala
szybko od polowy XIX w. Przemyslu w kraju prawie wcale nie bylo.
Handel, opanowany przez slabo jeszcze zasymilowany zywiol zydowski,
niewielkie dawal pole dzialania. Nadmiar ludnodci ze wsi szedl na urzedy
i do innych zawodéw inteligenckich. Niskie dochody utrzymywaly te
inteligencje na drobnomieszczanskim poziomie zyciowym, sprzyjaly za-
chowaniu kontaktu ze wsig rodzima. Malopolska stawala si¢ coraz bar-
dziej krajem urzedniczo-chlopskim, w ktérym szkoly érednie i uniwer-
sytety byly udostepnione szerokim sterom ludnoéci niezamoznej. Oblicze
spoleczne tej dzielnicy nabieralo cech wspélnych z Czechami, Austria,
poludniowymi Niemcami, Francja. Niski poziom zamozno$ci stanowil,
rzecz zrozumiala, powaina przeszkode na drodze zblizenia Malopolski
pod wzgledem spolecznym do krajéw zachodu i érodka Europy.

Na wsi istnialo przeludnienie, ktérego pierwsze objawy daja si¢ za-
uwazyé juz w chwili oderwania od Rzeczypospolitej. Rozdrobnienie
ziemi roslo nieprzerwanie w ciagu XIX w. Dopiero w kordcu stulecia
otwieraja sie mozliwosci emigracji, przede wszystkim do Stanéw Zje-
dnoczonych. Od tego czasu warstwa chlopska zaczyna si¢ szybko podno-
sié¢ ekonomicznie. Oszczednodei emigracyjne przeobrazaja gospodarstwa
karlowate w pelnorolne, mlodziez uzyskuje moznoéé ksztalcenia. Prawdo-
podobnie jeszcze dwadziedcia lat emigracji zamorskiej o nasileniu przed-
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wojennym postawiloby Malopolske gospodarczo na nogi, uzdrowiloby jej
strukture rolna, utrwaliloby demokracje chlopsko-urzednicza, ktéra
stawiala dopiero pierwsze kroki przed wojna. Rozwineloby sie rzemioslo
i drobny handel, rozbudowalyby si¢ miasteczka emerytéw. Kraj przy-
bralby postaé ubogiej jeszcze, ale niezle zagospodarowanej prowincji
o zrebach spolecznych zachodnioeuropejskich.

W Malopolscc Wschodniej utrzymala si¢ wieksza wlasnoéé rolna,
a sytuacje komplikowaly momenty narodowo$ciowe. Fala emigracji
przyszia péiniej i dla struktury spoleczedstwa polskiego miala nieréwnie
mniejsze znaczenie.

Stosunki spoleczne tzw. Kongreséwki ukladaly sie¢ pod wplywem
dwéch odrebnych tendencji: z jednej strony tradycji szlacheckich i zie-
mianskich, z drugiej za$ szybko rozwijajacego si¢ przemystu o zrebie wielko-
kapitalistycznym. Ponadto dzielnica ta nie miala nawet tych swobéd
lokalnych, co Malopolska, nie rozwingl sie wiec tam wlasny stan urzed-
niczy.

Pafiszezyzng Krélestwo utrzymalo najdluzej ze wszystkich ziem
polskich i likwidacja jej, dokonana w sposéb bezwzgledny, przyczynila sig
do ruiny sporej czeéci rodzin ziemiafiskich.

Z procesu deklasowania ziemiarstwa wyrosla inteligencja jako war-
stwa spoleczna. Nie wsiaknela do mieszczanistwa, bo bylo ono obce naro-
dowoéciowo i z krajem prawie nie zwiazane. Inteligencja byla stosunkowo
nieliczna (choé kulturalnie bardzo ruchliwa) i kadry jej nie uzupelnialy sig
prawie zupelnie doplywem spoéréd innych warstw spolecznych poza
ziemianistwem.

Drobne mieszczanistwo polskie bylo ubogie i pozbawione aspiracji,
ktére zreszta trudno bylo urzeczywistniaé wskutek braku szkoél oraz wy-
sitkéw zaborcy, by zniechecié mlodziez do ksztalcenia.

Po dlugotrwalym kryzysie pouwlaszczeniowym ziemiafstwo znéw
odzyskalo swoje czolowe stanowisko, a zwiazana z nim inteligencja kul-
tywowala jego widnokregi spoleczne (poza nielicznymi zastgpami buntowni-
czymi, holdujacymi idealom radykalnym i socjalistycznym). Dopiero re-
wolucja 1905 r. przyczynila sie do zarysowania oblicza spolecznego
i kulturalnego innych warstw: a wiec zaréwno proletariatu, jak éredniego
mieszczanistwa, zasilanego przed sama wojna przez asymilujace si¢ zywioly
pochodzenia niemieckiego.

Wieé zaczyna réwniez budzié si¢ w tym czasie na dobre, podobnie jak
w Malopolsce, przede wszystkim pod wplywem emigracji zamorskiej.
Rozpoczyna si¢ masowa parcelacja. Warunki podniesienia gospodarczego
drobnej wlasnoéci byly tu jednak znacznie gorsze niz w Malopolsce
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Brakowalo przede wszystkim szkoly, moznoéci zakladania organizacji
rolniczych, rozwijania pracy nad podniesieniem poziomu techniki rolnej.

Struktura spoleczna Kongreséwki w przededniu wojny znajdowala sie
w fazie glebokich przemian. Byl to okres, w ktérym rozpoczynalo si¢
ukladanie w pewna caloéé chaotycznie nagromadzonych pierwiastkéw
tradycyjnych oraz tych, ktére powstaly w wyniku ewolucji wsi i szybkich
postepéw industrializacji. Kilkadziesiat lat pomyélnej koniunktury rol-
niezej i przemyslowej oraz utrzymanie fali emigracyjnej w parze ze swo-
bodami politycznymi i nalezytym rozwojem oéwiaty — zblizylyby
strukture spoleczng kraju do wzoréw struktury srodkowoeuropejskiej
krajéw uprzemyslowionych.

Zaden jednak konstruktywny w swoich skutkach proces gospodarczy
ani kulturalny nie wykroczyt poza stadium poczatkowe. Nastgpila wojna,
zniszczenie, okupacja, zubozenie wszystkich warstw. Centralna czedé
kraju, wchodzac do granic odbudowanego paiistwa, przedstawiala soba
obraz tak daleko posunigtej niedojrzalosci w zakresie struktury spolecznej
i tak wielkiego zametu form rozwojowych, jak zadna bodaj dzielnica,
nie wylaczajac najbardziej stosunkowo zacofanych, pierwotnych spolecznie
kresow.

WARUNKI EWOLUCJI SPOLECZNEJ PO WOJNIE

Dzielnica centralna stala sie oérodkiem niepodleglego parstwa, punk-
tem, ku ktéremu ze wzgledéw geograficznych i politycznych musialy
ciazyé pozostale obszary, gospodarczo slabo ze soba zespolone, wyrwane
z obcych organizméw ekonomicznych. Nie pozostalo to bez wplywu
na zasadnicze procesy ksztaltowania si¢ systemu panstwowego orax
problematyke rozwojowa stosunkéw spolecznych. Wzory panujace w érod-
kowej polaci kraju poczely narzucaé si¢ innym dzielnicom, mimo ze tak
znaczna czgséé ciala urzedniczego przywedrowala z Malopolski. Nie ulega
watpliwodci, Ze rosnace bezpoérednio kontakty z zachodem Europy
sprzyjaly przejmowaniu wzoréw wyksztalconych w panstwach rozwinie-
tych gospodarczo. Przejmowanie to bylo jednak w duzym stopniu po-
wierzchowne, gléwnie wskutek braku dostatecznej pomocy gospodarczej
ze strony krajéw rozwinietych kapitalistycznie.

Pomoc ta przejawia si¢ normalnie w dwu kierunkach: w postaci do-
plywu kapitaléw umozliwiajacych rozbudowe gospodarcza oraz w formie
ulatwiedi emigracji zarobkowej, ktéra w ostatecznych swych skutkach
sprowadza si¢ przede wszystkim do uzyskania przez kraj wychodzczy
zaoszcz¢dzonych na obezyznie pienigdzy. Odpowiednio zastosowane
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inwestycje kapitalu obcego moga podnie$é poziom materialny ludnodci
pracujacej, a takze przyczynié si¢ do stopniowego rozwoju wlasnego miesz-
czanstwa. Emigracja, jak wykazuja doswiadczenia Wielkopolski, a takze
i pozostalych dzielnic, moze wydobyé z nedzy drobng wlasnosé rolna
i stworzyé zdrowa warstwe chlopska. Poérednio wplywa na byt malych
miast, sprzyja rozwojowi drobnego mieszczanstwa oraz wzmacnia tempo
proceséw awansu spolecznego, ulatwiajac mlodziezy zbednej na wsi zdo-
bycie wyksztalcenia.

Zahamowanie swobody ruchu kapitaléw i wedréwek ludnosciowych
po wojnie w parze z zakléceniami na rynkach migdzynarodowych i utru-
dnieniami handlowymi musialy si¢ odbié szczegélnie silnie na strukturze
spolecznej krajéw gospodarczo zapéznionych. Procesy, ktére w paistwach
majacych szerokie widoki rozwoju automatycznie prowadzily do wykry-
stalizowania si¢ tej struktury przez wzmocnienie poszezegdlnych warstw
spolecznych, zalamaly si¢ w marazmie gospodarczym kraju nie majacego
dostatecznych zasobéw naturalnych ani kapitalowych, by obyé sie hez
pomocy zagranicy. Szybki wzrost ludnosci unicestwial ostatecznie zdo-
bycze osiagni¢te dzieki krétkotrwalym przeblyskom pomyslnej koniun-
ktury.

Nie chodzi tu o malowanie czarnymi barwami loséw gospodarczych
Polski powojennej, ale o nalezyte uzmyslowienie sobie tego, ze warunki
ekonomiczne nie sprzyjaly ewolucji struktury spolecznej w kierunku
wzoréw demokratycznych, ktére zywiolowo dochodza do glosu w krajach
o wzrastajacym dobrobycie.

U nas niski poziom dochodu narodowego przy jednoczesnym rozpow-
szechnianiu aspiracji i wzor6w dobrobytu zachodnioeuropejskiego musial
doprowadzié do wytworzenia si¢ nielicznych odlaméw ludnosci mogacej
zyé w warunkach jako tako znoénych oraz do zepchnigcia pozostalych
rzesz na poziom nedzy réwnie wielkiej, jak ta, ktéra panowala przed
wojna; nedze te szerokie rzesze ludnosci odczuwaja juz znacznie boleéniej
niz dawniej, wskutek przebudzenia si¢ nowych pragnien oraz dazen do
awansu spolecznego.

Ustréj polityczny sprzyjal tego rodzaju postepujacej dyferencjac)i
spolecznej na uprzywilejowanych i odsunietych od przywilejéw. Demo-
kracja parlamentu na gruncie nie przygotowanym i nie przeoranym przez
dlugoletnie walki o swobody polityczne, ktérych widownia byly padstwa
zachodu Europy w ciagu ubieglego stulecia, dzialala malo sprawnie.
Obok wielu donioslych reform, ktére podniosly poziom warstwy robotni-
czej, nie zdobyla si¢ na uregulowanie zagadnien agrarnych wtedy, kiedy
by} jeszcze czas po temu. Jednoczeénie ,,sejmowladztwo” sprzyjalo wytwa-
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rzaniu si¢ klik i kliczek intereséw osobistych. Sprawy partykularne
ragluszaly postulaty calych warstw spolecznych potrzebujacych pomocy
i opieki panstwa. o

Stan rzeczy nie ulegl wydatniejszej poprawie, gdy wraz z ograniczeniem
ustroju parlamentarnego u wladzy pozostali wylacznie przedstawiciele
inteligencji miejskiej, nie posiadajacy wyczucia potrzeb réinych warstw
spolecznych. To oderwanie od zycia codziennego mas wystapilo naj-
jaskrawiej w zakresie traktowania stosunkéw wiejskich. Drobny rolnik
zostal za dlugo pozostawiony wlasnemu losowi w czasie przesilenia, ktére
podcielo podstawy jego bytu. Zagadnienie proletariatu miejskiego ujmo-
wano réwniez tylko urywkowo w formie hasta i frazesu, wymownie $wiad-
czacego o tym, jak niezrozumiala jest dla inteligenta rzeczywistoéé spo-
leczna dnia codziennego i jak malo ma wyezucia intuicyjnego wszystkiego,
co nie da sie ujaé w szumne, a malo tredciwe hasla abstrakcyjne.

Sfery rzadzace u nas nie przeszly, tak jak w demokracjach zachodu
Europy, a nawet w krajach nacjonalizmu totalnego, szkoly obcowania
z masa. Nie §ledzily jej utajonych drgnien, a nawet sklonne byly nie do-
strzegaé jawnych pragnien. Wiele spraw przecinala abstrakcyjna formulka,
ktdrej iyciowe skutki moga okazaé si¢ zgela nieoczekiwane, ktore bardzo
czesto podazaja w kierunku zupelnie rozbieznym z oficjalnymi zamie-
rzeniami. Posuniecia w zasadzie nawet szczerze demokratyczne przetwa-
rzaja si¢ wskutek tego w Zrddla korzydei dla tych tylko, ktérzy potrafia
wyzyskaé je dla siebie. Do $éwiadomosci mas nie docieraly czesto nawet
echa takich posunigé, zagubione w labiryncie zlozonego aparatu biuro-
kratycznego.

Obok tych pierwiastkéw przypadkowodci wystepuja wyraznie dazenia
do selekcji elitarnej, do ulatwienia bytu i rozwoju pewnym odlamom
lidnosci kosztem innych. Nie chodzi tu przewaznie o cale warstwy spo-
leczne, raczej o pewne wezsze kategorie. Na ogél jednak tylko zreszta
u nas przywilej posiada wladciwosé atrakeyjna i nowe uprzywilejowania
wzmacniaja dawne. Wystepuje to zwlaszeza w tych ustrojach, w ktérych
nie ma jasno okreslonej polityki w zakresie przebudowy struktury spo-
lecznej w mysél zasad podniesienia sprawnodei calego organizmu naro-
dowego.

Wplyw posunigé paistwa na pozycje gospodarcza i spoleczna réznych
warstw spolecznych byl w Polsce raczej przypadkowy. Daleki bywa
przewaznie od konsekwentnej realizacji zasad demokratycznych. Nie
sprzyjaja temu pewne postawy, ktére przetrwaly lata niewoli. Chodzi
przede wszystkim o przeswiadczenie, ze wszelkie stanowisko w panstwie
musi dawaé jakie$ korzysci synekuralne. Z tym wiaze si¢ szerokie uznanie
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zasady rozdzielania szczegdlnych przywilejéw migdzy osoby zasluione
dla pafstwa, 6w panis bene merentium Rzeczypospolitej szlacheckie;j.
Wreszcie system protekeji (zakorzeniony nie tylko w Zyciu politycznym,
ale i w stosunkach prywatnych) przyczynia si¢ do selekcji zupelnie roz-
bieznej z uzdolnieniami kandydatéw na rézne stanowiska, stwarza specjal-
ny rodzaj szans zyciowych. Nie ma oczywiscie spoleczenistwa, w ktérym
system protekcyjny nie dzialalby w mniejszym lub wigkszym zakresie.
U nas jednak przybiera rozmiary wyjatkowe w zwiazku ze szczuplodeia
widokéw kariery.

Biurokratyczny system rzadzenia przyczynia si¢ takie do wykoszla-
wieh szans zyciowych. Dotyczy to na przyklad uciazliwego ustroju po-
datkowego. Sprzyja on z jednej strony drobnym podatnikom, ktérzy
potrafia zatrzeé #rédla dochodu, z drugiej za$ wielkiemu kapitalowi,
mogacemu latwiej wybrnaé z opaléw podatkowych. System fiskalny
ponosi wiele odpowiedzialnodei za to, ze z takim trudem wytwarza sig
u nas stan éredni o typie zblizonym do zachodnioeuropejskiego oraz
do tego, ktéry rozwingl si¢ przed wojna w dzielnicach zachodnich kraju.

Jeszcze wigksze pole przypadkowodci pozostawia ustréj oéwiatowy.
Wplyw, jaki ten ustré) wywiera normalnie na demokratyzacje struktury
spolecznej, jest tak znaczny, Ze warto zastanowié si¢ blizej nad obliczem
drabiny os$wiatowej w mnaszym kraju.

Nasza reforma szkolna, jakkolwiek niezaprzeczona jest jej doniosloé
w zakresie ulatwien w zdobyciu $wiadectw szkolnych i przygotowania
zawodowego przez mlodziez, nie przynosi sama przez si¢ tak gleboko
siggajacych wynikéw na polu udostepnienia szans o$wiatowych. Nie
wystarcza nawet bardzo szeroko pojeta zasada ,,przejéciowosci”, tzn.
moznoéé przechodzenia z jednego szczebla i typu szkél do drugiego.

Przede wszystkim staby poziom organizacji szkél powszechnych
na wsi stwarza juz powazne nieréwnoéci startu oéwiatowego. W kra-
ju o przewadze ludnosdci rolniczej znaczna cze¢éé absolwentdw szkél wiej-
skich nie osiaga punktu startowego do dalszego ksztalcenia sie, punktu,
jakim jest ukofczenie sze$ciu oddzialéw, tzn. szkoly drugiego stopnia.
Ponadto sieé szkél érednich nie uwzglednia potrzeb ludnosci sltabszej
finansowo: gimnazja skupiaja si¢ w wigkszych miastach lub miejsco-
wodciach o wysokim stosunkowo poziomie zamoznodci mieszkancéw.
Wreszcie znaczna czesé kandydatéw odpada z powodu braku miejsc,
przy czym o przyjeciu rozstrzygaja w takim wypadku nie tylko wyniki
egzaminéw, ale i przywilej spoleczny, a wige to np., ze ojciec posiada
odznaczenia, jest na sluzbie pafnstwowej itp. Pamietajmy przy tym,
e dzieci rodzicéw zamoznych nie potrzebuja tak gwaltownie ubiegaé si¢
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o dostep do szkél utrzymywanych z funduszéw publicznych, rodzice
bowiem moga ponosié za nie oplaty w drozszych, lecz réwnie przynajmniej
dobrych szkolach prywatnych (ktére dbajac o dochéd staraja si¢ nadte
wszelkimi silami doprowadzié najmniej zdolnych uczniéw do matury).

Przywilej spoleczny i majatkowy posiada jeszcze u nas cale wlasciwe
sobie zywiolowe znaczenie. Taksy administracyjne w szkolach érednich
i oplaty akademickie na uniwersytetach, jakkolwick obiektywnie rzecz
biorac niskie, stanowia przy panujacym w kraju ubéstwie barier¢ nie do
przebycia dla wiekszosci mlodziezy robotniczej i chlopskiej. Zwolnien
udziela si¢ z ociaganiem i po okresie wyczekiwania (zazwyczaj rocznym).
Stypendia sa nieliczne, drobne, rozdawane chaotycznie (zwlaszcza do-
tyczy to stypendiéw gmin wiejskich dla dzieci rolnikéw). Dosyé powiedzieé,
ze wedlug naszej urzedowej statystyki tylko 5,5%, studentéw utrzymuje si¢
z zasitkéw, jakie uzyskuje na studia, gdy np. w Anglii — 409%. Na wlas-
nych zarobkach musi poprzestaé z géra czwarta czeéé studiujaecych na wyz-
szych uczelniach.

W tych warunkach rozpietosé szans zdobycia wyksztalcenia wéréd
przedstawicieli réznych warstw spolecznych jest ogromna. Niewatpliwie
nie znika ona nawet w krajach, gdzie pomoc udzielana jest w bardzo
znacznym zakresie. U nas jednak przybiera rozmiary razace. Badania M.
Falskiego uwypuklily réznice zachodzace w zakresie widokéw zdo-
bycia wyksztalcenia $redniego i dojécia do szkél wyzszych dla mlodziezy
zamozne]j i pochodzgcej z ludu miejskiego i wiejskiego. Selekcja ta dziala
w dalszym ciagu i w czasie studiéw uniwersyteckich, tak ze sklad spo-
}eczny wchodzacych w zycie kandydatéw do elity jest znacznie mniej
demokratyczny nizeli uczacej si¢ mlodziezy.

Zestawienie zawodu rodzicéw uczniéw szkél Srednich i studentéw
rozpoczynajacych studia z podzialem zawodowym ludnosci kraju od-
zwierciedla w calej pelni wyjatkowe zgola stanowisko warstw posiadaja-
cych lub rozporzadzajacych pewnymi przywilejami spolecznymi (do nich
naleza takze urzednicy i funkcjonariusze paistwowi). Okolo dwéch trze-
cich studentéw (a 3/, studentek) pochodzi z tych sfer. Poréwnanie sktadu
spolecznego studentéw Uniwersytetu Jagiellosiskiego przed wojna i obecnie
pozwala stwierdzié, jesli nie wyraZne cofniecie si¢ na polu demokratyzacji
kadr mlodziezy uniwersyteckiej, to w kazdym razie zatrzymanie pro-
ceséw dynamicznych w tej dziedzinie, proceséw rozwijajacych sig po-
myélnie w ciagu calej drugiej polowy ubieglego stulecia.

Przeprowadzona polowicznie demokratyzacja systemu oswiatowego
przyczynila si¢ do selekcji dosyé przypadkowej. Sposréd warstw dotych-
czas odsunigtych od szkél drednich i wyzszych najwigksze widoki powodze-
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nia maja przedstawiciele tych odlaméw ludnodci, ktére moga dostarczyé
najwiecej pomocy materialnej ksztalcacej si¢ mlodziezy, choéby kosztem
znacznych ofiar ze strony rodzicéw i reszty rodzenstwa, Pod tym wzgledem
drobne mieszczafistwo znajduje si¢ w szczegélunie pomyslnej sytuacji
nie tylko w poréwnaniu z robotnikami, ale tez ze zbiednialymi wskutek
kryzysu rolnego chlopami. Sprzyja to aktywizacji spolecznej drobnego
mieszczafistwa, ktére wraz z masa urzednicza dostarcza najwiekszego
kontyngentu kandydatéw do elity. Czy w ten sposéb rekrutacja elitarna
zyskuje element najzdolniejszy, o najszerszym pogladzie na §wiat, a zwlasz-
cza {co jest doniosle w pafistwach zmierzajacych do urzeczywistnienia
demokracji nie tylko z imienia) najbardziej zblizonym do mas? Nalezy
wyrazié powatpiewanie.

Rozwazania nasze uwydatniaja jaskrawo cala przypadkcwoedé pro-
ceséw selekcji, ktére dokonywaja si¢ pod wplywem polityki spolecznej
pafistwa, nie nastawionej nalezycie na cele demokratycznej przebudowy
struktury spolecznej. Z jednej strony anemicznoéé zywiolowych proceséw
przemian gospodarczych w dobie powojennej, z drugiej przypadkowy
charakter posuni¢é i elitaryzm wystepujacy w tej czy innej postaci —
nie pozwalaja na wzmocnienie tendencji demokratycznych, ktére mimo
wszystko przenikajg do szarych mas spoleczeiistwa z xé6wna prawie sila,
jak w innych krajach kapitalistycznych po wojnie. Przeszkody na drodze
awansu kulturalnego wynikaja w duzym stopniu z zatamowania proceséw
awansu spolecznego, z bezpadziejnoéci sytuacji tych, ktérych los umieécil
w odlamach ludnoéci nie majacych widoku wyrwania si¢ z kregu nedazy,
marazmu gospodarczego i spolecznego.

POSZCZEGOLNE WARSTWY SPOLECZNE

Zrébmy. z kolei krétki pizeglad przesunigé w lonie poszczegélnych
warstw spolecznych w Polsce. Dane statystyczne sa w naszych warunkach
jeszcze bardziej skape niz w innych krajach. O poréwnaniach liczbowych
z okresem przedwojennym nie moze byé mowy. Pewna orientacj¢ w stanie
liczebnym poszczegélnych odtaméw ludnosci daja wyniki spisu powszech-
nego. F. Piltz dokonal ciekawej préby podziaiu mieszkaricéw Warszawy
na kategorie dochodéw oraz odpowiadajgce im warstwy spoleczne. O wply-
wie ostatniego wielkiego przesilenia gospodarczego na rézne odiamy
spoleczenistwa informuje zestawienie podzialu dochodu spolecznego dla
lat 1929 i 1933.

Arystokracja 1 ziemiaristwo polskie stracily bez watpienia swoje
znaczenie spoleczne i kulturalne w dobie powojennej w wigkszym moze
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jeszcze stopniu niz na zachodzie Europy, z tej choéby przyczyny, e rola
ich przed wojna byla u nas bez poréwnania donioélejsza. Sytuacja gospo-
darcza wigkszej wlasnoéci ulegla wydatnemu pogorszeniu. Mimo jednak
utraty trzeciej czeéci obszaru posiadanej ziemi w drodze parcelacji, mimo
calkowitego nawet znikniecia wielu majatkéw — nie mozna wytluma-
czyé pozbawienia ziemian czolowego stanowiska w spoleczeiistwie przy-
czynami natury wylacznie ekonomicznej. Wystepuja tu skutki zdecydowa-
nego przesuniecia osrodkéw dyspozycji kulturalnej ku miastom w églad
za powstaniem w kraju oérodkéw wlasnej dyspozycji politycznej,

Szlachectwo pozostaje nadal symbolem wyiszoéci spolecznej. Gdy
kto§ moze dowieéé swe pochodzenie z rodziny ziemianskiej, dodaje mu to
wciaz jeszcze waloréw w oczach otoczenia, choé przestalo juz byé¢ wydat-
niejsza diwignia w karierze zyciowej. Moznoéé legitymowania si¢ herbem
lub dostatecznie wielki tupet dla przywlaszczenia sobie jakiego§ herbu
bywaja skwapliwie wyzyskiwane: nosi si¢ coraz wiecej sygnetéw, stawia sig¢
przydomki herbowe przed nazwiskami, wzrasta zainteresowanie heral.
dyka, czego wyrazem jest ukazywanie si¢ nowych herbarzy. Na ogél
jednak daje si¢ wyrainie wyczué, ze w tym wszystkim jest troche zwie-
trzalego sentymentu, wiecej jeszcze snobistycznej pozy, a najmniej wa-
loréw rzetelnie elitarnych.

Przy anemicznym tetnie przemian spolecznych Polski ostatnich lat
kilkunastu proces wygasania dawnej kultury odbywa si¢ w bardzo zwol-
nionym tempie. Widnokrag jednakze dworaka szlacheckiego odsuwa sig
z roku na rok coraz dalej w przeszlo$§é. Pewne sympatie i sentymenty
staraja si¢ zreszta wyzyskaé bardzo skrzetnie obroficy intereséw wiekszej
wlasnoéci, bronige swojej pozycji gospodarczej przed naporem zadai
chlopskich.

Réwnoczeénie przeciez proces ,,mieszczanienia” spoleczenistwa polskiego
posunatl sie wydatnie naprzéd. Sklada si¢ na to szereg przyczyn, wéréd
ktérych najwazniejsze sa: przenikanie — znacznie silniejsze niz przed
wojna — kultury wielkomiejskiej z Zachodu, asymilacja mieszczahnstwa
przemystowego, ktére do odzyskania przez kraj niepodleglosci trzymalo sie
przewaznie z dala od kultury polskiej, wytwarzanie si¢ zastepéw rodzimej
burzuazji, jesli nie spoéréd nielicznych stosunkowo sfer przemystowych
i handlowych, to w kazdym razie spoéréd platnych kierownikéw przed-
sighiorstw oraz wyzszych urzednikéw panstwowych.

Réwniez wéréd tzw. inteligencji zawodowej coraz wyraZniej wyste-
puje dazenie do wygodnego mieszczaniskiego trybu zycia. Wplyw wzoréw
kultury wielkomiejskiej nie pozostawal tu niewatpliwie bez znaczenia.
Pigtno elitarne w panujacych w tej sferze ocenach spolecznych przeja-
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wia sig coraz bardziej w fakcie posiadania wlasnego domku oraz samochodu,
coraz mniej w znajomosci wieszezow oraz umiejetnosci dysputowania
na tematy filozoficzne. Tego rodzaju intelektualizm ogranicza si¢ coraz
bardziej do pewnych waskich kregéw kulturalnie twérezych — naukowych
Iub literackich, w najlepszym razie do sfer z zapalem zdobywajacych sobie
dostep do udzialu w zyciu kulturalnym (mowa tu w pierwszym rzedzie
o nauczycielstwie szkél powszechnych).

Wzory mieszczaniskie docieraja do nas wszakze wielka fala z zachodu
Europy w dobie, w ktérej z cala jaskrawoscia wystepuje kryzys éredniego
mieszczaldstwa, a z drugiej strony bardzo silna ekspansja kultury material-
nej.

»Kryzys inteligencji”’ zarysowuje si¢ u nas jaskrawiej niz na zachodzie
Europy. Przyczynia si¢ do tego wzglad, Ze praca umyslowa najemna
stanowi w naszych warunkach, wobec slabego tetna zycia gospodarczego
kraju, wazniejsze ujécie dla proceséw awansu anizeli na Zachodzie. Ponadto
praca umyslowa jest nadal otoczona nimbem wyiszosci spoleczne) (ktora
utrwala jeszcze ustawodawstwo spoleczne, znacznie korzystniejsze dla
pracownikéw umyslowych niz fizycznych). Wyksztalcenie zapewnia wciaz
swoisty indygenat, zastepuje dawny klejnot rodowy.

Szlachectwo wyksztalcenia ma niewatpliwie wplyw na wyisza spo-
lecznie ocen¢ débr kulturalnych. Z drugiej strony trudno jednak twier-
dzié, aby mnozylo zainteresowania intelektualne. Dyplom szkolny sam
przez si¢ wystarcza do zajgcia pozadanego stanowiska w sferach towa-
rzyskich inteligencji. Coraz bardziej sfera ta poprzestaje na liczmanie
kultury, ktéry daja dziennik, kino, shichowisko radiowe, pewne obyecie
towarzyskie. Inteligent zyje na dobra sprawe ta sama pozywka kulturalna,
co czlowiek niewyksztalcony. Cala réznica rozstrzygajaca o jego wyzszosci
spolecznej polega na umiejetnym wydobyciu ze wspélnego kociotka
wiadomodci takich pogladéw, ktére zdradzaja pewna oglade umysha.

Aspiracje kulturalne inteligencji w Polsce obnizyly si¢ znacznie w po-
réwnaniu z okresem przedwojennym, w ktérym obcowala czedciej i w spo-
s6b bardziej bezposredni z elita intelektualna.

Drobne mieszczadstwo polskie nie zdolalo jeszcze po wojnie odrobié
skutkéw wiekowego zaniedbania rozwoju miast, rzemiosla i handlu.
Na zachodzie kraju stosunki rozwijaly si¢ na ogél w kierunku, w ktérym
dokonywala si¢ ewolucja w okresie przedwojennym. Natomiast w innych
dzielnicach zdrowy stan éredni wytwarzal si¢ z wielkim trudem, mimo
ze wielki przemyst tylko w ograniczonym stopniu przystepowal do wspél-
zawodnictwa z drobna produkcja na rynku lokalnym, natomiast poéred-
nictwo we wszystkich prawie dziedzinach przynosilo znaczne korzysci.
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Polska jest krajem o szczegélnie razacej rozpigtosci wszystkich cen hurto-
wych i detalicznych, a zwlaszcza cen na ziemioplody u producenta i na
rynku miejskim. Na tych ,,nozycach cen” prosperuje z natury rzeczy
drobne mieszczaistwo.

W naszych warunkach powaina przeszkode w rozwoju polskiego
stanu $redniego na calej prawie przestrzeni kraju stanowilo wspélzawod-
nictwo bardzo licznego kupiectwa zydowskiego, zdolniejszego do handlu,
wyposazonego w lepsza organizacje i w wieksze kapitaly. Jednoczesnie
ze zweZeniem szans powodzenia w handlu mnozy si¢ liczba drobnych
sklepikéw zakladanych przez tych, ktérzy chea usamodzielnié si¢ na tej
drodze. Sklepiki takie nie powigkszaja bynajmniej swoich obrotéw i nie
akumuluja kapitaléw do dalszej rozbudowy, ale czesto przejadaja wlozone
w nie kapitaly zakladowe.

Oczywiscie wysitki wielu drobnych kupcéw i rzemieflnikéw wiedczy
powodzenie, na ogét jednak trudno oprzeé si¢ prze§wiadczeniu, ze w znacz-
nej bardzo liczbie wypadkoéw sklepik jest tylko startem zyciowym rodziny,
ktéra mozolnie wydobywa si¢ z niedostatku, umeozliwia on wyksztalcenie
dzieci, ktére wsigkaja nastepnie do szeregéw wykwalifikowanych pra-
cownikéw najemnych, fizycznych lub umyslowych. Drobne mieszczanistwo
polskie jest wciaz jeszcze (znéw wylaczamy ziemie zachodnie) odlamem
spoleczefistwa o dosyé nieokreélonym obliczu. Niski poziom wyksztalcenia
i kultury ogélnej, brak tradycji oraz plynnoéé sktadu réznia je od stanu
éredniego w krajach, w ktérych zachowal on ciagloéé rozwojowa w ciggu
cs atnich stuleci. Zmiennoéé i niepewno$é warunkéw powojennych wy-
traca na zachodzie Europy warstwg¢ o zorganizowanych jui z dawna
postawach spolecznych z jej tradycyjnych kolein. U nas te same czynniki
wywoluja znacznie groZniejszy zamet wéréd elementéw, ktére nigdy nie
posiadaly zanadto mocnych podstaw gospodarczych i wyraZnie okreslo-
nego stosunku do zycia.

W stosunku do wielkich przemian kulturalnych naszych czaséw drobno-
mieszczanstwo ustosunkowuje si¢ w Polsce znacznie bierniej niz na za-
chodzie Europy. Przyczynia sie do tego zaréwno jego charakter ,,pro-
letaidalny™, jak i to, ze pracownicy umyslowi nie powigkszaja jego zaste-
pow, lecz grawituja ku mieszczanstwu $redniemu. Natomiast do szeregow
drobnego mieszczanistwa przesigkaja masowo wyisze kategorie pracowni-
kéw fizycznych (nizsi funkcjonariusze panstwowi, kolejarze, pracownicy
instytucji samorzadowych i uiytecznosci publicznej), co bezpoérednio
nie przyczynia si¢ do wydatniejszego ,,podniesienia” poziomu kultury
ani do wzmocnienia pozycji spolecznej stanu $redniego.

Drobnomieszczanistwo staje si¢ zbiornikiem mlodych sil, ktére na-



58 ER S. RYCHLINSKI

plywaja do inteligencji i coraz czeéciej przenikaja do elity narodowe;j.
Postawy spoleczne i kulturalne panujace w sferze drobnego mieszezanstwa
posiadaja przeto bardzo doniosle znaczenie dla ksztaltowania si¢ kultury
narodowej.

Bezposrednio po wojnie polozenie drobnych rolnikéw ukladalo sie
w Polsce tak samo, jak w calej Europie pod wplywem pomysinej koniunk-
tury na ziemioplody. Demokracja polityczna przechylala u nas ostatecznie
szale wplywéw spolecznych w sirone zbogaconej wsi.

Jednakze warstwa chiopska nie byla jeszcze dostatecznie przygoto-
wana ani gospoedarczo, ani spolecznie do pelnego wyzyskania sytuacji; de-
cydujaca jej porazka stalo si¢ polowiczne rozwiazanie reformy rolnej. Par-
celacja z funduszéw publicznych przybrala skromne rozmiary. Chlop weiaz
jednak wierzyl, ze ustawodawstwo ulegnie zmianie i nie kupowal bezpo-
érednio po wojnie ziemi, wéwczas wladnie, gdy ceny na ziemioplody ksztal-
towaly sie¢ dla niego pomyS$lnie. Gromadzil pieniadz papierowy, ktéry
automatycznie tracil swojag warto$é.

Gdy chlop zdobyl si¢ na bardziej realistyczna ocene sytuacji, o zdo-
bycie gotéwki bylo juz trudniej. Gléwne Zrédloe doplywu kapitaléw chlop-
skich z zewngtrz — zarobki i oszczednoéci emigrantéw — wysycha wraz
z zamieraniem wychodZstwa po wojnie. Dopiero w latach 1927—1929
zaczela wzbieraé na czas krotki fala wychodzcza. Na okres ten przypada
najwieksze nasilenie ekspansji gospodarczej drobnej wlasnoéei, zakoniczone
w sposéb katastrofalny przez kryzys. Przesilenic cofnelo wstecz rozwdj
rolnictwa o lat co najmniej kilkanadcie i zepchnglo chlopéw w nedze
1 nastroje apatii.

Rozdrobnienie ziemi, wielki odsetek gospodarstw niezdolnych zaspo-
koi¢ minimum egzystencji rodzinie (w naszych warunkach gospodarstwo
pieciohektarowe stanowi najmniejszy obszar, umozliwiajacy to minimum),
nadmiar ludnoéci zbednej na roli (§mialo mozna powiedzieé, ze mniej
wigcej trzecia cze$é mieszkaricéw wsi moglaby wyemigrowaé do miast
lub za granice) — staja na przeszkodzie wytwarzaniu si¢ zdrowego stanu
w drodze proceséw zapoczatkowanych przed wojna na ziemiach potudnio-
wych i Srodkowych dzieki emigracji.

W pierwszych latach po odzyskaniu przez kraj niepodleglosci wzmo-
gla si¢ wedréwka ze wsi do miast na posady panstwowe, na stanowiska
w wojsku itp. Réwnoczeénie powigkszyl si¢ naplyw dzieci chlopskich
do szkél. Wkrétce jednak zmalalo natezenie tych migracji, ktére $wiad-
cza o procesach przesuwania si¢ w gére po drabinie stanowisk spolecz-
nych.

Kryzys rolny spowodowal skurczenie si¢ kontyngentéw mlodziezy
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“chlopskiej w szkolach. Zapotrzebowanie na pracownikéw wszelkich kate-
gorii, zaréwno wysoko wykwalifikowanych, jak i prostych wyrobnikéw,
zmalalo w miastach gwaltownie od czasu kryzysu.

Proletaryzacji wsi towarzyszy zastéj na drabinie spolecznej. Gospo-
darze pelnorolni, do niedawna wykazujacy aspiracje do wyzszego standardu
zyciowego, zsuwaja si¢ do poziomu malorolnych i karlowatych. Wie§
ulegla ujednoliceniu spolecznemu w nedzy i przewarstwowienia spolewne
zamarly wsréd ludnoéci chlopskiej.

Przed wojna za posrednictwem emigracji dokonywal si¢ proces bardzo
doniostych przesunigé w strukturze spolecznej wsi. W wychodistwie
uczestniczyly przede wszystkim najbardziej rzutkie jednostki spoéréd
komornikéw, gospodarzy karfowatych, a nawet réinych przybyszéw
»ze $wiata” o nie okreslonej przynalezinosci spolecznej, osiadlych na kran-
cach wsi. Ci ,,holysze” wracali z wedréwek z gotéwka, stawali sie przo-
downikami w Zyciu wsi, poczynali przewodzié nad konserwatywnymi
kmieciami, ktérzy ulegali degresji spolecznej. Rodziny kmiece tkwiace
na miejsecu, dzielge dziedzictwo na coraz drobniejsze schedy, tracily zna-
czenie, W wyniku tej selekcji zwycigzali dzielniejsi, zdolniejsi w dostoso-
waniu si¢ do nowych metod gospodarowania, do psychiki gospodarczej
kapitalizmu, przelamujacej izolacjg spoleczng wsi i kultury tradycyjnej,
ktorej strzgpami wie§ zyla, Jakkolwiek niewiele z glebszych zdobyczy
kulturalnych przywozil emigrant-wyrobnik ze swoich wedréwek po
éwiecie, powracal on jednak z odmienna postawa wobec zagadniei kultury,
rozumial potrzebe dziennika i ksiazki, zdawal sobie sprawe z koniecznosdci
szkoly i ksztalcenia dzieci. Uczestniczac w procesie awansu spolecznego,
przelamywal wiekowa bierno$é kulturalna i stawal si¢ szermierzem pelni
praw do kultury, ktéra tez w oczach jego przestala byé nieosiggalnym
atrybutem ,,padskim”.

Nedza i dlugotrwaly zastéj gospodarczy, zamkniecie z powrotem
horyzontéw wsi do granic parafii przez zanik emigracji, brak widokéw
awansu nawet dla najzdolniejszych i najbardziej rzutkich pozbawily
bodzcéw spolecznych sklaniajacych do ksztalcenia i tamowaly wszelki
postep kulturalny. Postawa wobec szkoly pogorszyla sie¢ znacznie nie-
zaleznie od bledéw popelnionych przez administracje panstwowg. Szkola
pie mogla przynie$¢ nic poza rozczarowaniami dla tej mlodziezy, w ktérej
rozbudzila ambicje i aspiracje. Réwniez inne formy dzialalnosci oéwiatowej
i kulturalnej, jezeli nawet w dostatecznym stopniu docieraly na wies,
nie przenikaly nalezycie glegboko do $wiadomoéei mlodszego pokolenia,
bo nie przynosily zadnych widokéw zmiany pozycji zyciowe;j.

Dopiero ostatnie lata znamionuje poprawa. Zainteresowania kultu-
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ralne na wsi rosna w miare wzbierania fali buntu spolecznego. Ped ku
wiedzy przybiera, podobnie jak w szeregach proletariatu, coraz wyraz-
niejszy charakter protestu przeciw istniejgcemu systemowi przywilejow,
staje si¢ zywym skladnikiem ideologii spolecznej. Jednoczesnie traci
swoje czysto indywidualistyczne podloze, ktére wiaze tesknota kulturalna
z awansem osobistym. Trudno przewidzieé, jak gleboko prady, o ktérych
mowa, zdolaja przeoraé wieé, z natury rzeczy konserwatywnsa i bierna,
i jak silnie wplyna na uaktywnienie stosunku do kultury.

Lata powojenne przyczynily si¢ zrazu do szybkiego postepu warstwy
robotniczej. Ustawodawstwo socjalne, rozwéj zwigzkéw zawodowych,
wplywy na terenie parlamentarnym, a zwlaszcza poczucie waznodci
spolecznej, ktérego wzmozeniu sprzyjaly nastroje rewolucyjne — wszyst-
ko to skladalo si¢ na podniesienie poziomu aspiracji spolecznych calej
warstwy.

Bardzo doniosle znaczenie mialo powstanie elity robotniczej, ktéra
przed wojng zaczynala si¢ dopiero pojawiaé, i to gléwnie w zaborze prus-
kim, w mniejszym stopniu w austriackim. Szybko rozwijajace si¢ w nie-
podleglym panstwie organizacje zawodowe i polityczne, instytucje ubez-
pieczeit spolecznych, spéldzielvie oraz stowarzyszenia o$wiatowo-kul-
turalne otwieraly pole do awansu osobistego zdolnym i ambitnym spoéréd
robotnikéw. Wielu z nich udalo si¢ nawet porzucié calkowicie prace fi-
zyczna na rzecz biurowej lub organizacyjnej, inni laczyli zajecia zawodowe
z dodatkowymi, ktérym oddawali si¢ cala dusza.

W ten czy inny sposéb wytworzyt si¢ spory zastep robotnikéw, ktérym
przy$wiecaly wyrazne cele osobiste w zakresie wysilkéw na polu ksztal-
cenia sie 1 rozszerzania widnokregéw umyslowych. Oczywiscie postep
ten dotyczy! przede wszystkim nielicznej elity, natomiast nawet w okresie
najwigkszego natezenia nastrojéw radykalnych poziom mas ulegal slabej
tylko poprawie. Z chwila ograniczenia demokracji parlamentarnej, a takze
samorzadu instytucji ubezpieczen spolecznych lozysko awansu zwezilo sie
zreszta bardzo wydatnie. Najcenniejsza zdobycza mas robotniczych bylo
ograniczenie czasu pracy oraz ustawodawstwo ubezpieczeniowe. Natomiast
poziom dochodéw nie podniést si¢ wydatnie, a warunki mieszkaniowe
w wigkszych miastach pogorszyly si¢ bodaj jeszeze w zestawieniu z okresem
przedwojennym. Bezrobocie z lat 1930—1933 zniweczylo wigkszo$é owo-
céw powolnego postepu.

W pierwszych latach po wojnie najsilniej poprawil si¢ los robotnika
niewykwalifikowanego, wkrétce jednak nastapilo ponowne zréznicowanie
poziomu zarobkéw: obecnie rozpietosé plac robotnikéw w réinych gale-
ziach pracy i o réznych poziomach kwalifikacji jest bardzo znaczna.
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W szeregach warstwy robotniczej poczyna wytwarzaé si¢ nieliczna
stosunkowo arystokracja robotnicza, zlozona przede wszystkim z pra-
cownikéw przedsigbiorstw panstwowych, samorzadowych i instytucjt
uzyteczno$ci publicznej. Odlam ten nie ucierpial prawie zupetnie z powodu
ostatniego kryzysu, ktéry pograzyl w nedzy szerokie masy robotnicze.
Nieliczna ta elita (tym razem nie przodownicza, ale w zakresie sytuacji
zyciowej korzystnie wylosowana) stara si¢ usilnie o zapewnienie swojej
mlodziezy szans awansu spolecznego, ksztalcac dzieci w szkolach érednich,
w ktérych pracownicy pafistwowi i samorzadowi korzystaja z ulg i ulat-
wier.

Z tej sfery rekrutuje si¢ ogromna wigkszos$é inteligencji pochodzenia
robotniczego. Réwniez przedstawiciele wyzej wykwalifikowanych zawoddéw
robotniczych w rzadkich tylko wypadkach pochodza z rodzin wyrobnikéw.
Coraz wyrainiej zarysowuje si¢ linia dzielaca plebs i arystokracje ro-
botnicza, ktéra nabiera cech dziedzicznych (o ile nie przenika do szeregéw
inteligenckich).

Dynamizm postepu warstwy robotniczej jako caloéci ulegl zalamaniu.
Nie spelnily si¢ nadzieje tych, ktérzy spodziewali si¢ szybkiego podzwig-
nigeia kulturalnego mas proletariackich w Polsce niepodleglej. A jednak
mimo bardzo skromnych widokéw awansu osobistego istnieje u wielu
jednostek bardzo silny ped do kultury, pragnienie zupelnie bezintere-
sownego rozszerzania horyzontéw. Na przeszkodzie stoi nedza, niski
poziom oswiaty i brak nalezycie zorganizowanej akcji kulturalnej. O zy-
wotnoéci tych aspiracji §wiadcza pamietniki robotnicze.

Bardzo niepomy$lnie natomiast przedstawia si¢ sprawa mlodziezy
robotuiczej. Mimo pelnego na ogdl stopnia organizacji szkél powszechnych
w miastach znaczny odsetek mlodziezy robotniczej nie dociera do siddmego
oddziatu. Trudnoéé zdobycia pracy po ukoriczeniu szkoly zabija wszelkie
aspiracje syciowe wérdd tej mlodziezy. Instytucje odwiatowe i $wietlice sa
wyzyskiwane przez nieliczne odlamy, przewaznie stojace na wyzszych
szczeblach drabiny zawodowej proletariatu.

W lonie warstwy robotniczej jako calodci panuje niewiele mnicjszy
zastd) kulturalny niz w érodowiskach chlopskich. Pozostaje to w $cislym
zwigzku z brakiem widokéw poprawy sytuacji calej warstwy oraz szans
awansu indywidualnego jednostek uzdolnionych.

PIERWIASTKI STANGWE W KULTURZE POLSKI WSPOLCZESNE]

W naszej strukturze spolecznej mamy wige do czynienia z dosyé
wyrazng linia demarkacyjna, dzielaca nieliczne kategorie uprzywilejowa-
nych od mas pozbawionych wigkszoéei ulatwien i uvdogodnien. Owych
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grupek korzystajacych z przywilejéw znajduje si¢ najmniej stosunkowo
w warstwach gospodarczo uposledzonych. Przechyla to szanse Zyciowe
na korzy$é burzuazji, inteligencji zawodowe) oraz drobnego mieszezan-
stwa,

Kultura zachowaje wskutek tego pietno na poly stanowe. Mozna nawet
§mialo powiedzieé, ze stanowo$é kultury wzrasta na bardzo wielu odcin-
kach, ze tendencje rozwojowe sa wrecz odmienne niz na zachodzie Europy.
Nieliczne odlamy ludnoéci uprzywilejowanej, powstale zazwyczaj w drodze
selekeji noszacej znamiona daleko posunietej przypadkowosdci, tym silniej
starajga si¢ wyodrebnié od masy i tym uporczywicj dowiesé swojej wy-
jatkowej wartoéci elitarnej, ze brak im widomych oznak ich wyzszego
przeznaczenia. Sprzyja temu niewgtpliwie uznana juz przez tradycje
wysoka ocena wyksztaleenia, mit inteligencji, w ktérym spoleczne war-
toéciowanie intelektu miesza si¢ z uznaniem przywilejéw ,,szlachectwa”
warstwy wyksztalconej i posiadajacej dyplomy. Poza swiadectwem
szkolnym dzialaja zreszta réwniez inne kategorie wyzszoéei spolecznej,
jak np. stanowisko zdobyte w sluzbie wojskowej.

Elitaryzm, nawet wéwezas gdy nie glosi jawnie swojej ideologii, przy-
czynia si¢ do bardzo szybkiego utrwalenia calego ustroju spolecznego
w plaszezyinie zgola odmiennej od podstawowych tendencji zywiotowego
rozwoju stosunkéw. Nie odpowiada w zupelnosci tej strukturze spoleczno-
gospodarczej, ktéra znamionuje kraj o przygniatajacej wiekszosci chlop-
skiej i robotniczej. Nie chodzi tu oczywiécie o utopi¢ réwnoéci szans
réznych warstw spolecznych, ale o pewien klucz rozdzialu tych szans
wedlug wartodci i uzdolnien réznych elementéw.

W istniejacych warunkach nie moze réwniez doczekaé sig¢ wykry-
stalizowania struktura calego spoleczenistwa polskiego. Proces ten zaczal
juz przybieraé wlasciwe rozmiary w Malopolsce przedwojennej, a w dziel-
nicy $rodkowej czynil pierwsze kroki w chwili wybuchu wojny. Przeobra-
zenia te ulegly woéwczas zahamowaniu. Jedynie ziemie zachodnie maja
oblicze spoleczne uformowane juz w okresie przedwojennym. Malopolska
cofnela sie w procesie rozwojowym, a w srodkowej czeéci kraju panuje
weiaz chaos i plaszezyzny taré spolecznych weiaz rosna.

Pole do awansu jednostek zdolnych jest zamknigte, o ile nie nalezg
do odlaméw w ten czy inny sposéb uprzywilejowanych. Natomiast wa-
runki bytowania tych, ktérych aspiracje zostaly obudzone, a nie moga byé
urzeczywistnione, sa tak ciezkie, ze zamiast sluzyé sprawie dobra ogélnego
staja na czele odruchéw buntu spolecznego.

Wielkie zasoby zdolnoéci gnuénieja w tych warunkach w martwocie
wiejskiej 1 w rynsztokach miast. Panuje atmosfera beznadziejnoéci i prze-
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wleklego kryzysu kulturalnego. Zabraklo nadziei i widokéw zyciowych,
ktére podniecalyby demokratyzacje kultury.

Oczywiscie z ujecia tak schematycznego, jak niniejsze, mozna by
doj$é do blednego wniosku, ze na zachodzie Europy dostrzegaliémy tylko
postepy demokratyzacji kultury, w warunkach za$ polskich zwracali$my
uwage wylacznie na momenty zahamowan tych postepéw. Takie ujecie
sprawy byloby jednak nieporozumieniem, ktére nalezy usungé. W kazdym
érodowisku spolecznym dzialaja sily powodujace zmiany oraz czynniki
sprowadzajace zastéj. Dynamika proceséw gospodarczych, jak réwniez
awansu zbiorowego i indywidualnego jest tak silna, ze w krajach wielko-
kapitalistycznych procesy demokratyzacji kultury przebiegaja z wielka
moca mimo istnienia bardzo wielu przeszkéd. U pas natomiast potok
przeobrazen we wszystkich dziedzinach zycia zbiorowego jest slaby,
posuwa si¢ leniwie w nieuregulowanym lozysku. Skoro w lozysku tym
wzniesiono jeszcze mnéstwo nowych tam, gléwny prad kultury zasilajacy
zywoinymi pierwiastkami szerokie masy narodu zmienil si¢ w ledwie
widoczny strumyczek. Ten zas z kolei strumyk nie zostaje w pelni wchlo-
nigty i zasymilowany przez masy, ktére popadaja w stan apatii i znie-
ruchomienia wewnetrznego na skutek hraku dostatecznego nasilenia ru-
chéw na drabinie spolecznej.

Demokratyzacja kultury wyrasta jedynie na podlozu proceséw dy-
namicznych demokratyzacji struktury spolecznej. Wiek XX przyniést
tak znaczne upowszechnienie zdobyczy duchowych cywilizacji zachodniej
tylko dzigki temu, ze pozostatoéci struktury stanowej, ktére przetrwaly
w ubiegtym stuleciu, zaczely w szybkim tempie rozpadaé si¢ w proch
w krajach gospodarczo wysoce rozwinigtych. Ten sam proces jest znacznie
trudniejszy do zorganizowania w lonie narodéw zacofanych. Musi mu i$é
z pomoca wlasciwa polityka spoleczna panstwa.



