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Uniwzrsyr-tu /- razavr deye

Miedzy Bruksela a Zimmerwaldem
Lenin a lewica polska na terenie miedzynarodowym

Miedzynarodowy Kongres Socjalistyczny, przewidziany na rok 1913,
na wniosek przedstawicieli SD Holandii — P. I. Troelstry i H. van Ko-
la — decyzja Miedzynarodowego Biura Socjalistycznego zostal przenie-
siony na rok 1914. Motywacja wnioskodawcow 1 sekretarza MBS C. Huys-
mansa wskazuje, ze kryzys w II Miedzynarodéwce dojrzewal przed fa-
talnym dla niej dniem 4 sierpnia 1914 r., gdy niemieccy postowie socjal-
demokratyczni glosowali za kredytami wojennymi. Co wigcej, przywod-
cy II Miedzynarodéwki $wiadomi byli postepujacego rozkladu organi-
zacji i to w chwili, gdy jej wezwania powtarzala prasa w dziesigtkach
jezykow, jej protesty oglaszali postowie socjaldemokratyczni z trybuny
kilkunastu parlamentéw, na wyznaczony przez nig cel plynely z kilku-
dziesieciu panstw powazne sumy pienieine.

Wnoszac o odroczenie kongresu Troelstra i van Kol w piSmie do
C. Huysmansa z 29 sierpnia 1912 stwierdzili, ze coraz trudniej zapew-
nié¢ kongresom miedzynarodowym wymowe propagandows, ktérg mialy
pierwsze kongresy socjalistyczne. Wobec koniecznosci uzgadniania sta-
nowisk przyjete rezolucje maja charakter ogélnikowy, nieraz sie po-
wtarzajg, trzeba wiec korzysta¢ z kazdej okazji, by kongresowi nada¢
bardziej atrakcyjny charakter. Taka okazja jest 25-lecie I kongresu no-
wej 11 Miedzynarodéwki. Sprawozdania, ktére naptyng z réznych krajow,
dadza przeglad osiggnieé w okresie ¢wiercwiecza. Ich wymowe poglebi¢
moze MBS rozdajac konkretne tematy. W rezultacie uzyska sie materiat
dla wydawnictw o duzej wartosci propagandowej. Kongres uswietnig
uroczystoSci jubileuszowe. Argumentacje delegatow holenderskich uzu-
pelniono wskazujac, ze przeniesiony kongres moglby sie odby¢ w 50 rocz-
nice I Miedzynarodéwki pod hastem: 50 lat miedzynarodowej organizacji
robotniczej 1.

Pozornie przekonywajgce argumenty zalatujg falszem, jesi uwzgled-
nié, ze podniesiono je w chwili, gdy od trzech tygodni na Balkanach to-
czyly sie dzialtania wojenne. Odroczenie kongresu w tych warunkach
oznaczalo uchylenie sie od decyzji w chwili krytycznej. Bardziej szczery

! Informacje o korespondencji MBS czerpie z archiwum Camilla Huysmansa
(dalej skrot: AH), obeimujgcego réwniez archiwum Sekretariatu MBS, ktérym
Huysmans kierowal od 1905 r. Tow. Inwentarze (indicateurs) zawieraja streszczenia,
kopie 1 wyciagi z korespondencii wchodzacej i wychodzacej Sekretariatu, zano-
towane w oryginale. Odpowiedz ma list z reguly notowano cbok p.sma, na kidre jej
udzielano. Anchiwum swe Huysmans zlozyl! w Museum voor het Vliaamse Kultuur-
leven w Antwerpii.

Por, P. 1. Troelstra i H. Van Kol do Sekretariatu MBS, 29 sierpnia 1912. AH,

Indicateur nr 10019, . o
SRR MM R ‘%

PRZEGLAD HISTORYCZNY, TOM LXI, 1970, zesz. IL..- ¥ T - R
p
13 av-To o



2 WALENTYNA NAJDUS

byl Camille Huysmans motywujac w liscie do Vaillanta z 3 pazdzierni-
ka 1912 koniecznosé odroczenia kongresu. Dowodzil on, ze na Batkanach
Miedzynarodéwka jest catkowicie bezsilna (pour ce qui concerne les
Balkans nous sommes totalement impuissants). Nie zdolala nawet zwo-
taé¢ II konferencji partii balkanskich w obliczu grozacej wojny, nie mo-
gla bowiem skloni¢ do zasiadania przy jednym stole ,.ciesniakow” bul-
garskich z ,,szerokimi”, a Serbowie nie chcieli wzigé udziatu w obradach,
jesli nie beda reprezentowane wszystkie socjaldemokratyczne partie bal-
kanskie. Rozbicie dosieglo tez polskiej socjaldemokracji (o rozlamie
w SDPRR Huysmans nie wspomina, jako o fakcie ogolnie znanym). Nie-
spos6b wreszcie bylo obradowaé w Wiedniu, w $rodowisku podminowa-
nym wzajemna wrogoscia czeskich i niemieckich. socjaldemokratow.
Odroczenie pozwalalo liczyé na odprezenie. Lecz Huysmans nie przyto-
czyl zadnych dowodow przemawiajacych za mozliwoscig uregulowania
konfliktow wewnatrz Miedzynarodowki. Odnosi sie wrazenie, ze on réw-
niez usilowal jedynie odroczyé grozace bankructwo 2.

Nic dziwnego, ze w tych warunkach Lenin, ktéry aktywnie uczest-
niczyl w kongresie stuttgarckim i kopenhaskim, wykazal calkowitg obo-
jetno§é wobec kongresu wiedenskiego. W odpowiedzi na krétka ankiete
przeprowadzong przez Huysmansa wsrod czlonkéw Biura na temat ewen-
tualnego terminu kongresu uchylil sie od wyboru miedzy 1913 i 1914 r.
Zapytany po raz drugi co do terminu: koniec sierpnia (23—30 sierpnia)
czy poczatek wrzesnia (31 sierpnia — 7 wrzesnia), wypowiedzial sie za .
drugs ewentualno$cig, lecz jeSli decyzja w pierwszej sprawie mogla by¢
podyktowana motywami politycznymi, nie ulega watpliwosci, ze w dru-
giej decydowaly wylacznie wzgledy praktyczne 3.

Rozwoj dziatan wojennych ma Batkanach postawil MBS w niezwykle .
trudnej sytuacji. H. W. Lee w liscie do Huysmansa stwierdzil, ze odro-
czenie kongresu bylo bledem 4. Zaréwno sierpien lub wrzesien 1913 r.,
jak i sierpien lub wrzesien 1914 r. w obliczu toczgcej sie wojny batkan-
skiej byly terminami zbyt odleglymi, w sytuacji gdy o wybuchu wojny
europejskiej mogly zadecydowaé najblizsze tygodnie. Il me parait mal-
heureusement que les événements marchent plus rapidement, que nos
bonnes intentions — przyznal Huysmans w liScie do Wiktora Adlera 5.

W dniach 28 i 29 pazdziernika obradowalo Miedzynarodowe Biuro
Socjalistyczne. Postanowiono zwola¢ w najkrotszym terminie miedzyna-
rodowy kongres nadzwyczajny w Szwajcarii. Do Sekretariatu naptywaly
listy od przedstawicieli poszczeg6lnych partii w sprawie terminu kongre-
su. Rozlegaly sie glosy, ze proponowany termin grudniowy jest zbyt
odlegly. Wypowiadano sie tez, aby Miedzynarodowka aademonstrowata
swa antywojenng pozycje wystapieniami masowymi. W Austrii 10 listo-
pada odbyly sie liczne manifestacje. Wreszcie kongres zostal wyznaczo-
ny na 24—25 listopada. 17 listopada MBS oglosito dniem ludowych de-
monstracji antywojennych. Sam kongres mial tez charakter publicznej

? Huysmans do Vaillant, 3 pazdziernika 1912. Tamze, nr 10095. . .

* Correspondance entre Lénine et Camille Huysmans. 1905—1914, Paris—Hague
1963, s. 117; W. I. Lenin, Polnoje sobranie soczinienij t. 48, Moskwa 1964, s. 93.

‘* H. W. Lee do MBS, 24 pazdziernika 1912. AH, Indicateur nr 10173.

® Huysmans do W. Adlera, 2 pazdziernika 1912, Tamze, nr 10087; Ch. Rakowski
do MBS, 11 pazdziernika 1912. Tamze, nr 10115; Lapcewic do MBS, 10 pazdziernika
1912. Tamze, nr 10128,
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manifestacji; zrezygnowano z wszelkich elementéw dyskusji, wlasciwych
obrad, konfrontacji stanowisk .

Lenin przestal Huysmansowi manifest KC SDPRR w sprawie wojny
balkanskiej z prosba o udostepnienie go partiom afiliowanym. Manifest
ukazal sie w wydawnictwie MBS: , Bulletin périodique du BSI” ponadto
w ,,.Le Peuple”, ,Vorwirts” i ,Leipziger Volkszeitung” ?. Na pazdzer-
nikowe plenum MBS Lenin nie przybyl, motywujgc swa nieobecnosé wy-
borami do IV Dumy Panstwowej 8. Nie przyby! réwniez na kongres ba-
zylejski. W Krakowie mogl sie przekonaé, ze manifestacji antywojennej
zorganizowanej z inicjatywy Miedzynarodowego Biura Socjalistycznego
mozna nadat tres¢ tak odmienng od pierwotnych zamierzen, jak wezwa-
nie do wojny z Rosjg w przemoéwieniu Ignacego Daszynskiego. Jako przed-
stawiciel KC SDPRR udatl sie do Bazylei L. Kamieniew 9.

10 sierpnia 1913 r. na Balkanach zapanowal poké6j. Wydawalo sie, ze
wojna europejska jest chwilowo zazegnana. Po uplywie pieciu miesiecy
Adler bedzie przekonywal, ze w ,,zadnym wypadku nie grozi niebezpie-
czenstwo wojny”, choé¢ stosunki miedzynarodowe ,.nie wydaja sie trwa-
le” 18, Aktualne staly sie przygotowania do kongresu wiedenhskiego.
14 grudnia na plenum MBS w Londynie ustalono ostatecznie date kon-
gresu na 23 sierpnia 1914. Vaillant domagal sie, by podstawowym tema-
tem obrad byla walka z wojng, militaryzmem i ,,imperializmem milita-
rystycznym”, kontynuujagc kampanie antywojenng rozpoczeta w Bazylei.
Jako drugi punkt porzadku dziennego proponowal oméwié aktualng pla-
ge drozyzny, ktéra stanowi ,,charakterystyczne zlo kapitalizmu w dobie
obecnej” 1!. MBS nie zamierzalo jednak powtarzaé bazylejskiej demon-
stracji. antywojennej. Kolejny kongres, podobnie jak poprzednie, mial
rozwingé caly wachlarz zagadnien aktualnych. Na czolo postawiono spra-
we drozyzny (referenci Otto Bauer, Sidney Webb, Juan B. Justo), na
drugie miejsce wysunieto zagadnienie imperializmu, laczac je z proble-
mem mieldzynarodowego arbitrazu; tym samym sugerowano, ze przy po-
mocy tego rodzaju akceji interwencyjnej mozna rozstrzyga¢ konflikty mie-
dzynarodowe (referenci: Jean Jaurés, Keir Hardie, Hugo Haase i Villem
Hubert Vlegien). Na dalszym planie figurowala sprawa bezrobocia (re-
ferenci: Hermann Molkenbuhr, James Ramsay MacDonald i Edouard
Vaillant), wreszcie alkoholizm (referenci: Emile Vandervelde i Emanuel
Wurm). Punkt 5, pt. ,,Wiezienia rosyjskie”, wprowadzono na wniosek
czltonka MBS z ramienia partii S-R I. Rubanowicza (referent D. F. Pres-
sensé) 2, W 1914 r. nastapily dalsze przesuniecia porzadku obrad; na czo-
lo postawiono problem bezrobocia i drozyzny, a imperializm i arbitraz
(niebezpieczenstwo wojny) zepchnieto do 3 punktu porzadku. Zadnego re-
feratu nie zlecono ani przedstawicielowi sekeji rosyjskiej, ani tez pol-
skiej. Nie byly to sekcje decydujace w MBS, sprawialy natomiast duzo

§ Tamze, nr 10120, 10194, 10196, 10197, 10209 i inne; Tous les secrétaires, 31 paZ-
dziernikka 1912. Tamze, nr 10194; Contre la guerre, Novembre 1912, AZHP 150/11/9-a.
. TPor., W.I1. Lenin, Polnoje sobranije soczinienij t. 22, Moskwa 1961, s. 135—
139, 450.

¢ Lenin do Huysmansa, 3 pazdziernika 1912. Corerspondance entre Lenine et..
Huysmans, s. 118,

* N. K. Krupska, Wspomnienia o Leninie, Warszawa 1958, s. 278.

19 Adler do MBS, 30 stycznia 1914. AH, Indicateur nr 11290.

11 Vaillant do Huysmansa, 22 wrzesnia 1913 i Huysmans do Vaillant, 23 wrzesnia
1913. Tamie, nr 10858.

1* Rubanowicz do MBS, 10 grudnia 1913. Tamze, nr 11164.



4 WALENTYNA NAJDUS

klopotow odmiennoscig swoich warunkow, skomplikowana mozaika orga-
nizacyjng, zazarta polemiks, wreszcie raz po raz ponawianymi zgdaniami
obrony swych wspotobywateli: wiezniéw i emigrantéw politycznych. By-
ly to zaiste enfants terribles II Miedzynarodowki.

Jubileuszowy dziewiaty kongres mial byl jednoczesnie kongresem
konsolidacji wewnetrznej. Wiktor Adler zapewnial, ze w stosunkach
austriacko-czeskich nastapi, przynajmniej podczas obrad, zawieszenie
broni. Na plenum MBS zwolanym do Londynu na dzien 13 i 14 grudnia
1913 miano sfinalizowaé zjednoczenie organizacji robotniczych w Anglii.
9 grudnia 1913, skitadajac mandat czlonka MBS z ramienia rosyjskiej
socjaldemokracji, Plechanow zalecil sprawe jej zjednoczenia rozpatrzyc
na kongresie wiedenskim. 14 listopada Ro6za Luksemburg zaproponowata
Huysmansowi wprowadzi¢ na porzadek dzienny plenum londynskiego
sprawe przywrocenia jednosci SDPRR. Adolf Warski, uzasadniajac ten
wniosek w imieniu Zarzadu Gléwnego SDKPiL, oskarzyl Lenina, ze nie
tylko rozbija SDPRR, lecz jednocze$nie forsuje roztam w SDKPiL, po-
pierajac opozycje partyjng. W odpowiedzi KC SDPRR, za posSrednictiwem
Litwinowa, wni6st na porzadek dzienny grudniowego plenum MBS pro-
blem zjednoczenia polskiej socjaldemokracji, domagajac sie od
ZG SDKPil. cofniecia zarzutu prowokacji, wysunietego pod adresem
organizacji warszawskiej, a przy tym zakwestionowal mandat Rézy Luk-
semburg jako czlonka MBS motywujagc, ze jej zwolennicy stracili swe
wplywy w kraju na rzecz opozycji.

Whniosek Luksemburg, uzupelniony przez Litwinowa, popart Z. Ma-
rek, czlonek zarzadu partyjnego PPSD, oficjalny przedstawiciel PPS-Le-
wicy przy MBS 13, Stawiajgc sprawe zjednoczenia calego polskiego ru-
chu robotniczego (w Krolestwie), Marek mial na mys$li nie tylko oba
odlamy SDPRR, lecz rowniez swg mandatariuszke — PPS-Lewice. Nie
odpowiadato to bynajmniej intencjom Roézy Luksemburg i Litwinowa,
lecz PPS-Lewica mogla spodziewaé sie poparcia mienszewikdaw, przede
wszystkim Akselroda; sprawa mandatu dla niego w MBS co prawda nie
byla jeszcze rozstrzygnieta, laczyly go jednak dostatecznie bliskie sto-
sunki z kierownictwem niemieckiej SD, a zwlaszcza z Kautskim, by mogt -
on liczyé na poparcie niemieckich delegatow 4. Za kulisami Rubanowicz

.

13 G. Plechanow do MBS, 9 grudnia 1913. Soczinienija t. XIX, Moskwa—Lenin-
grad 1927, s. 560 o.; R. Luksemburg do MBS, 14 listopada 1913. AH, Indicateur
11087; Z. Marek do MBS. Tamsze, nr 11159. Por, tez AZHP 150/111/14-; Listy Krup-
skiej do Jelizawiety Kawtaradze, 4 grudnia 1913, CPA IML 17, op. 7, nr 25892
oraz list bez daty tamze, 26198.

14 Miehszewicy i reprezemtujacy ich Akselrod, w porozumieniu z K. Kautskim
i H. Hzase chcieli przenie$é omowienie odbudowy jednoéci SDPRR do Berlina, gdzie
gospodarzem byloby kierowmnictwo niemieckiej SD. Zgodmie z wiczeSniejsza imicja-
tywa, kidra sie wylcnila w preededniu kampanii wyborezej do IV Dumy (22 lipea
1912 r.), kierownictwo SD. Niemiec zaproponowalo wszystkim ugrupowaniom SDPRR,
a takze SDKPil, Bundowi i PPS-Lewicy, by przyskali swych przedstawicieli do
Berlina, w celu uzgodnienia akcji wyborczej, dla unikniecia podwdinych kandydatur
i ustqilemﬁa zagady podziatu funduszu wyborczego. Propozycje spotkanta w Berlin'e
powtiérzono na poczatku 1914 r.; wyszia ona tym razem z kél mienszewickich. Roz-
trzgsata jg w pierwszych dniach stycznia 1915 r. emigracyjna narada w Berlinie
z udzialem Trockiego, Urickiego, Larina, dwéch pcstéw z mienszew'ckiej frakceji
parlmegmamgj — Czcheidze § Skobelewa oraz Waleckiego z PPS-Lewicy. KW MBS
sprzeciwiio sie tego rodzaju inicjatywom, widzac w nich prébe uszczuplenia wlas-
nych prerogatyw. Por. CPA IML, f. 341, op. 2, nr 21235; Martow do Akselroda,
f. 451, op. 3, mr 21301; J. Larin do Martynowa. Tamze, f. 451, op. 1, nr 21354, Mar-
ty’ntnc'vy do Akselroda. Internationaal Instituut vioor Sociale Geschiedenis, Amsterdam
(dalej: IIvSG). Briefe an Akselrod, (8) 32-1-B.
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badal grunt, jak uczestnicy narady ustosunkujag sie do préby rozszerze-
nia problemu zjédnoczenia rowniez na eserowcow.

Stynny spér Rézy Luksemburg z Kautskim na plenum MBS w Lon-
dynie (czy w Rosji stara partia ,,umarta” wskutek rozbicia organizacyj-
nego i w zwiazku z tym zachodz potrzeba stworzenia nowej organizacji,
jak twierdzil Kautski, czy tez partia nadal istnieje, a tylko nalezy ja
odbudowaé, jak utrzymywala Luksemburg) sprowadzal sie wlasciwie do
pytania, czy w akcji zjednoczemiowej moga bra¢ udzial tylko dotych-
czasowi czlonkowie SDPRR (bolszewicy, bolszewicy-ugodowcy, miensze-
wicy-partyjniacy, mienszewicy skupieni wokét OK), czy tez moga przy-
laczyé sie do niej rowniez elementy dotychczas do SDPRR mie zaliczane,
jak PPS-Lewica i rozni, blizej nie okresleni dzialacze legalni w Rosji,
popierani przez likwidatorow 15.

Rosnaca obojetno$é Lenina wobec poczynan MBS musiala sie zmie-
ni¢ w nieufnoéé z chwila, gdy Biuro zamierzalo ingerowa¢ w sprawy we-
wrnetrznorosyjskie. Jest rzecza zrozumiala, ze odmawiajagc MBS prawa
do ingerencji Lenin nie mial zamiaru wzigé udzialu w obradach plenar-
nych. Jako zastepce wyznaczyl przebywajacego w Anglii M. Litwinowa —
doswiadczonego dzialacza, nie bedacego jednak czlonkiem KC partii. Mi-
mo, ze wniosek Rézy Luksemburg godzil w bolszewikéw i w Lenina oso-
biscie, w obliczu jej starcia z Kautskim Lenin wypowiedzial si¢ po stro-
nie Rézy, podkreslajac jej partyjna postawe 16

Z punktu widzenia Lenina walka toczyla sie w .obronie rosyjskiej
socjaldemokracji atakowanej w kraju przez zwolennikéw legalizmu za
wszelkg cene, przez solidaryzujacych sie z nimi politykdw emigracyj-
nych, ktérych traktowal jako politycznych bankrutdw, i wreszcie przez
K. Kautskiego, zwolennika otwartych drzwi do partii robotniczej. Spra-
wa PPS-Lewicy byla dla Lenina drugorzedna, musial zresztg traktowac
PPS-Lewice jako sprzymierzenca mienszewikéw.

W oczach kierownictwa PPS-Lewicy problem przedstawial sie oczy-
wiscie inaczej. Podjecie przez MBS akcji zjednoczeniowej umozliwialo tej
wlasnie partii odegranie okreslonej roli w ewentualnej akcji zespolenia
roznych nurtéw ruchu socjalistycznego w Rosji i w Polsce. Zarazem po-
zwalalo jej wystapié na terenie miedzynarodowym, do ktérego dotad nie
miala dostepu. Z. Marek otrzymywat dla PPS-Lewicy okdlniki, manifesty
i inne wydawnictwa MBS, posredniczyl miedzy kierownictwem partii
i miedzynarodowym sekretariatem, nie byl jednak czlonkiem MBS. Pol-
ski ruch robotniczy reprezentowali w gronie czlonkéw Biura tylko Her- .
man Diamand jako przedstawiciel PPS i PPSD oraz Réza Luksemburg,
przedstawicielka SDKPiL. Starajgc sie umocni¢ swa pozycje, dzialacze
PPS-Lewicy mie mogli liczy¢ ani na poparcie Lenina wzglednie Litwino-
wa, a nawet Plechanowa, ani na R6ze Luksemburg. W tej sytuacji stro-
nili oczywiscie takze od ich sprzymierzencow. Stawiali na Akselroda, kté6-
ry w lutym 1914 r., po rezygnacji Plechanowa, wszedl do MBS jako re-
prezentant OK SDPRR-mienszewikoéw, a przede wszystkim ma popiera-
jacego mienszewikéw Kautskiego. Okreslilo to ich pozycje rowmiez
w walce wewnetrznej niemieckiej socjaldemokracji. PPS-Lewica nie mo-
gla poprzet¢ miemieckiej lewicy, ktorej przewodzili Réza Luksemburg

' Réunion de Londres (protokél), AH, A—I10.
8 W. 1. Lenin, Dobra rezolucja i kiepska mowa, Dzieta {. 19, Warszawa 1950,

s. 565‘;7—5550; W. I. Lenin, O niedopuszczalnym bledzie Kautskiego, tamie,
s. —570.
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i Karol Liebkmecht. Opowiadala sie za Kautskim. Utrzymaé¢ sie na po-
zycjach centrystycznych bylo jednak niesltychanie trudno; w warunkach
zaostrzenia sie walki PPS-Lewicy grozilo zeslizniecie si¢ na prawo. Wy-
stapilo to z calg jaskrawoscig w problemie zdawaloby sie drugorzednym:
kto ma byt referentem pigtego punktu porzadku dziennego przysziego
kongresu.

Wytypowanej ma referenta kandydatury Frangois de Pressensé do-
tychczas nikt nie kwestionowal. Uczestnik akecji w obronie Dreyfussa,
przewodniczacy Ligi Obrony Praw Czlowieka, autor ksigzki o wiezniach
politycznych w Rosji, deputowany robotniczego Lyonu, Pressensé byl
osobg znang i popularna. Po jego maglej Smierci w styczniu 1914 r. wy-
sunieto kandydature Karola Liebknechta, adwokata z zawodu, obroncy
emigrantéw politycznych. Jesienig 1913 r. Liebknecht zlozyl swéj pod-
pis obok podpiséw Bebla, Adlera, Jaurésa, Vaillanta i wielu innych pod
manifestem protestujacym przeciwko metodom terroru i prowokacji sto-
sowanym przez wladze carskie. Przedstawiciel niemieckiej lewicy, bliski
wspolbojownik Rézy Luksemburg, Liebkmecht byl kandydatem Krakow-
skiego Zwigzku Pomocy Wiezniom Politycznym. Akcje przygotowawczg
do kongresu prowadzil Krakowski Zwigzek w porozumieniu z Komitetem
Pomocy Katorznikom im. Wery Figner i Komitetem Pomocy Zestaricom
Osiedlencom w Paryzu, kierowanym przez Were Gotz, nalezaca, podob-
nie jak W. Figner, do socjalistéw-rewolucjonistéw. Nic wiec dziwnego,
ze kandydature Liebknechta zglosit w Sekretariacie MBS przedstawiciel
tej wilasnie partii, Ilja Rubanowicz, a poniewaz kazdy referat musial byé¢
opracowany przez przedstawicieli co najmmiej dwoch sekecji Miedzyna-
rodowki, Rubanowicz podjgl sie funkcji konsultanta. W imieniu sekcji
francuskiej Dubreuilh zaaprobowal kandydature Liebknechta. Jego zgo-
da byla nieodzowna, poniewaz zmarly Pressensé wystepowal w imieniu
tej wladnie sekcji. 23 lutego C. Huysmans oficjalnie zaproponowat Lieb-
knechtowi wygloszenie referatu. Liebknecht wyrazil zgode i sprecyzowal
temat: zamiast tytulu ,/Wiezienia rosyjskie” zaproponowal — ,,Polozenie
wiezniéw politycznych i zeslanc6w w Rosji” 17,

Zarzad Krakowskiego Zwigzku w porozumieniu z komitetami parys-
kimi zamierzal przeksztalci¢é obrady nad tym punktem w miedzynaro-
dowg manifestacje przeciwko caratowi. Zapowiedzial szereg imprez pro-
pagandowych. Punktem kulminacyjnym mialo sie sta¢ zgromadzenie lu-
dowe, na ktérym méweq mial byé Jaurés. Plan imprez zostal dostarczo- .
ny Krupskiej w Krakowie, w formie dodatku do okélnika nr 10 w jezyku
rosyjskim. W krakowskim archiwum Lenina i Krupskiej przechowaly sie
tezy referatu Liebknechta, spis zaleconej literatury i projekt rezoluciji,
ktorg Liebknecht mial zglosié na kongresie wiedenskim 18,

Dla bolszewikéw i osobiscie dla Lenina, a takze dla obu odlamow
SDKPiL. Karol Liebknecht byl kandydatura wlasciwg; przy istniejacym
ukladzie sit nie mogt nig byé¢ jednak dla PPS-Lewicy. Maksymilian Wa-
lecki w tejwlasnie sprawie udatl sie do Brukseli, zatrzymujac sie w Ber-
linie, gdzie porozumiatl sie z Urickim i innymi mienszewikami. Z Paryza

" Rubamowicz do MBS, 17 lutego 1914; Huysmans do Rubanowicza, 18 lutego
1914; Dubrenlh do MBS, 21 i 25 lutego 1914; Huysmans do Dubreuilh, 26 lutego
1914. AH, Indicateur nr 11331, 11349; Huysmans do Liebkmechta, 23 lutego 1914;
Liebknecht do Huysmansa, 25 lutego 1914. Tamze, mr 11341,

B " W. Najdus, Lenin i Krupska w Krakowskim Zwiqzku Pomocy dla Wies-
niow Politycznych, Krakéw 1965, s. 176—170. Por. tez CPA IML, f. 17, op. 2, nr 331,
359; APKr, Zwigzek Pomocy Wiegniom Politycznym (ZPWP) t. 4 i 9.
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przybyl do Brukseli Pawel Lapinski. 16 marca wystali oni telegram do
Akselroda, podowczas juz czlonka MBS z ramienia mienszewickiej Ko-
misji Organizacyjnej (OK), z propozycja wspdlnego storpedowania kan-
dydatury Liebknechta i wysuniecia na jego miejsce Jaureésa.

‘W liscie z 19 marca Walecki argumentowal: ,,Liebknecht, Niemiec,
przedstawiciel narodu nalezacego do Triplice, a nie Triple Entente; Lieb-
knecht znany ultra, ktéry nieraz byl juz pociaggany do odpowiedzial-
nosci za obraze roznych majestatow”, totez jego wystapienie miatoby wy-
lacznie demonstracyjny charakter. Inng wage mialtoby-wystapienie Jau-
résa, ,,cieszgcego sie obecnie w kolach rzgdowych we Francji olbrzymim
autorytetem” 1. Nie czekajac na odpowiedz Akselroda, Lapinski i Wa-
lecki spotkali sie z Huysmansem w Brukseli, a dowody ich okazaly sie
tak przekonywajace, ze sekretarz MBS zwrocil sie natychmiast do Jau-
résa z propozycja objecia koreferatu w punkcie piatym porzadku dzien-
nego kongresu i napisal do Dubreuilha z prosba o posrednictwo i popar-
cie 20,

Wystosowang do Paryza propozycje Huysmansa poparl telegraficznie
z Zurychu Pawel Akselrod w imieniu podsekcji socjaldemokratycznej ro-
syjskiej sekcji Miedzynarodowki. Pod wplywem przytoczonych argumen-
tow przylaczyl sie do niego réwniez przedstawiciel podsekcji eserow-
skiej — Ilja Rubanowicz 2!.

Lenina, jako irzeciego czlonka MBS z ramienia sekeji rosyjskiej oraz
przedstawiciela podsekcji socjaldemokratycznej, ani jego zastepcy Litwi-
nowa nie poinformowano o zamierzonej zmianie referenta; nie zawiado-
miono réwniez Rézy Luksemburg. Co wiecej, Walecki wystal z Brukseli
do Jaurésa telegram z podpisem Zygmunta Marka, jako przewodniczg-
cego Krakowskiego Zwligzku Pomocy dla Wiezniéw Politycznych. Spra-
wa byla o tyle bez precedensu, ze cala korespondencje Krakowskiego
Zwiagzku prowadzil sekretarz Sergiusz Bagocki, nalezacy do Krakowskiej
Sekeji SDKPIL. — ,,rozlamowcéw”; czlonkiem zarzadu byla Zofia Dzier-
zynska (zona uwiezionego Feliksa), ktora niewatpliwie nie zgodzilaby sie
na pomniejszenie roli Liebknechta, najblizszego w Niemczech towarzy-
sza walki Rozy Luksemburg. Gdyby telegram podpisany nazwiskiem Mar-
ka byl wyslany za zgoda Zarzadu, zostalby zarejestrowany w zeszycie
korespendencji wychodzacej Zwiazku, tekst jego zachowalby sie w ko-
piariuszu, lub przynajmniej slad pertraktacji z Jaurésem w jaki§ spo-
s6b znalazlby oddzwiek w obfitej korespondencji sekretarza Zarzadu.
Tymczasem w zachowanym archiwum Zwigzku brak jakichkolwiek do-
wodow, by Bagocki byt chociazby poinformowany o tym kroku Marka 2.
Rowniez Krupska, jak wynika z zachowanego archiwum krakowskiego

1 P Lapifski i M. Walecki do P. Akselroda, 16 marca 1914 (ielegram), Wa-
lecki do Akselroda, 19 marca 1914 (list); IIvSG, Briefe an Akselrod, (12) 49-XII-A.

* Huysmans do Jaurésa, 17 marca 1914. AH, Indicateur nr 11391 i do Rubano-
wicza 30 marca 1914. Tamie, nr 11429, Akselrod w liscie z 23 marca 1914 wyrazil
swe niezadowolenie, ze ELapinski i Walecki, w porozumieniu, jak podejrzewal, z se-
kretarzem Biura Zagramicznego OK SDPRR (miefiszewikéw) S. Semkowskim, pod-
jeli pertraktacje z Huysmansem na wiasng reke, pomijajac przedstawiciela OK
w MBS, ktorym on wiasnie byt od lutego 1914 r. Akselrod do Waleckiego, 23 marca
1914. IIvSG, Briefe von Akselrod, (19) 11-IV-B; Odpowiedz Waleckiego, 24 marca
1914. Tamze, Briefe an Akselrod (12) 49-XII A.

2 Akselrod do Waleckiego, 2 marca 1914. IIvSG, Briefe von Akselrod, (19)
11-1V-B; Rubanowicz do MBS, 31 marca 1914, AH, Indicateur nr 11429.

7 por. APKr, zespdl akt ZPWP, gdzie znajduje sie szczegolnie obfita korespon-
dencja dla interesujgcego nas okresu.
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Uljanowych, wiedziala tylko o kandydaturze Liebknechta. Walecki i Ma-
rek najwyrazniej w wasko pojetym partyjnym interesie PPS-Lewicy wy-
korzystali szyld popularnej organizacji masowej, dzialajagc ponad glowa-
mi powaznej czeSci kierownictwa Krakowskiego Zwigzku — SDKPiL-
-owcow i bolszewikow.

Dla Jaurésa niespodziewana oferta byla nadzwyczaj klopotliwa. Zo-
stal on juz zatwierdzony jako wspolautor i referent zagadnienia o nie-
poréwnanie wiekszej wadze politycznej ,,Imperializm a arbitraz”. Odpo-
wiedzial wiec Huysmansowi odmownie, przypominajac, ze nie uchyla sie
bynajmniej od udzialu w kampanii w obronie wiezniéw politycznych, wy-
stagpi bowiem jako referent na zgromadzeniu publicznym, ktére zostanie
zwolane w Wiedniu 2. Tego rodzaju obietnica sprzeczna byla jednakze
z planami Komitetu Wykonawczego MBS. Komitet byl stanowczym prze-
ciwnikiem jakiejkolwiek szerszej akcji wokél sprawy wiezniow caratu.
Proponowatl ograniczyé jej zasieg wylgcznie do referatu na plenum kon-
gresu, bez dyskusji. Stanowczo przeciwstawil sie pI‘O]EktOWl powolania
specjalnej korrusp kongresowej, ktéra miala opracowaé praktyczne srod-
ki pomocy wiezniom politycznym (mimo, ze tego rodzaju komisje miano
utworzy¢ dla rozpatrzenia problemow bedacych tematem pozostalych re-
feratow). Motywujac swe stanowisko Huysmans podkre$lil, ze obawia
sie, by partie rosyjskie nie wvkorzystaly tej okazji do wystapienia, nade
wszystko za$ usilowal uniknaé publicznego starcia stanowisk 2¢, Kongres
mial by¢ demonstracja osiagnie¢, a nie sprzecznosci rozdzierajacych Mie-
dzynarodoéwke. Rosjan z ich pryncypialnymi problemami i konfliktami
KW MBS wolal trzymaé¢ na uboczu. Dotyczylo to réwniez przedstawi-
cieli rosyjskiej prasy soc;aldemokratyczne], ktérych spodziewano sie na
Kongresie. Tym niemniej postanowiono utworzyt komisje do piagtego
punktu porzadku dziennego, a Liebknecht w tezach swego referatw roz-
szerzyl omawiane zagadnienie, przeksztalcajac je w akt oskarzenia car-
skiego terroru i bezprawia. Wskazal na uciemiezenie Polakow, Zydow,
Finéw. Wystapil w obronie emigrantéw politycznych, zwracajac uwage
na fakty naruszania prawa azylu przez mocarstwa zachodnie pod nacis-
kiem caratu. W maju Lapinski i Rubanowicz usilowali raz jeszcze wply-
na¢ na Jaurésa, by podjal sie koreferatu, i znéw spotkali sie ze zdecydo-
wang odmowg 2.

X kongres Miedzynarodowki zapowiadal sie imponujaco. W imieniu
gospodarzy kongresu, austriackich socjaldemokratdw, sekretarz Zarzadu
partii Fryderyk Adler poinformowal Sekretariat MBS, ze w dniu otwar-
cia — 23 sierpnia — przewidziany zostal wielki wiec, pochdd przez Ring
do gmachu ratusza, a po poludniu trzynascie zebran ludowych w naj-
wiekszych salach stolicy. Na 26 sierpnia zaplanowano nowe zgromadze-

23 Dubreuilh dio MBS, 25 marca 1914. AH, Indicateur nr 11418; Rubanowicz i La-
pingki do MBS, 22 maja 1914. Tamze, nr 11582.

2 Huysmans do Dubreilh’a, 26 lutego 1914; do Semkowskiego, 23 czerwca 1914
i do Adlera, 4 lipca 1914. Tamsze, nr 11349, 11697, 11805.

* Huysmans ‘do Adlera, 7 czerwca 1914. Tamie, nr 11688, Geozrges Haupt,
autor interesujacej publikacji: Le congrés manqué. L’Internationale d la veille de
la premiére guerre mondiale, Etudes et documents (Paris 1965), poswiecil spraw’e
pigtego punktu porzadku duennego kongresu wiedeniskiegc zaledwie kilkana$cie
wierszy, podajac przy tym mniescista informacje, ze referat w sprawie wieZniow
poiitycznych przydzielono poczatkowo Jaurésowi i dopiero wskutek jego cdmowy
zwrdcono sie do Liebknechta (s. 71 n.). Haupt opublikowal referat Liebknechta
(tamze, s. 239—249),
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nia na placach Wiednia. 28 sierpnia przewidziano zgromadzenie ludowe,
poswiecone poszczegdlnym zagadnieniom omawianym mna kongresie,
a 30 sierpnia mialy sie odby¢ uroczystosci zwigzane z 50-leciem Dolno-
$laskiego Robotniczego Stowarzyszenia Spozywcow, ktore obchodzilo swoj
jubileusz jednoczesnie z Miedzynarodéwka. Ponadto zapowiedziano licz-
ne wiece w majwiekszych miastach i osrodkach robotniczych Austro-We-
gier, przy czym przemawia¢ mieli delegaci z zagranicy. Spodziewano sie,
ze kongres jubileuszowy bedzie dwukrotnie liczniejszy niz kongres ba-
zylejski, ktory zgromadzil 548 oséb. Tym razem spodziewano sie tysigca
uczestnikow: okoto 400 oséb postugujacych sie jezykiem niemieckim, 300
francuskim, 200 angielskim, ponadto 75 do 100 dziennikarzy 26

Pomimo strzaléw w Sarajewie przygotowania do kongresu posuwaly
sie normalnym trybem. Jednym z elementéw tych przygotowan byla
akcja koncyliacyjna. Na 29 czerwca, zgodnie z zaleceniem plenum MBS,
zaproszono do Brukseli przedstawumeh rosy]sk1e1, polskiej, lotewskiej i li-
tewskiej socjaldemokracjt, a takze Bundu i PPS-Lewicy. Przewidziano
obecnosé czlonkéw Komitetu Wykonawczego MBS a spoza jego grona
tych czlonkéw MBS, ktorzy tak czy inaczej powigzani sg ze sprawami ro-
syjskimi i zechcg wzigé udzial w obradach. Zglosili sie: Karol Kautsky,
Antoni Nemec i Ilja Rubanowicz. Osobiste zaproszenie otrzymal Georgij
Plechanow. Tegoz dnia Lenin zawiadomil Sekretariat, ze w zwigzku z je-
go ustgpieniem KC SDPRR mianuje swym przedstawicielem w MBS Lit-
winowa, zazadal zaproszenia delegatéw SDKPiL-, roztamowcow”. W ko-
respondencji prowadzonej w tej sprawie dyskutowano, czy mozna ,,roz-
lamowcow” traktowaé jako odrebng partie. Bolszewicy powolywali sie na
istnienie u ,,rozlamowcow” wlasnego kierownictwa partyjnego — tzw.
Zarzadu Krajowego (powolanego za radg Lenina, m. in. z myslg o przed-
stawicielstwie na terenie miedzynarodowym). Réza Luksemburg zaprze-
czala samodzielnosci ,,roztamowcow”, wskazujgce, ze zachowali oni nazwe
starej partii, a ich spér z Zarzadem Gléwnym jest sprawg wewnetrzng
polskiej socjaldemokracji, ktéra rozstrzvonie najblizszy zjazd partyjny *.

Uczestnicy narady mieli odmienne plany i nadzieje. Trocki nie liczyl,
by moglo sie uda¢ zjednoczenie wszystkich odlamow SDPRR, zmierzal je-
dynie do polaczenia rozbitej w 1913 r. socjaldemokratycznej frakeji po-
selskiej w Dumie, wiedzgc, ze na te sprawe zachodnio—europejskie partie
nalezace do Miedzynaroddéwki, partie o starej tradycji parlamentarnej, sg
szezegolnie czule. Akselrod krytykowal Trockiego za minimalizm zadan
i spodziewatl sie, ze z pomocg Kautskiego uda sie ,,pognebi¢ bolszewi-
koéw” 2, Ani Lemin ani Litwinow na narade nie przybyli; skierowano na
nig dzialaczy nie nalezacych do kierowmictwa partyjnego (I. Armand,
I. Popow, M. Wiladimirskij). Przesadzalo to o wylacznie informacyjnym
charakterze spotkania. Delegacje bolszewicka i lotewska powstrzymaly
sie tez od glosowania nad rezglucja Kautskiego motywujge, ze spotkanie
w Brukseli miato na celu jedynie wymiane informacji, a MBS ma wylgcz-

8 [ist Huysmansa, 21 kwietnia 1914. AH, Indicateur nr 11473; Listy Fryderyka
Adlera do MBS z 30 maja, 3, 8, 13 i 14 czerwca 1914, Tamie, nr 11663, 11688, 11708.
** Luksemburg do Huysmansa, 9 lipca 1914. Tamze, nr 11866; J. Berzin do MBS,
10 lipca 1914. Tamze, nr 11893; Huysmans do Kautskiego, 10 lipca 1914, Tamze,
nr 11875; W. 1. Lenin do MBS, Polnoje sobranije soczinienij t. 48, s. 298 n.
( 0)” Semkowski do Akselroda, 22 lutego 1914. IIv€G, Briefe an Akselrod,
10)-43-VIII.
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nie uprawnienia posrednika . Bolszewicy zaaprobowali tylko sugestie
dotyczacg zjednoczenia SDKPiIL, zgodnie zreszta z intencjami ,rozla-
mowcdHwW”’, ktérzy ,rozlamowcami” stali sie wlasciwie wbrew woli 39, Te-
go rodzaju nastawienie ,,rozlamowcow” zaostrzalo czujno§é¢ Lenina, kto-
ry spodziewal sie, ze na konferencji ich przedstawiciele (Hanecki i Ma-
tecki) moga sprébowaé dojsé do porozumienia z R6za Luksemburg, a na-
wet z PPS-Lewicg. Nie sadzil tez, by wyjazd Haneckiego z Krakowa do
Brukseli moég! byt dla bolszewikoéw korzystny (Matecki przybyt do Bruk-
seli z Paryza)3'. Rzeczywiscie, podczas konferencji odbyly sie nie tylko
narady przedstawicieli partii bolszewickiej, lotewskiej, litewskiej
i SDKPiL-,roztamowcé6w”, lecz z inicjatywy Luksemburg réwniez na-
rady delegatow polskich trzech ugrupowan (,,zarzgdoweow” i ,,rozlamow-
cow” z SDKPIL oraz PPS-Lewicy). Podczas obrad oficjalnych i frakeyij-
nych ,,zarzgdowcy” i ,,rozlamowcy” zgadzali sie co do tego, ze rézmic za-
sadniczych miedzy mimi nie ma, a na przeszkodzie polaczenia stoi glow-
nie oskarzenie o prowokacje, rzucone publicznie przez Zarzad Glowny
pod adresem opozycjl ,,Rozlamowcy” zadali, aby to oskarzenie zostalo
rowmiez publicznie odwolane oraz aby przygotowania do przysziego zjaz-
du partyjnego byly kontrolowame przez wspolne komitety, powolane
w tym celu w terenie (przemdwienie Maleckiego). Zblizenie obu odlamoéw
SDPKIiL wplynelo réwniez na ustosunkowanie ,,rozlamowcow” do spraw
rosyjskich. Poparli oni warunki zjednoczenia sformulowane przez Le-
nina, a przede wszystkim zadanie potepienia likwidatoréw i wyrzucenia
ich poza nawias partii (przeméwienie Haneckiego) lecz jednoczesnie glo-
sowali za kompromisows rezolucjg zjednoczeniows, zgloszong- przez
Kautskiego. Poparl jg réwniez przybyly z Krakowa Mickiewicz-Kapsu-
kas, delegat Biura Zagranicznego KC litewskiej socjaldemokracji.

Podczas narady brukselskiej, podobnie jak i1 podeczas plenum londyn-
skiego, doszlo znéw do starcia Rézy Luksemburg z Kautskim w sprawach
rosyjskich. Kautski wusilowal zbagatelizowaé roéznice zdan wewnagtrz
SDPRR, natomiast Roza twierdzila, ze rozbieznosci dotyczg spraw zasad-
niczych, s$wiadczg bowiem, ze w ruchu robotniczym Rosji wystepuje nie-
bezpieczny prad oportunistyczny. Ocena ta zblizala Luksemburg.z Leni-
nem, oddalal jg natomiast od bolszewikéw wniosek organizacyjny, ktory
polska socjaldemokratka wysnula z tej slusznej tezy, a mianowicie, ze
nalezy doprowadzi¢ do zjednoczenia partii rosyjskiej, by mniejszosé opor-
tunistyezng poddaé wplywowi, wrecz naciskowi rewolucyjnej wiekszos-
ci. Jednosé partyjna w ujeciu Rézy Luksemburg oznaczala bowiem nieu-
stanng walke z oportunistami o linie rewolucyjng. Kautski koniecznosé
zachowania jednosci partii, mimo rozdzielajgcych jg sprzecznosci, moty-
wowal odmiennie. Sadzil on, Ze polaczenie obu skrzydel — rewolucyjne-
go i reformistycznego — gwarantuje przez swoistg rownowage sit kran-
cowych wlasciwa linie polityczng socjaldemokracii, albowiem ,,socjalizm
jest to polaczenie rewolucjonizmu z reformizmem?” 32,

» I, Popow do Lenina, 21 lipca 1814. Bolszewiki na briussielskom sowieszczanii
w 1914 g, oprac. A. Owcezarowa, K. Szac¢hnazarowa, ,Istoriczeskij
Archiw” 1959, mr 4; W. I. Lenin do I. Armand. Polnoje sobranije soczinienij t. 48,
s. 32 n.; Krupska o konferencji brukselskiej, CPA IML, f. 17, op. 7, nr 40030.

90 Zzrzad Krajowy SDKPiLk do MBS. AH, Indicateur nr 11587.

% Hanecki w imieniu ZK SDKPil. do KC SDPRR, 12 lipca 1914. CPA IML,
f. 17, op. 10, nr 42160; Polnoje sobranije soczinienij t. 48, s. 317 n.

32 W. 1. Lenin, Polnoje sobranije soczinienij t. 48, s. 329; Bolszewicki na brius-
sielskom sowieszczanii, s. 30—35; R. Jermolajewa, Lenin i polskaja riewo-
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Niepowodzenie narady brukselskiej mialo spowodowaé postawienie
sprawy roztamu w SDPRR na plenum wiedenskim MBS, z ewentualnym
odwolaniem sie do Kongresu. Ta ostatnia ewentualnosé bytaby dla bol-
szewikoéw, bronigcych swej. samodzielnos$ci partyjnej, wielce niepozada-
na: MBS mialo jedynie uprawnienia organu informujgcego i koordy-
nuujgcego dzialalnosé poszczegélnych partii, natomiast kongresy mialy
prawo decyzji. Lenin postanowil w obradach wiedenskich osobiscie nie
braé udziatu, tlumaczgc ironicznie towarzyszom, ze nie zamierza podsta-
wiaé sie pod ciosy 33. Sadzil, ze nalezy ograniczy¢ liczebnos¢ delegaciji
bolszewickiej. Jego niewiara, by kongres moégl przyniesé pozytywne wy-
niki, znalazla takze wyraz w fakcie, ze termin zjazdu partyjnego bolsze-
wikoéw, ktory mial odbyé sie w Krakowie lub Poroninie, zostal wyznaczo-
ny na 23 sierpnia, a to z géry przesadzalo o nieobecnosci w Wiedniu nie
tylko Lenina, lecz rowniez wszystkich innych czlonkéw KC SDPRR (bol-
szewikow). Wysitki organizacji partyjnych zostaty skierowane przede
wszystkim na przygotowanie zjazdu, a dopiero w dalszej kolejnosci —
na sprawe wytypowania delegatéow na kongres.

Na zjazd partyjny bolszewik6w mieli byé zaproszeni réwniez przed-
‘stawiciele SDKPIL. w liczbie 5 os6b. Zamierzano zwrocié sie o wystanie
delegatéw zardéwno do ,,rozlamowcow”, jak i do ,,zarzadowcow”, a to do-
wodzi, ze mimo sprzecznosci i zadraznien Lenin traktowal SDKPiL w ca-
lo$ci jako partie bratnig. Nalezy rowniez zauwazyé¢, ze mimo iz bolsze-
wicy i Réza Luksemburg wystapii na naradzie brukselskiej jako anta-
gomsm w stosunku do likwidatoréw zajmowali oni stanowisko zblizone;
tak wiec Luksemburg zgdala w Brukseli podporzadkowania legalnych
dziataczy organizacji nielegalnej .

Losy kongresu byly niepewne. Okazalo sie, ze nie uda sie¢ polaczyé
uroczystosei kongresowych z obchodem 50-lecia $§mierci Lasalle’a, ktory
mial odby¢ sie we Wroclawiu. Przedstawiciele tamtejszej organizacji so-
cjaldemokratycznej zakomunikowali, ze delegaci na kongres moga przy-
byé¢ do Wroctawia tylko mnieoficjalnie, na zadne przemoéwienie cudzoziem-
cOw policja mie zezwoli, ani tez na publiczne przemoéwienia w jezykach
obeych. Powstala uzasadniona obawa, ze réwniez w Wiedniu czesé de-
legatow moze by¢ zaliczona do kategorii os6b niepozgdanych. Rubanowicz
zazadatl od Adlera zapewmienia, ze po zamachu w Sarajewie nie zostanie
naruszone prawo azylu wobec eserowcow stosujacych terror jako narze-
dzie walki politycznej a pochodzacych z kraju, ktéry lada dzien mogt
staé sie przeciwnikiem Austro-Wegier w spodziewanym konflikcie zbroj-
nym. W dniu doreczenia Serbii ultimatum — 23 lipca — obradowal
w Wiedniu zarzad niemieckiej SD Austrii. Tego samego dnia Fryderyk
Adler w imieniu sekretariatu partii powiadomil KW MBS, ze wedlug

lucjonnaja socjal-diemokratija w 1912—1914 godach, ,Nowaja i nowiejszaja isto-
rija” 1960, nr 3, s. 86 n. Szcmego}owy protokél marady brukselskiej wykorzystany
w tym artykule zachowat sne w odnalezionym w Krakowie archiwum Lenina. O na-
radzie brukselskiej w ujeciu miefszewika: Larin do Martynowa, CPA IML, f. 151,
op. 1, nr 21549. Na zjeZdzie szwedzkiej SD 23 listopada 1914, przedstawiciel miefi-
szewikéw Barin, blorge zyczenie za rzeczywisto§é, oznajmil, ze OK utrzymuje sto-
sunki organizacyjne z polska ,zjednoczona” (!) socjaldemokracjg. Wysmiat te de-
klaracje leninowski ,Socjatdiemokrat” — centralny organ SDPRR (bolszewikdow)
w nrze 36 z 12 grudnia 1914.

33 W. I. Len'm z Poronina do G. Szklowskiego w Bermie (koniec lipca 1914 r.).
Lenins unbekannte Briefe. 1912—1914, herausgegeben von L. Haas, Ziirich —
Koln 1967, s. 60; W..I. Lenin, Polnoje sobranije soczinienij t. 48, s. 298, 320.

M Bolszewiki ma briussielskom sowieszezanii, s. 34.
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rozeznania kierownictwa partyjnego, policja prawdopodobnie nie dopusci
do zadnych zgromadzen publicznych i pochodéw, a cenzura uniemozliwi
opublikowanie jakichkolwiek materialow z obrad kongresu. Wobec tego
celowo$¢ urzadzenia kongresu w Wiedniu staje sie watpliwa 35.

Wobec tej informacji KW MBS postanowil przenie$¢ kongres do neu-
tralnej Szwajcarii. Migedzy 25 a 27 lipca Robert Grimm, z polecenia se-
kretariatu MBS, w pospiechu kontraktowal w prowincjonalnym w porow-
naniu z Wiedniem Zurychu wszystkie stojace do dyspozycji wigksze sale
na obrady plenarne i posiedzenia komisji kongresowych. Spodziewano sig
zreszta zmniejszonego naptywu delegatéw wobec niepewnej sytuacji mie-
dzynarodowej 3.

" Zgodnie z postepowaniem, obowigzujagcym w obliczu zagrozenia wo-
jennego, miedzynarodowy Sekretariat rozestal 26 lipca wszystkim czlon-
kom MBS zawiadomienie o plenarnym zebraniu, zwotanym w trybie na-
glym na 29 lipca dla rozpatrzenia projektu mamifestu, zwréconego prze-
ciwko niebezpieczenstwu wojny. Zaproszenia skierowano m. in. do Luk-
semburg i Diamanda, do Litwinowa, Akselroda, Rubanowicza i Czchen-
keli (reprezentanta deputowanych socjaldemokratéow w Dumie Panstwo-
wej). 27 lipca Austro-Wegry wypowiedzialy wojne Serbii. 30 lipca ple-
num MBS zadecydowalo zwola¢ kongres na 9 sierpnia do Paryza, lecz
w wyscigu z wojng nie mialo juz zadnych szans. Wyjezdzajac z Brukseli
przywodcey socjaldemokratyczni mijali maszerujacych rekrutow i Spiesza-
cych na dworzec rezerwistow. Mosty kolejowe obsadzone byly wojskiem.
1 sierpnia Niemcy wypowiedzialy wojne Rosji, 3 sierpnia — Francji,
4 sierpnia rozpoczely dzialania wojenne na terytorium Belgii. W lokalu
MBS rozlokowal sie szpital wojskowy. Zalosnie wygladaly w tej sytuacji
nadzieje kierownictwa szwajcarskiej socjaldemokracji, ze kongres mie-
dzynarodowy uda sie jeszcze zebra¢ w Kopenhadze lub Hadze ¥'.

* *
*

W zwiazku z naglym posiedzeniem Miedzynarodowego Biura Socja-
listycznego odbyt sie 29 lipca w Brukseli wiec migdzynarodowy; przema-
wiali na nim: Réza Luksemburg, Jean Jaurés i Hugo Haase, James Keir
Hardie, Oddino Morgari, Ilia Rubanowicz, Emile Vandervelde i Peter
Troelstra. 31 lipca od kuli skrytobdjczej padl Jaurés. 4 sierpnia Hugo
Haase w imieniu socjaldemokratycznej frakeji parlamentarnej w Reich-

3% Miller do MBS, 4 iipca 1914. AH, Indicateur nr 11816; Rubanowicz do MBS,
18 lipca 1914. Tamze, nr 11941, Memorial przystany MBS przez Sekretariat niemiec-
kiej SD w Austrii, podpisany przez Fryderyka Adlera. Por. G. Haupt, op. cit,
5. 274—276. ’

3% Huysmans do Grimma, 25 lipca 1914. AH, Indicateur nr 12030.

37 Nastroj obrad opisat Adler w przeméwieniu na zebraniu mezéw maufania
w Wiedniu. Por. Victor Adler der Parteimann. Reden und Aufsitze. Um Krieg und
Frieden, Wien 1929, s. 104 r. Przebieg ostatniego plenum przedstawil G. Haupt,
op. cit., s. 110—114. Autor doszedt do wniosku, Ze wiekszo$¢ czlonkéw MBS spo-
dziewala sie, ze kongres wywrze decydujacy wplyw na opinie $wiatowa i rzady
i jezeli wojny nie powstrzyma, f0 zahamuje j3 na stad'um wojny lokalnej. Stwier-
dza, ze w pelni docemiala powage sytuacii przede wszystkim R6za Luksemburg (ze
siow A. Balabancwej). Znalazt sie ma plenum takze akcent specyficanie polski:
H. Walecki przedlozyl! MBS uzgodnione z R. Luksemburg o$wiadczemie potepiajace
PPS-Frakcje .z powodu prowadzonej przez nig akcji prowojennej). Por. J. Kan-

356"7“?8 Wstep do Wyboru pism H. Waleckiego t. I, 1905—1918, Warszawa
s S. .
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stagu uzasadnial glosowanie za kredytami wojennymi. Tego samego dnia
Emil Vandervelde, przewodniczgcy Komitetu Wykonawczego Miedzyna-
rodowego Biura Socjalistycznego przyjal teke ministra. 14 sierpnia do
rzadu francuskiego weszli Jules Guesde i Marcel Sembat. Fali szowiniz-
mu opierali sie Morgari i Hardie. Na szowinistycznych pozycjach stangl
Rubanowicz 38,

Na czolo walki z szowinizmem i wojng wysunela sie Réza Luksem-
burg, szczegélnie w publicznym oswiadczeniu, zlozonym lacznie z Karo-
lem Liebknechtem i Franzem Mehringiem, opublikowanym 31 pazdzier-
nika 1914 na lamach zurychskiego ,,Volksrecht”. ,Miedzynarodéwka ro-
botnicza haniebnie sie rozleciala™ stwierdzila Luksemburg w liscie do
redakeji ,,Labour Leader” z grudnia 1914 r. Wysmiewata zjadliwie tych,
ktorzy sadzili, ze po wojnie Miedzynarodéwka wynurzy sie znéw wsérod
usciskow braterskich, jak gdyby nic sie nie zdarzylo .

27 listopada 1914 r. Kautski skomentowal na tamach ,,Neue Zeit” dra-
matyczne wydarzenia sierpniowe: ,Miedzynarodéwka to wlasciwie in-
strument pokoju, nie jest to skuteczne narzedzie w toku wojny”. Bylo to
dyskretne usprawiedliwienie tych, ktérzy — wedlug ironicznego okresle-
nia Rozy Luksemburg — ,tylko trzymali strzemie rozpetujgcym woj-
ne”. Demaskujac ,,jezuityzm centrum” ma lamach jedynego numeru bun-
towniczego organu opozycji ,,Die Internationale” Luksemburg data szy-
dercza interpretacje tego rodzaju nastawienia: ,,Proletariusze wszystkich
krajow jednoczcie sig¢ w czasie pokoju i podrzynajcie sobie gardta w trak-
cie wojny”. Akselrod byl przygnebiony; ludzil si¢ jeszcze, ze to niepo-
rozumienie: przeciez tyle rzeczy zarzuca sie Niemcom — pisal 25 stycz-
nia 1915 do Huysmansa *0.

W imieniu ,grupy socjaldemokratéw czlonkéw SDPRR” Lenin
stwierdzil w pierwszych dniach wrzeénia: ,,Zdrada socjalizmu przez wigk-
sz0$¢ wodzow 11 (1889—1914) Miedzynarodowki oznacza ideowo-politycz-
ny krach tej Miedzynarodéwki” 4!. Zasadniczg przyczyne gwaltownego
zwrotu politycznego, ktéry ujawnit sie 4 sierpnia, widzial w oportuniz-
mie i reformizmie od dawna rozkladajacvm jej trzon kierowniczy. Lecz
ci, ktorych nazwiska byly z owym zwrotem bezposrednio zwigzane, bro-
nili swej pozycji kontratakujgc. ,,Bankructwo Miedzynarodéwki, twier-
dza nasi przeciwnicy, dajac tym dowod braku inteligencji lub zlej woli,
poniewaz aby zbankrutowaé, trzeba mie¢ wladze, ktérej nie posiadata
zadna sekcja Miedzynarodéwki — oznajmil Jules Guesde na partyjnym
zjezdzie krajowym w 1916 r. — Bedgc w mniejszosci w kazdym narodze

% Bogaty material, przewaznie prascwy, ilustrujgcy krach II Miedzynaroddwki
przytoczyl C. Griinberg w wydawnictwie: Die Internationale und der Welt-
krieg. Materiallen. I Abt. Vor dem Kriege und wdhrend der ersten Kriegswochen,
Leipzig 1916. O konferencjach w Lugano i Kopenhadze por. A. Rosmer, Le
mouvement ouvrier pendant la guerre. De l'union sacrée & Zimmerwald, Paris 1936,
s. 183—189; J. Humbert-Droz Der Krieg und die Internationale, Wien 1964,
s. 88—101.

¥ Rosa Luxemburg und Karl Liebknecht zum Gedichtnis. Fiir die Internatio-
nale Solidaritdt, ,Die Aktion” nr 25 z 1 lutego 1919.

9 Antykul Rozy Luksemburg pt. Wiederaufbau der Internationale zostat
opublikowany na lamach ,.Die Intermationale” nr 1 z 1915 r. przez Fr. Mehrin-
ga juz po jej aresztowamiu. Przedruk pisma: Momnachium 1919; Akselrod do Huys-
mansa, 25 stycznia 1915, AH, H. 95,

“W. 1. Lenin, Zadania rewolucyjnej socjaldemokracji w wojnie europej-
skiej, Dziela t. 21, Warszawa 1951, s. 1—5.
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nie mogliSmy zrobié nic innego, jak pozwoli¢ rozwija¢ sie katastrofie
spuszczonej z lancucha przez odpowiedzialng wiekszosé” £.

Nie wszyscy jednak poplyneli z pradem. Najlatwiej bylo przeciwsta-
wi¢ sie mu w krajach neutralnych. Przeciwstawienie sie psychozie wo-
jennej moglo tu nawet wspdlgraé z intencjami wladz. W takiej atmosfe-
rze powstal szereg inicjatyw o stosunkowo ograniczonym zasiegu, zmie-
rzajagcych do odbudowy starganych wiezéw miedzynarodowych. Nalezy
tu wymieni¢ narade wloskich i szwajcarskich socjaldemokratow w Luga-
no 27 wrzeSnia 1914, konferencje neutralnych panstw péinoenych w Ko-
penhadze 17—18 stycznia 1915, podjeta przez partie szwajcarskg nieu-
dang probe zorganizowania 30 maja 1915 r. konferencji panstw neu-
tralnych w Zurychu. We wszystkich tych wypadkach partie socjalde~
mokratyczne wystepowaly jako calos¢ organizacyjna, ze swoim dotych-
czasowym kierownictwem. Zorganizowane spotkania byly kontynuacjg
wystapienn antywojennych sprzed wojny. Nawigzywaly do uchwal ostat-
nich miedzynarodowych kongreséw, szczegolnie kongresu bazylejskiego.

Jednoczesnie trwaly wcigz proby zaktywizowania Komitetu Wyko-
nawczego MBS. Usilowano wyméc na Komitecie Wykonawczym zwola-
nie plenum Biura. Nalezy tu wspomnie¢ podréze Roberta Grimma i Oddi-
no Morgari do Paryza, spotkanie Morgari z Vanderveldem, koresponden-
cje Fahnricha z Huysmansem i Troelstra, wreszcie list Plattena wyslany
do MBS. Biuro usilowalo zahamowaé tego rodzaju akcje (odpowiedZ Van-
dervelde Morgari, Troelstry Fihnrichowi), motywujac, ze ,,czas dziala-
nia jeszcze nie nadszed!” (okdlnik MBS z grudnia 1914 r.), ze inicjatywy
podjete przez partie robotnicze panstw neutralnych sg niecelowe i nie-
skuteczne, odgradzaja je jedynie od partii socjaldemokratycznych panstw
wojujacych (,,uwazamy konferencje neutralnych w Lugano i Kopenhadze
za niecelowe’).

MBS probowalo tez wystapi¢ z inicjatywg wlasna, wysunelo miano-
wicie propozycje podjecia w dniach 20—25 maja w Hadze (chwilowej sie-
dzibie sekretariatu MBS) pertraktacji z przedstawicielami partii socjal~
demokratycznych panstw walczgecych — oddzielnie z reprezentantami
SD krajow Ententy, oddzielnie (i w innym dniu) z t:]hcimiz reprezentanta-
mi panstw centralnych. Mialo to byé spotkanie ,,prywatne”, jak zapew-
nial Huysmans Dubreuilh’a %3,

Lecz Komitet Wykonawczy MBS nie mogl juz uchodzi¢ za czynnik
neutralny. Upadl projekt przekazania jego funkcji kierownictwu partii
szwajcarskiej. Przemiesienie ma wniosek SD Szwecji, Norwegii, Danii
i Holandii, a za aprobata Litwinowa, siedziby Biura i jego sekretariatu
z Brukseli do wzglednie bezpiecznej Hagi dalo dzialaczom socjaldemo-
kratycznym panstw centralnych powdd do komentarza, ze znalazlo sie
ono w zasiegu wplywow Ententy, a nawet stalo sie jej zakladnikiem.
Kooptowanie przywdédco6w holenderskiej socjaldemokracji poczytano za
samowole Biura. Posr6d socjaldemokratéw panstw Ententy moéwiono

12 Texte de D'Intervention Guesde au Congrés National du 28 XII 1916, ,,Huma-
nité” z 29 grudnia 1916.

* ISB an die ihm angeschlossenen Parteien. Zirkuldr. Dezember 1914. Zadanie
zebrania MBS: Studer i Platten do MBS, 26 lutego 1915, AH, H, 160; Fahnrich do
MBS, 29 marca 1915 i Troelstra do Fiahnricha (odpowiedZ), 30 marca 1915. Tamze,
H. 174.; Huysmans do Fihnricha, 11 czerwea 1915. Tamze, H. 215. W sprawie kon-
ferencji panstw neutralnych: Stauning do MBS, 3 stycznia 1815, Tamze, H. 29; Huys-
mans do Stauninga, 14 stycznia 1915. Tamize; Huysmans do Akselroda, V. Adlera
1 Dubreuilh’a, 2 lutego 1915. Tamze, H. 95, H. 100, H. 107.
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o wplywach germanofilskich w Hadze, traktujac jako rozsadmik tych
wplywow wlasnie socjaldemokracje holenderskg i jej przedstawicieli
w MBS. Jedyna narada, na ktérej Komitet Wykonawczy MBS byl repre-
zentowany, a mianowicie konferencja londynska przywodcow partii so-
cjaldemokratycznych krajéw Ententy (14 lutego 1915 r.), przybrala cha-
rakter politycznej mobilizacji dla celéw wojennych.

Skoro jednak MBS nie moglo doprowadzi¢ do spotkania przywodcow
socjaldemokracji nalezacych do obu zwalczajacych sie obozow, inicjatorzy
miedzynarodowego spotkania musieli pomingé w swej akeji skompromi-
towang egzekutywe zbankrutowanej Miedzynarodowki, a tego rodzaju
krok umozliwil uzupelmienie grona stosunkowo umiarkowanych polity-
kéw, ktorzy obradowali w Lugano, przedstawicielami lewicy — na pierw-
szym etapie rosyjskiej i polskiej.

5 wrzesnia, w dniu przyjazdu do Berna, Lenin omoéwil z przywddcg
szwajcarskiej SD Robertem Grimmem zadania i taktyke partii robotni-

- czych w warunkach wojny imperialistycznej i krachu Miedzynarodéwki.

W inicjatywie wloskich i szwajcarskich socjaldemokratéw zwolania kon-
ferencji miedzynarodowej Lemin i jego towarzysze wzieli majczynmiej-
szy udzial. Zasadnicze ich oceny i wytyczne znajdujemy w ulozonym
przez Lenina manifescie KC SDPRR, pt. ,Wojna a Socjaldemokracja
Rosji” . Dokument ten odréinia od dotychczasowych wystapien anty-
wojennych brak postulatu pokoju oraz ztudzen, ze pokéj uratujg pan-
stwa w danym konflikcie neutralne. A przeciez zludzenia te w postaci
wiary w zbawienny skutek arbitrazu-przyswiecaly tezom Vlegiena do
punku III (,,Imperializm i arbitraz”) porzadku dziennego kongresu wie-
denskiego i obradom socjalistéw panstw neutralnych w Kopenhadze.
W manifescie dominuje natomiast tendencja do przeksztalcenia wojny
imperialistycznej w wojne domows, w rewolucje. Postepowanie dotych-
czasowych przywodcow wiekszosci socjaldemokratycznych partii euro-
pejskich Lenin nazwal bez ostonek zdrada i wskazal na jej korzenie —
oportunizm, reformizm, ktéry wyrodzil sie w szowinizm.
W swych artykulach, o§wiadczeniach i przeméwieniach — wbrew pa-
nujacym dotychczas w prasie socjaldemokratycznej zasadom ogélniko-
wych ocen — Lenin wymienit z imienia i nazwiska nie tylko reprezentan-
tow skrajnego nacjonalizmu (Vandervelde, Hervé, Plechanow), lecz réw-
niez tych, ktérzy nie zdecydowali sie na otwarte zerwanie z prawicg par-
tyjna, co wigcej, usilowali ja czeSciowo przynajmniej usprawiedliwié¢
(Akselrod), podporzadkowywali sie decyzji oportunistycznej wiekszosci,
oslaniajgc sie nakazem dyscypliny orgamizacyinej (Haase i Kautsky). Le-
nin bezwzglednie tepil wszelka miekonsekwencje, wszelka prébe oslabie-
nia ciosu, chociazby podyktowana wzgledami politycznej niedojrzatosci
mas. Nie zawahal sie przed rzuceniem hasta tak kontrowersyjnego i nie-
popularnego, jak ,kleska wlasnego rzadu”, godzacego w tych wszystkich,
ktérzy mie mogli sie zdobyé ma odmoéwienie poparcia rzgdowi wlasnego
kraju, obcigzonemu zbrodnig wspétudzialu w imperialistycznej rozgryw-
ce wojennej ¥,

4 W. 1. Lenin, Wojna a socjaldemokracja Rosji, Dziela t. 21, s. 11—21,

% W. I. Lenin, Wojna europejska a socjalizm miedzynarodowy, Dziela t. 21,
s. 6—10; Sytuacja i zadania Miedzynarodowki socjalistycznej, tamze, s. 22—28; Mar-
twy szowinizm a 2Zywy socjalizm (jak odbudowaé Miedzynarodéwke?), tamsze, s.
86—94; I c62 dalej! O zadaniach partii robotniczych wobec oportunizmu i socjal-
szowinizmu, tamze, s. 100—108; Sofizmaty socjalszowinistéow, tamze, s. 181—186;
Krach II Miedzynarodowki, tamze s. 207—267.
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OczywiScie na takiej platformie mozna bylo konsolidowa¢ tylko ele-
menty rewolucyjne. Propozycja ,,Naszego Slowa” — pisma mienszewi-
kow-internacjonalistéw w Paryzu —— by uzeodni¢ wystapienia na zapo-
wiedzianej konferencji socjalistow panstw Ententy w Londynie, upadta
sama przez sie, gdy wyslano do zespolu redakcyjnego leninowska dekla-
racje polityczna.

Ta sama platforma leninowska przedstawiona przez Litwinowa na
owej konferencji londynskiej, w obecnosci ministréw socjalistow (Van-
dervelde i Sembat), glosicieli walki az do zwyciestwa (Vaillant i Rubano-
wicz), zrobila niesamowite wrazenie. Dostojnemu gronu postow, ministrow,
czlonkow instancji partyjnych, publicznie zarzucono zdrade. Litwino-
wowi mie pozwolono zakonczvé odczytywania deklaracji, jego uprawnie-
nia jako uczestnika obrad zakwestionowano, mimo ze byl oficjalnym re-
prezentantem KC SDPRR w MBS i zostal powiadomiony o przygotowu-
jacej sie naradzie przez Huysmansa. Opuszczenie obrad bylo logiczng kon-
sekwencjg rzuconego wezwania. Lenin w pelni zaaprobowal postepowa-
nie Litwinowa. Z deklaracjg bolszewicka solidaryzowal sie Jan Berzin,
przedstawiciel lotewskiej socjaldemokracji. KC SDPRR spodziewal sie
réwniez poparcia rozlamowcdw, lecz ci nie mieli swego przedstawiciela
na konferencji londynskiej. Delegaci zespolu redakcyjnego ,,Naszego Sto-
wa” i PPS-Lewicy: L. Martow i St. Lapinski, a takze A. Warski nie
otrzymali wiz wjazdowych do Anglii. Lapinski i Martow wystali wspdl-
nie podpisany manifest na rece prezydium narady, lecz mie uznalo ono
za wskazane zapoznaé z tym dokumentem zebranych .

Specyfiska stanowiska Lenina, odmienno$é jego wnioskow w porow-
naniu z wmnioskami innych przedstawicieli oOwczesnej lewicy, wystapi
szczegblnie ostro w stosunku do III miedzynarodowej konferencji kobiet-
-socjalistek, ]ed'yvne] imprezy, ktéra miala towarzysz.yc kongresowi
w Wiedniu i mimo kompromitacji jego organizatoréow i bankructwa jego
inspiratora — MBS, jednak sie odbyla (26—27 marca 1915 r.) staraniem
sekretarza Miedzynarodowego Biura do pracy wsrod kobiet — Klary
Zetkin. ‘W maradach braly udzial wybitne dzialaczki, reprezentujace leni-
nowski kierunek polityczny: Nadiezda Krupska (czlonkini komitetu orga-
nizacyjnego konferencji), Inessa Armand, Helena Rozmirowicz, Olga Ra-
wicz i Zina Lilina. W trakcie prac przygotowawczych Krupska zwrocila
sie do Krasnego z pytaniem, czy nie zna towarzyszki, ktéra by mogla po-
méc w nawigzaniu kontakiu z dziataczkami kobiecymi w Wiedniu. Kras-
ny wskazal Irene Izolska i skontaktowal ja z Krupska i Leninem. Wylo-
nila sie propozycja, by daé¢ jej mandat ZK SDKPiL i w tem spos6b wpro-
wadzi¢ na konferencje polska socjaldemokratke. Wsrod czesci kierow-
niczego aktywu ,rozlamowcow” kandydatura ta wywotala jednak za-
strzezenia. Izolska-SDKPiL-6wka, zona sekretarza Biura Zagranicznego
OK SDPRR Semena Semkowskiego, traktowana byla jako nosicielka
wplywoéw mienszewickich w SDKPiL-owskim sSrodowisku. ,,Irene pod
zadnym warunkiem — uprzedzal Radek — bo bedzie walka z pacyfistka-
mi”’. Izolska na konferencje przybyla, ale jako delegatka mienszewickie-
go OK. Drugg przedstawicielkg OK byla Amngelika Balabanowa, raczej
zresztg czynna w tym okresie w socjaldemokracji wloskiej niz rosyjskiej.

#W. 1. Lenin, O konferencji londynskiej, Dzieta t. 21, s. 127—129; W spra-
wie konferencji londyriskiej, t:mze, s. 176—178; Zinowiew do Hamneckiego, 12 lu-
tego 1915, CPA IML, f. 17, op. 11, nr 42137; F. Tych, PPS-Lewica w latach wojny
1914—1918, Warszawa 1960, s. 73—74; A. Rosmer, op. cit, s. 190—207.
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»Oczekujemy waszej delegatki” — upominata Krupska kierownictwo
»rozlamowcow”. ZK SDKPiIiL wydelegowal Marie Marianska, ktéra figu-
rowala rowniez jako Kamieniska 4.

Wbrew koncepeji Lenina, reprezentowanej przez Krupskg, organiza-
torzy konferencji zrezygnowali z projektu zorganizowania narady przed-
stawicielek internacjonalistycznej lewicy na rzecz szerokiej reprezentacji
ruchu kobiecego.

Czolowym problemem konferencji stala sie walka o pok6j (Friedenak-
tion), prowadzona pod starym hasltem ,,wojna — wojnie”’. W jej cieniu
ustawicno problem walki z drozyzng, lecz zatarl sie problem walki z szo-
winizmem, nie zaatakowano przywoédcow, ktorzy glosowali za kredyta-
mi wojennymi. Klara Zetkin przemawiala z trybuny nie tylko do delega-
tek, lecz poprzez zebrame kobiety usilowala dotrzeé do serc i rozuméow
kobiet calego swiata, unikala potepien i posadzen. Nie wymienita tych,
ktorzy zawiedli zaufanie mas pracujacych. Przemowienie Zetkin bylo
proste i uczuciowe, postulaty i argumentacja dobrane tak, by trafiaty do
$rodowiska i z tego wlasnie powodu — umiarkowane %5,

Delegatka KC — Inessa Armand — przeczytala deklaracje napisang
przez Lenina. Wedlug swiadectwa Krupskiej ,,poparta jg w swym wysta-
pieniu Polka — Kamienska” 49,

Deklaracja leninowska byla dokumentem sporzadzonym bez taryfy
ulgowej. Wzywajge do walki z wojng rozrézniata zaborcze wojny impe-
rialistyczne i wojny wyzwolencze, takze narodowowyzwolencze, wskazy-
wala na konieczno$¢ przeksztalcenia wojny imperialistycznej w wojne
klasowa, wojne o socjalizm. Dowodzila, ze obiektywne przestanki socja-
lizmu juz dojrzaly. Jako warumek powodzenia wymieniata na czolowym
miejscu usuniecie elementdw niepewnych, chwiejnych, ktéore moglyby
przerzuci¢ sie do obozu wroga, oportunistow, szowinistow i tych, ktorzy
ich gotowi rozgrzeszyf, a nawet usprawiedliwi¢. Bylo 'to wezwanie do
walki nie tylko z prawica, lecz réwniez z centrum w ruchu socjalistycz-
nym. Chociaz deklaracja nie uzyskala poparcia wiekszosci zgromadzo-
nych kobiet, role swg jednak spemila, ukazala bowiem program dziala-

41 Krasny do Hamneckiego, 15 lutego i 9 kwietmia 1915, CPA IML, f. 486, op. 1,
nr 82 (fot. AZHP); Radek do Haneckiego, 23 marca 1915. Tamze, nr 83 (fot. AZHP);
Krupska do Haneckiego, 25 marca 1915. CPA IML, f. 17, op. 7, nr 42135; Zinowiew
do Haneckiego. Tamze, op. 11, nr 42138.

48 C. Zetkin, Frauen des arbeitenden Volkes, [w:] Ausgewdhlte Reden und
Schriften t. 1, Berllin 1957, s. 668—671; W. I. Lenin, Projekt riezolucii miezdu-
narodnoj Zenskoj socjalisticzeskoj konfierencii, Polnoje sobranie soczinienij t. 26,
s. 206—208. Por. takze t. 49, s. 97—98, 110; O. Rawicz, Miesdunarodnaja zenskaja
socialisticzeskaja konfierencija 1915 g., [w:] ,Proletarskaja Rewolucija” nr 10, 1925,
s. 165—177; J. Tiomkin, Lenin i mieidunarodnaja social-diemokratija. 1914—
19‘17, Moskwia 1968, s. 122—133. Pelnego sktadu delegacji SDPRR (bolszewikdéw)
Tiomkin mie podal, przytoczwl ja N. Korolew w pracy: Lenin i miesdunarodnoje
raboczije dwizenije, Moskwa 1968, s. 93.

¥ N. Krupska, Wspomnienia o Leninie, Warszawa (1958, s. 344. B. Szmidt
we wsteple do wydawnictwa: SDKPiL. Materialy i dokumenty. 1914—1918, Moskwa
1936, s. XXIX nazywa delegatke SDKPiL. M. Mariafisky. W korespondencji towa-
rzyszy przebywajacych w Sewajcerii nazywano ja Marig. F. Tych utrzymuje,
ze delegatkg byla Zofia Unszlicht (La participation des partis ouvriers polonais au
mouvement de Zimmerwald, odbitka z ,Annali dell’ Istituto Giangiacomo Feltrinel-
11”,. Milano 1961, s. 95—96). Przecza temu twierdzeniu badania B. Radlaka; utrzy-
muje on, ze Z. Unszlicht wrécila w kioficu 1914 r. do Warszawy i tu w ‘atach na-
stepnych brata udziat w ruchu robotniczym. Por. B. Radlak, SDKPiL. w latach
od 1914—1918, Warszawa 1967, s. 47 i inne.

2 .
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nia tak daleko idgcy, ze musial wywolaé¢ oddzwiek, chociazby ma zasa-
dzie sprzeciwu.

I znoéw szczegodl charakterystyczny: Lenin ostro ocenit taktyke Klary
Zetkin, polegajacg na dostosowaniu zadan i hasel do stopnia politycznej
dojrzalosci audytorium. Zaliczyl ja nawet zlosliwie do Klatsch-Weiber.
Uwazal, ze nie mnalezy zniza¢ sie do mas a podnosi¢ masy do rewolucyj-
nej platformy, uczy¢ Scislego jezyka politycznych programéw. ,Dla mas
(tj. dla calej lewicy) mnajwazniejsze jasne, pelne, Scislte Prinzipienerkld-
rung. Bez tego wszystkie tzw. zasady dzialania to tylko frazes, tylko oszu-
stwo. Co uzyskano z Zetkinowskiej rezolucji dzialamia w Bernie? Nic
w sensie dzialania, nic w sensie zasad” — pisat Lenin do Radka w pierw-
szych dniach sierpnia 1915 r.5%.

17 kwietnia 1915 r. odbyla sie w Bernie miedzynarodowa konferencja
mlodziezy socjalistycznej. W imieniu KC SDPRR wystepowatly I. Armand
i G. Safarow. Tres¢ ich wystapienia pokrywala si¢ z deklaracjg ogloszong
na konferencji kobiet. ZK SDKPiL reprezentowal K. Radek. Pozycja
delegata ,,roziamowcow” byla proleninowska, je§li wnioskowaé¢ ma pod-
stawie opinii politycznych przeciwnik6w 3. Wylonione w wyniku obrad
biuro (Das Bureau der internationalen Verbindungen sozialistischer Ju-
gendorganisation) zalozylo pismo mlodziezowe pn. ,,Jugend Internationa-
le” w wersji niemieckiej, wloskiej i szwedzkiej. L.gezny 50-tysieczny na-
klad swiadczy, jak chionne bylo zaplecze obradujgcych w Bernie 14 mlo-
dych internacjonalistéow. W ciggu 2 lat wydano 11 numerdéw pisma.
Wsréd wspolpracownikow rewolucyjnego organu mlodziezowego spoty-
kamy obok Lenina, Liebknechta, Aleksandry Kollataj rowniez SDKPiL-
-owcdw — Radka (11 artykuléw) i Bronskiego (8 artykuléw). Zaréwmo
na konferencji kobiet, jak i na konferencji mlodziezy nie byli reprezen-
towani ani PPS-Lewica ani ,,zarzadowcy”. Nie zostali powiadomieni
w toku akcji przygotowawczej. Feliks Kon uskarzal sie na brak infor-
macji %2.

Po konferencji miodziezowej w kotach internacjonalistycznych pow-
staly dwa odmienne projekty dzialania. Kierownictwo szwajcarskiej so-
cjaldemokracji zmierzalo do zwolania konferencji robotniczych partii
panstw neutralnych. Byla ona pomyslana jako kontynuacja spotkamia
w Lugano, a jednoczesnie jako odpowiednik konferencji w Kopenhadze,
lecz w rozszerzonym skladzie. Wyznaczono mawet miejsce spotkania —
Zurych. Projekt ten wzbudzal jednak zastrzezenia. Najpowazniejsze pole-
galo na tym, ze walke z wojna nalezalo przede wszystkim prowadzi¢
w krajach wojujgcych, a nie neutralnych; wilasnie w krajach prowadza-
cych dzialania wojenne ukuta zostala taktyka Burgfrieden, wspodldziala-
nia z rzadem, a nawet udzialu w rzadzie za te dzialania odpowiedzialnym.
Przeciwstawié sie tego rodzaju taktyce mogla w krajach objetych pozoga
wojenna tylko opozycja, stad druga koncepcja — lansowana przez Leni-
na — zwolanie marady frakeji opozycyjnych, a nawet drobnych grupek
opozycyjnych, ponad glowami kierownictwa partyinego, troszczac sig
glownie o to, aby reprezentowani byli ,,zbuntowani” z obu stron frontu.
Narada taka mialaby opracowaé program dzialania, rozpoczynajac od bez-

% W. Lenin do Radka, Dzieta t. 49, s. 115 n. Tamze, s. 97 n. list do D. Wyn-

8t Radek do Hameclkiego, list i telegram z 3 kwietnia 1915. CPA IML, f. 486,
op. 1, nr 84 (fot. AZHP); tamze, f. 451, op. 3, nr 19180; J. Tiomkim, Lenin i miez-
dunarodnaja sociat-diemokratija, s. 133—136.

52 F. Kom, 15 kwietnia 1915. CPA IML, f. 343, op. 4, nr 19183.
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wzglednego potepienia dotychezasowych przywodcow partyjnych. Wy-
lonila sie wreszcie koncepcja trzecia, kompromisowa, wysunieta przez
Martowa i jego towarzyszy z redakcji ,,Naszego Slowa” w Paryzu: wply-
ng¢ na szwajcarska socjaldemokracje, by na zjazd partii krajéw neutral-
nych zaprosi¢ roéwniez przedstawicieli opozycji w lonie partii krajow
prowadzacych wojne. Akselrod, ktéry w imieniu OK SDPRR bezposred-
nio komunikowatl sie z Grimmem, przyznal mu sie, ze i ten projekt uwa-
za za zbyt optymistyczny; sadzil, ze uda sie moze uzyskaé¢ zaproszenia
dla przedstawicieli opozycji w charakterze gosci, a w toku obrad mozna
by doprowadzi¢ do ,,prywatnego spotkania” gosci z oficjalnymi delega-
tami 3. Zdecydowano sie na konferencje lewicy, zreszta tego rodzaju
okreslenie wymagalo jeszcze sprecyzowania. Zaaprobowal te propozycje
Fritz Platten w imieniu lewicy szwajcarskiej. Wyrazil zgode réwniez
Akselrod, aczkolwiek zastrzeg!l sie, ze nie wierzy w powodzenie tego ro-
dzaju imprezy 3.

Po uzgodmemu zasadniczej koncepcji nalezalo ustalié, kogo sie za-
prasza, kiedy owa konferencja ma sie odbyé, czego nalezy sie po niej spo-
dziewaé. Sprawa miejsca byla przesgdzona: zebra¢ si¢ miano w Bernie —
w orbicie wplywéw Grimma. Do pozostalych probleméw miata ustosun-
kowa¢ sie narada wstepna (Vorkonferenz). Wyznaczono jg na 5 lipca, lecz
termin ten ulegl przesunieciu na 11 t.m. W czerwcu trwala wymiana
zdan co do skladu narady. Zamierzano odbyé jg poufnie w szczuplym
gronie. Zapraszaé¢ miano indywidualnie. Przewidywano, ze wezmg w niej
udzial Grimm i Morgari, Lenin i Akselrod oraz Walecki, wspoélpracujacy
z mienszewikami. Ten ostatni 21 czerwca poinformowat Akselroda: ,,Spo-
5rod Rosjan zaproszeni sg ad personam (w ogodle wszyscy ad personam):
Wy i Lenin, z Polakéw — ja” %5, Niesposob bylo jednak pomingé Adolfa
Warskiego. Przyjechal.on z kraju dopiero w lutym 1915 r. Pracowat
w Zaglebiu, byl wspolredaktorem mowego polskiego pisma socjalistycz-
nego ,,Glos Robotniczy”, ktore ukazywalo sie jako wspolny organ SDKPiL
(zarzadowcow) i PPS-Lewicy. Wyjechal do Katowic w sprawie druku ko-
lejnego numeru, lecz koncentracja wojsk i specjalne $rodki ostroznosci
w zwiazku z przygotowywana niemiecka ofensywa uniemozliwily mu po-
wrot do Zaglebia. Udal sie wige do Zurychu. Zarzad Gléwny nie funkcjo-
nowal, Biuro Sekcji Zagranicznych réwniez nie istnialo, jego czlonkéw
przedzielata linia frontu, ale Warski posiadal powazny autorytet osobisty,
byl jedynym, ktory powrdcil z zywej pracy krajowej, wzmacniala jego
pozycje wspdlpraca w kraju z PPS-Lewicg. Byla to wiec kandydatura
nie do obalenia. Usilowano natomiast pozostawié¢ na uboczu ,,roziamow-
cow”. Ich pozycja miedzynarodowa wecigz jeszcze nie byla unormowana.
Nie wzmocnito jej dopuszczenie na narade brukselskg na zadanie KC
SDPRR. Traktowano ich jako ,,wasali” Lenina, w rzeczywistosci jednak
po konferencii brukselskiej stosunki ZK SDKPIL z KC SDPRR nie byly
tak sciste, jak w okresie krakowsko-poroninskim.

Lenin wahatl sie poczatkowo, czy nalezy braé udzial w imprezie, w kté-
rej elementy centrystowskie beda mialy niewatpliwg przewage (,,a jesz-
cze mnie mamawialiscie!?”). Decydujgc sie na ten krok (,,p6js¢, jeshi za-
wolajg”) postanowil w trakcie konferencji przeprowadzié s$cislejszg na-

53 Akselrod do Grimma, 5 maja 1915. 1IvSG, Grimm, B. 10.
8 Akselrod do Grimma, 11 maja 1915. Tamze.

" ;;IW:leoku do Akselroda, 21 czerwca 1915. IIvSG, Briefe an Akselrod, (12)
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rade lewicy, ktéra potepi zdrade proletariackiego internacjonalizmu, odet-
nie sie od manewréw centrystéow i nakresli droge walki rewolucyjnej za-
miast mglistego hasta pokoju . 11 czerwca Kamienski pisal: ,,Radek
przywiozl nowine, ze odbedzie sie miedzynarodowa konferencja krajow

wojujacych — opozycyjna — z inicjatywy Wlochow. — —. Bedg zapew-
ne i elementy pacyfistyczne, wiec nie wiadomo, czy uda sie dojs¢ do
porozumienia — —. Przyjaciele Karola [z KC SDPRR — W. N.] wyobra-

zajg sobie sprawg tak, ze moze uda sie¢ sformulowaé¢ wspoélny plan akecji.
Dla sprecyzowania za§ rezolucji zasadniczej, mordobitnej, zbierze sie
Scislejsza konferencja marksistow, PPS i ZG. Sa zawiadomieni (nieoficjal-
nie, tak samo jak my i Rosjanie) tak, ze zapewne wypadnie sie z nimi
porozumieé; naturalnie ja i Wiadek [Krajewski — W. N.] uwazamy, ze
inicjatywa nie moze wyjsé z naszej strony” 5. W przytoczonej informacji
interesujgce jest zaliczenie do lewicy zaréwno obu odlaméw SDKPiL, jak
i PPS-Lewicy i przewidziana przez ,,roztamowcow” wspodlna narada pol-
skich partii robotniczych celem uzgodmienia stanowiska przed planowana
konferencja miedzynarodowsa. Precedensy juz byly: wspélne spotkanie
odbylo sie przeciez w Brukseli (w lipcu 1914 r.), wspélnie wydano odezwe
z chwilg wybuchu wojny, zalozono Miedzypartyjng Rade Robotnicza.
Sciezka do porozumienia byla juz przetarta.

. Rozlamowcy” byli poinformowani o planowanej konferencji, nie do-
wiedzieli sie natomiast o naradzie wstepnej. ,,Nie rozumiem, jak przega-
piliscie Vorkonferenz w Bernie!?” — mnapisze Lenin do Radka 15 lipca
1915 38.

W naradzie wstepnej Lenin nie wzigl udzialu, co bylo zapewne wy-
razem wspomnianej powsciagliwosci w stosunku do wciaz jeszcze miezbyt
wyraznej imprezy.

KC SDPRR reprezentowal Zinowiew (niewatpliwie instruowany przez
Lenina), OK SDPRR — Akselrod, ZG SDKPiL — Warski, PPS-Lewice
YLapinski. Z ramienia wloskiej partli socjalistycznej wystepowali Morgari
i Balabanowa. Przewodniczyl Robert Grimm, a poniewaz kierownictwo
szwajcarskiej SD nastawialo sie ma konferencje panstw meutralnych,
a bynajmmiej nie na narade lewicy, przewodniczacy bernenskiego spot-
kamia Robert Grimm zarzadu partii nie reprezentowal, lecz figurowatl ja-
ko przedstawiciel organu partyjnego — gazety ,,.Bermer Tagwach”. Za-
chowal sie oficjalny protokoél, sporzadzony przez A. Balabanowg i spra-
wozdanie Zinowiewa w jezvku niemieckim.

Na wstepie nalezalo ustawi¢ nows inicjatywe — narade lewicy, w sto-
sunku do poprzedniej inicjatywy szwajcarskiej SD — narady partii neu-
tralnych. Walecki szeroko uzasadnil decydujgcg role przedstawicieli partii
krajow wojujacych w podjetej akcji antywojennej. Stanowisko to zosta-
lo zaaprobowame (zresztg préby nawigzania komtaktu byly juz podjete
przed spotkaniem).

Drugim problemem dyskusyijnym byl stosunek do dotychczasowej
orgamtzacji  miedzynarodowej. Kryterium doboru partii zaproszonych,
wedlug wyjasnienia Grimma, bylo posiadanie przez mich reprezentanta
w MBS. Lecz oparcie sie 0 dotychczasowy sktad MBS wykluczalo ugrupo-
wania opozycyjne, lewicowe. Oznaczalo to_przejscie do porzadku dzien-

5 Lenin. do Radka, po 19 ozerwea i 15 czerwca 1915. Polnoje sobranije soczi-
nientj t. 49, s. 81 n., 96.

5 CPA IML, f. 486, op. 1, mr 88 (fot. AZHP).

58 Lenin do Radka, 15 lipca 1915. Polnoje sobranije soczinienij t. 49, s. 96.
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nego nad krachem II Miedzynaroddwki. Byla to zarazem proba pogrze-
bania planu Lenina — potraktowania przyszlej konferencji lewicy jako
pierwszego kroku poczynionego w kierunku organizowania mowej —
IIT Miedzynarod6éwki. Na te perspektywe wskazal na naradzie Zinowiew.
Natomiast Grimm podkreslil, ze okoélnik zapowiadajgcy konferen-
cje musi by¢ tak sformutowany, by nie ulegalo watpliwosci, ,,2e nie
chodzi bynajmmiej o nowe trwate, lecz jedymnie tylko o prowizoryczne po-
laczenie elementéw internacjonalistycznych” (dass es sich nicht um eine
neue bestindige, sondern lediglich um eine provisorische Zusammenfas-
sung der internationalistischen Elemente handelt).

Trzecim problemem dyskusyjnym byl cel owego trwalego czy prowi-
zorycznego.- zjednoczenia. Grimm byl przeciwnmikiem dysput teoretycz-
nych i podejmowania decyzji w sprawach zasadniczych. Podkreslil, ze
przyszla konferencja nie powinna uchwalaé¢ jakichkolwiek rezolucji, ma
oglosi¢ jedynie wezwanie w formie okolnika. Bylo to zgodne z jego tezs,
ze malezy unika¢ wrazenia, iz chodzi o jakas mowa i trwalg jednosé (bo
taka oczywiScie wymagataby ustalen programowych i uzgodnienia linii
polityeznej). Zinowiew w imieniu KC SDPRR domagat sie takiej dyspu-
ty. Zdaniem Grimma, zadaniem przvszlej konferencji mialo byé zjedno-
czenie wysitké6w do walki o pokdj. Zinowiew reprezentowat stanowisko
Lenina, ze chodzi o zjednoczenie sit lewicy do walki rewolucyjnej prze-
ciwko rzadom, ktére rozpetaly wojne, przeciwko ustrojowi, ktéry jg uwa-
runkowal, idzie wiec réwniez o wytyczemie srodkéw tej walki. Stanowi-
sko to zostalo sformulowane w zaproponowanym w imieniu KC SDPRR
porzadku dziennym przyszlej konferencji, w ktérym rewolucyjna walka
proletariatu przeciwstawiona zostala pacyfizmowi, a rewolucyjne maso-
we wystgpienia proletariatu wskazane jako komkretny $rodek walki z woj-
ng imperialistycazng. ‘

Tak zasadnicze réinice pogladéw na charakter i zadamia przyszlej
konferencji prowadzily' 48 odmiennej koncevocji dotyczacej jej skladu.
Robert Grimm zmierzal do wzmocnienia elementéw centrystycznych, pro-
ponowal zaprosi¢ Haasego i Kautskiego, a wiec wprowadzi¢ mie tylko
czolowych przedstawicieli niemieckiej socjaldemokracji, lecz réwniez
wplywowych cztonké6w MBS. Charakterystyczne, ze zwracajac sie do
SDPRR-bolszewikéw Grimm napisal do Litwinowa w Londynie, ktéry
byl czlonkiem MBS, a nie do Lenina w Bernie, ktéry zrzek! sie tego sta-
nowiska. Byla to niewgtpliwie cheé pominiecia KC SDPRR, ale réwniez
pewna zasada. 'Idgc w tym kierunku konferencja stalaby sie, wedlg za-
mierzen Grimma, kontynuatorkg MBS, ewentualnie srodkiem ozywienia
MBS. Natomiast przedstawiciel KC SDPRR stanowczo przeciwstawil sie
zaproszeniu centrystow, podkreslit, ze konferencja zostala pomyslana ja-
ko marada lewicy, proponowat wlgczyé do prac przygotowawczych
SDKPiL-owcéw-, roztamowcow”, bulgarskich ,,cie$niakéw”, socjaldemo-
kratow lotewskich, holenderskich, szwedzka i norweskg lewice, a jako re-
prezentantéw niemieckiej lewicy nie tylko grupe ,,Internationale”, lecz
réwniez grupe ,Lichtstrahlen” (noszace nazwy wydawanych czasopism).
Z uwagi na to, ze inicjatorka grupy ,,Internationale” byla Réza Luksem-
burg, a jej aktywnym czlonkiem i autorem kilku nielegalnych wydaw-
nictw — Julian Marchlewski, za§ czynnym czlonkiem zespolu , Licht-
strahlen” byt Karol Radek, lgcznik miedzy tg grupa a Leninem, wniosek
KC SDPRR zapewnial SDKPiL-owcom powazng pozycje na przyszlej
konferencji.
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Podczas gdy Akselrod zdecydowanie poparl propozycje zaproszenia
Haasego, na ogol wystepujacy z nim solidarnie Walecki tym razem zapro-
ponowal na razie tylko nieoficjalnie poinformowaé¢ Haasego o planowanej
konferencji i zbadaé, czy rzeczywiscie porozumienie ,,z szerokimi kola-
mi partyjnymi” jest mozliwe. Warski wypowiedzial sie przeciwko zapro-
szeniu centrystow w ogole, a Haasego w szczegdlnosci, a wigc zaaprobo-
wal w tej sprawie pozycje KC SDPRR. Natomiast zaréwno Walecki, jak
i Warski wystapili zgodnie przeciwko ,,rozszerzonej liscie zaproszonych”
(rozszerzomej ku lewicy), przy czym Warski zaatakowal zaréwno ,,rozla-
mowcow”’, jak 1 grupe ,Lichtstrahlen”, pogardliwie odzywajac sie
o Radku %,

W ten sposob juz podczas wstepnej narady ustalila sie pozycja przed-
stawicieli polskich partii robotniczych. Nieobecni ,,rozlamowcy” zostali
potraktowani jako sprzymierzency Lenina. Warski zaznaczyl! dystans
miedzy ZG SDKPiL a KC SDPRR i jego sprzymierzencami, jednocze$nie
odcial sie od centrystéw. Walecki zademonstrowal bardziej dyplomatyczny
stosunek do czolowych przedstawicieli niemieckiego centrum partyjnego,
lecz w kazdym razie uplasowal sie na lewo od przedstawiciela OK
SDPRR, nie pozwalajgc na identyfikowanie pozycji PPS-Lewicy z pozy-
cja mienszewikow, a jednocze$nie odgrodzil sie od bolszewikoéw. Zaryso-
wala sie mozliwosé wspolpracy miedzy przedstawicielami ZG SDKPiL
i kierownictwa PPS-Lewicy.

Wobec tak daleko posunietych rozbiezmosci postanowiono zwolaé dru-
ga z kolel narade wstepng. W liscie do Radka Lenin podal jej termin —
7 sierpnia 19159, Wskutek tej informacji H. Kamienski 3 sierpnia zlo-
zyl ma rece Grimma w imieniu ZK SDKPiL protest przeciwko pominie-
ciu ,,roztamowcéw” podczas organizowamnia (pierwszej z kolei) narady
wstepnej, powolujgc sie na osiggniecia swej partii w kraju, skonstanto-
wane réwniez na lamach ,,Berner Tagwache” (Kamienski nie zaznaczyl,
ze wspomniane informacje, dotyczace m. in. otrzymanych z kraju dwdch
ulotek wydanych przez ,,roztamowcéw”, zostaly podane przez Radka) 8.
Poniewaz Radek, a przypuszczalnie za jego poérednictwem i Kamienski,
wiedzieli o owej naradzie od trzech prawie tygodni, tak op6zniony protest
mozna potraktowaé tylko jako srodek nacisku, majgcy na celu uzyskanie
zaproszenia na druga z kolei narade wstepns.

Zaproszenie ,rozlamowcéw” oraz innych grup miedzynarodowej le-
wicy bylo niewatpliwie zasluga Lenina. Rozeslanie sprawozdania z nara-
dy wstepnej, nastepnie ozywiona korespondencja, wykorzystywanie
wszystkich mozliwych drég dotarcia przyniosto owoce. Lecz rozszerzenie
skladu zaproszonych zacieralo wlasciwie granice miedzy narada wstepng
a konferemncja. Postanowiono z narady zrezygnowaé, ukonstytuowaé sie
od razu jako konferencija.

Wytezona praca Lenina na etapie przygotowawczym do konferencji
zimmerwaldzkiej zostala dostatecznie naswietlona w dotychczasowej li-
teraturze 2. Nas interesujg przede wzsystkim jego stosunki z polskimi

8 Vorbereitenden Sitzung der Zimmerwalder Konferenz. Bern, 11 Juli 1915,
[w:] Die Zimmerwalder Bewegung t. 1, Hague—Paris 1967, s. 20—43.
. % Lenin do Radka (miedzy 12 a 18 lipca 1915). Polnoje sobranije soczinienij
. 49, s. 95 n.

¢ Kamiefiski do Grimma, 3 sierpnia 1915. 1IvSG, Grimm, loc. cit.

2 N. Korolew, op. cit,, s. 57—64; J. Tiomkin, Lenin i mieidunarodnaja
socjaldiemokratija. 1914—1917, Moskwa 1960, s. 172—186; A. Reisberg, Lenin
und die Zimmerwalder Bewegung, Berlin 1968, s. 157—165.
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socjaldemokratami oraz ich stosunek do leninowskich poczyman, ocen
i wypowiedzi programowych.

Podczas gdy ,,zarzadowcom” zabraklo na emigracji organizujacego
osrodka, ,rozlamowcy” odbudowali zdezorgamizowany przymusowsg emi-
gracja z Galicji i aresztami w Krolestwie Zarzad Krajowy, a wlasciwie
jego kolegium zagramiczne. Zadanie bylo o tyle utatwione, ze instancja ta
od chwili powstania byla tak zakonspirowama, iz nawet wybitni dziala-
cze partyjni nie znali jej czlonkéw. Ze skladu przedwojennego na emigra-
cji znalezli sie: w Zurychu Czestaw Hanecki — przedstawiciel ZK za gra-
nicg, a wiec oficjalny kierownik wszelkiej pracy partyjnej poza grani-
cami kraju, a w Paryzu czlonek ZK — Antoni Malecki. Hanecki koopto-
wal Henryka Stein-Kamienskiego i Wiadystawa Stein-Krajewskiego. Po-
stanowiono takze stworzyé szersze kolegium — redakcje partyjng, do-
laczajac w tym celu do skladu ZK przedwojennych wspdlpracownikow
prasy partyjnej. Jako pierwszego kooptowano Jozefa Rotstadt-Krasnego,
nastepnie, na ich wilasne zgdanie, Karola Radka i Mieczystawa Warszaw-
skiego-Bronskiego. Pod naciskiem Radka i Bronskiego uprawnienia kole-
gium redakcyjnego zostaly rozszerzone. Jego czlonkom zakomunikowano
sklad Zarzadu Krajowego, udostepniono jego korespondencje i poinfor-
mowano o zrédlach finansowych organizacji, dotychczas objetych szeze-
golnie Scisla konspiracja, poniewaz pienigdze otrzymywano przewaznie
z kraju 3,

Zarzad Krajowy nadal prowadzil biezace sprawy partyjne, utrzymy-
wal nawigzang za posrednictwem Kopenhagi wiez z Warszawa. Sprawy
o wiekszej wadze konsultowano z czlonkami redakcji, przewaznie kore-
spondency jnie. Dwukrotnie — w czerwcu i wrzesniu — zebralo sie ple-
num kolegium redakcyinego, rozpatrujac sprawy organizacyjno-perso-
nalne i podstawowe wytyczne linii partii. Czestsze zebrania utrudnialo
to, ze Hamecki przebywal w Zurychu, a w lipcu przenidst sie do Kopen~
hagi, Kamienski 1 Krajewski pozostali w Zurychu, Krasny mieszkal w Ge-
newie, Radek i Broniski w Bernie®. W Bernie znajdowal sie osrodek
organizacyjny przyszlej konferencji miedzynarodowej, totez znaczenie
bernenskiej czesci kierownictwa ,,roztamowcéw” bylo praktycznie wiek-
sze miz oficjalne ich stanowisko w hierarchii partyjmej. Uznawano kie-
rownicza role Hameckiego; tylko om mial prawo podpisywaé wazniejsze
dokumenty partyjne. Po ostrym starciu w sprawach organizacyjnych (Ha-
necki kategorycznie sprzeciwil sie kooptowaniu do ZK Radka i Bronskie-
g0), podczas ktorego zarzucono mu apodyktycznosé, co go szczegdlnie
dotkmelo, pieczeé¢ partyjna zostala przekazana Kamienskiemu, tak wige
zadna powazniejsza decyzja nie mogla byé powzieta bez uzgodnienia sta-
nowiska Hameckiego i szwajcarskiej czesci ZK %

Powaznym osiggnieciem bylo wydanie w niezwykle szybkim tempie
w lutym 1915 r., natychmiast po zorganizowaniu kolegium redakcyjnego,
numeru 24 , Gazety Robotniczej”’. Duze zainteresowanie tg imicjatywa
wydawniczg przejawial Lenin. Dal Haneckiemu adres W. Karpinskiego,

% Krasny do Hameckiego, Kamienskiego i Krajewskiego, 24 czerwea i 22 lipca
1915. CPA IML, f. 486, op. 1, nr 82; Hanecki do Kamienskiego, Krajewklego i Kras-
nego, 28 l'pca 1915. Tamze, nr 86; Kamienski do Haneckiego, 30 lipca i 3 sierpnia
1815. Tamzie (fot. AZHP).

* Miejsca zamieszkan‘a mna podstawie zachowanej korespondencji Por. row-
niez R. JermolaJewa. Jakub Hanecki, ,Z Pola Walki” nr 2, 1962, s. 187.

4 Por. wyzej przypis 63.
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ktory organizowal publikacje wydawnictw bolszewickich podczas wojny.
Karpinski mieszkal od 1904 roku w Szwajcarii i doskonale znal miejscowe
stosunki. Wskazal on Haneckiemu adres wlasciciela drukarenki, ideowca,
ktory gotow byl drukowaé wydawmictwo emigracyjne. Nalezalo jeszcze
zdoby¢ polskie czcionki 8. Wsrad prenumeratorow figuruje nazwisko Le-
nina (adres -bernensk.l) i Zinowiewa. Ten ostatni poprosit o drugi egzem-
plarz pisma, poniewaz pierwszy zabral mu jeden z towarzyszy partyjnych.
Podobnie jak w 1914 r. Lenin zlozyl skladke na fundusz prasowy ,,rozla-
mowcow” 67,

Watpliwosci Maleckiego, czy warto wydawaé gazete, ktora dotrze, jak
ironizowal, do kilkunastu emigramtoéw, okazaly sie mieuzasadnione. On
sam rozkolportowal 30 egzemplarzy, a Aleksander Granas w Kopenha-
dze 40 %8. Istotny byl zreszta nie tyle fakt, ze naklad zostal rozprowa-
dzony w catosci, jak to, ze pismo ujawnilo stosunek kierownictwa partyj-
nego do naji‘stto%tmiejszych zagadnien wspotczesnych. , Gazeta Robotnicza”
ocenila wojne jako imperialistyczna, podkreslila demobilizujaca role na-
cjonalizmu w $rodowisku robotrmczym potwierdzila krach II Miedzyna-
rodéwki, wykazala, iz korzenie jej upadku tkwily gleboko w reformizmie
i oportunizmie przywédcow, wezwala do konsolidacji lewicy w walce
z wojng, co umozliwi zalozenie nowej II1 Miedzynarodéwki, pod warun-
kiem, ze lewica ,,przeciwstawiaé sie bedzie probom zlepiania gruzéw sta-
rej Miedzynarodéwki kitem przebaczenia i zludzen pacyfistycznych”
W poréwnaniu ze stanowiskiem Lemina zabraklo oceny centryzmu. Nie
rzucono oczywiscie hasta kleski wilasnego rzadu, ktorego Polacy nie po-
- siadali, odrzucomo réwniez hasto przeksztalcenia wojny imperialistycznej
w wojne domowsg, choé sama idea byla bliska stanowisku autoréow, kt6-
rzy wzywali, by umiesci¢ ,,obok hasta walki przeciw wojnie hasto walki
o socjalizm’. Tego rodzaju réznice wywotlaly krytyczne uwagi zwolenmi-
kow Lemina, podobnie jak wypowiedz redakcji o historycznym znaczeniu
brukselskiej marady, poswieccnei sprawom organizacyjnym SDPRR
i SDKPil. — ,,brukselskiej komedii zjednoczenia”, wedlug okreslenia
jednego z towarzyszy Lenina .

»Zarzadowcy’ wlasnego pisma nie wydali. Warski zakwestionowal
celowo$é takiego przedsiewziecia wobec braku sit literackich i $rodkow
finansowych 7°, Nie zdobyla sie ma wlasne pismo emigracyjne réwmniez
PPS-Lewica, a wiec ,,Gazeta Robotnicza” byla jedynym pismem, ktére
zdotata opublzikowaé lewica polska i to przed miedzynarodowymi konfe-
rencjami w Bernie.

Zdecydowana pozycja polityczna gazety zdobyla jej sympatykéw, lecz
réwniez przeciwnikow, takze we Wlasnych szeregach. Ostro skrytykowal
ja Matecki. Sadzit on, ze Hanecki i towarzysze zbyt pochopnie ocenili jako
zdrade zwrot pohtyczny, dokonany przez takich dzialtaczy jak Vaillant
i Guesde, Kautsky i Victor Adler, wreszcie Plechanow, zbyt pochopnie
takze potepili ochotnikdw, ktorzy zglosili sie do armii francuskiej. Doma-
gal sie wnikliwej analizy kwestii polskiej, odejscia od SDKPlL—orwskmgo
schematu. Nie wysuwal jednak pozytywnych rozwigzan, natomiast po-

¢ J Tiomkimn, op. cit, s. 160.

¢ Wykazy prenumeratorow ,Gazety Robotniczej” i ofiarcdawcow na fundusz
prasy partyjnej {roztamowcéw). CPA IML, f. 486, op. 1, nr 91 (fot. AZHP).

8 (Czeéciowe dane o kolportazu przynosi mr 24 ,,Gazety Roboiniczej” z lutego
1915 . Por. B. Radlak, op. cit, s. 286. O kolportazu w Kcpenhadze pisze Al
Granas do Hameckiego, 23 lutego 1915. CPA IML, f. 486, op. 1, nr 84 (fot. AZHP).

® Radek do Hameckiego, 9 marca 1915, Tamie.

" Warski, 6 marca 1915. AZHP, 86/17, nr 487.
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stulowal dyskusje wewnatrzpartyjng. Proponowal réwniez rozpoczecie
dialogu z PPS-Lewicg. Uwazal, ze roznice dzelgce ,,zarzadowcow” i ,,roz-
tamowcOw” sg zbyt blahe w obliczu wojny i kryzysu, ktory przezywa
ruch robotniczy. Poglebil sie krytyczny, wrecz miechetny stosunek Ma-
teckiego do bolszewikow. Zarzucal on Zarzgdowi Krajowemu uleganie
wptywom Lenina. Doszlo do zerwania, gdyz Malecki oznajmil, ze wyste-
puje z ZK. ,,Z Maleckim mie mozemy mie¢ oficjalnie nic wspolnego” —
stwierdzil Kamienski w liScie do Haneckiego 71,

Drugim wydarzeniem volitycznym, ktére odstonilo daleko idace roz-

nice w pogladach kierownictwa ,,rozlamowcow”, byla miedzynarodowa
konferencja kobieca i wspomniane wyzej wvstapienie SDKPiL-owskiej
delegatki. Szczegélnie oburzony byl Mieczystlaw Bronski: ,,My$my wysu-
neli hasto wojna — wojnie — jako droga do pokoju — przeciw hastu Le-
nina grazdanskaje wojna (wojna domowa), ktére nie zawiera celu poli-
tycznego, a jest w majlepszym wypadku drogg do celu”. Bronski nie miat
racji, gdyz hasto przeksztalcenia wojny imperialistycznej w domowsg bylo
dla Lenina jedynie drogg wiodaca do wytknietego celu. Zakonczenie re-
zolucji leminowskiej zgloszonej ma konferencji kobiecej mie pozostawialo
watpliwosci, jaki cel powinien zdaniem Lenina przy$wiecaé walce z woj-
ng: ,,Biorac w swe rece inicjatywe w sprawie urzadzenia demonstracji
i rewolucyjnych manifestacji, robotnice idgc reka w reke z proletaria-
tem, beda mogly zapoczatkowaé nows epoke walki proletariackiej, pod-
czas ktérej proletariat zdobedzie w przodujacych krajach socjalizm,
a w bardziej zacofanych — republike demokratyczng” 2.
- . Truskier uwazal, ze delegatka SDKPiL-owska mie powinna byla gto-
sowaté przeciwko rezolucji popartej przez wiekszo§¢ konferencji, mato-
miast wnie$¢ do niej swoje poprawki. Zarzucat on Leninowi zbyt stanow-
cze potepienie wszystkich przeciwnikéw politycznych. Marie Marianskg
krytykowala réwniez Izolska, lecz tu dzialaly zaréwmo wplywy miensze-
‘wickie; jak i urazona milos¢ wlasna. Krancowo odmienne’ stanowisko za-
jal Jozef Krasny: ,,Nie przyjeta przez konferencje rezolucja [Lenina —
W. N.] jest bardzo podobna do krytyki sytuacji miedzynarodowej przez
Radka w maszej gazecie. Nie ulega watpliwoséci, Ze rezolucja CK jest bez
porownania «Gazecie Robotniczej» blizsza niz przyjeta uchwata” 78, Tym,
ktorzy krytykowali zbyt ostrg forme polemiki Lenina z przeciwnikami,
Krasny odpowiadal: ,,Pomysleie, gdyby Lenin mie prowadzil w ostatnich
latach przed wojng tej tak bezwzglednej polityki, gdyby sie poddat likwi-
datorom itd. itd., stanowisko frakeji w Dumie i w ogdle robotmiké6w Pe-
tersburgu nie byloby takie jak dzis”. Krasny wskazywal, ze na terenie
miedzynarodowym 'w owczesnej chwili réwniez ,najwazniejsze jest teo-
retyczne wyostrzenie kwestii, powiedzenie tego, co jest, bez wszelkiego
pardonu, straci¢ mozna wszystko procz teorii, programu” ™,

Stanowisko Krasnego podzielal Hanecki. Obaj nie mieli politycznego
zaufania do Bronskiego, a Krasny podejrzewal go wrecz o sympatie mien-
szewickie. Sadzil, ze odgrywa tu role wplvw zaprzyjaznionych z nim
Semkowskich. Co do Radka Hanecki twierdzil, ze istotnych réznic poli-

“ Malecki do Haneckiego, 18 lutego, 5 marca, 11 kwietnia 1915 oraz Hanecki
do Mateckiego (kopia bez daty). CPA IML, f. 486, op. 1, nr 83 (fot. AZHP); Ka-
mienski do Hameckiego (bez daty). Tamze, nr 86 (fot. AZHP).

2 Bronski, 31 marca 1915. Tamze, nr 84 (fot. AZHP).

A 3 Truskier (bez daty). Tamze; Krasny, 9 kwietnia 1915. Tamze, nr 82 (fot.
ZHP),
“ Krasny, 9 kwietnia 1915. Tamie.
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tycznych miedzy kolegium ZK (reprezentujgcym jednolite stamowisko),
Krasnym a Radkiem wtasciwie nie ma. Zgadzali sie oni z oceng Radka,
ze bolszewicy stanowig ,.centralny osrodek miedzynarodowo-rewolucyj-
nej linii w Rosji”. Nieufnos¢ budzily jednoczesne stosunki Radka z mien-
szewikami-internacjonalistami (spodziewal sie, ze uda sie ich izolowaé
od prawicy we wlasnej partii), i — co sie z tym Scisle iaczylo — umika-
nie wyraZznego potepienia OK. Krasny okreslal to ironicznie jako ,,koziol-
kowanie Radka”, a sam Radek jako ,,nieche¢ do dekretowania roztamu
z gory”. Tym sie tlumaczy uwaga Radka w liscie do Haneckiego: ,,radosé
Waszg z powodu mej polemiki z Martowem rozumiem. Ja wolatbym, by
nie dawali do miej powodu” 5.

BezpoSrednie stosunki z Leninem i jego otoczeniem utrzymywali Ha-
necki, Kamienski i Radek. Pierwsze ich listy swiadcza o wzajemnej po-
mocy w nawigzywaniu kontaktéw. Biuro Zagraniczne KC SDPRR pro-
bowalo wykorzysta¢ wiez ZK SDKPiIiL z polskimi socjaldemokratami
w Rosji, by poprzez Juliana Lenskiego trafi¢ do Zbigniewa Fabierkie-
wicza 1 uzyska¢ tg droga informacje o losie pisma ,,Woprosy Stracho-
wania” (ewentualnie egzemplarze tego pisma), wydawnictwa ,,Priboj”,
skladu ksiazek ,,Prawda” etc. Z kolei Lenin osobiscie posredniczyt mie-
dzy Aleksandrem Granasem w Kopenhadze a ZK SDKPiL. Pierwsze kon-
ferencje miedzynarodowe ozywily wzajemne kontakty. Krasny mial na-
wet pretensje do czlonkow ZK, ze nie informowali go ,,0 gawedach z Le-
ninem i Zinowiewem’ %,

Wyjazd Haneckiego do Kopenhagi, obecnos¢ Radka w Bermie i jego
wiez z lewicg niemiecks, zwlaszeza z oSrodkiem bremenskim, i z lewica
holenderska, wreszcie jego aktywnos$¢ publicystyczna, zaréwno w prasie
polskiej jak i rosyjskiei, niemieckiej i szwajcarskiej, powodowaty, iz sto-
sunki KC SDPRR z nim wtasnie byly szczeg6lnie Sciste. ,,Bardzo czesto
widujemy sie tu z Radkiem i dyskutujemy mad wszystkim. Sadzilismy, ze
za jego posrednictwem utrzymujemy kontakt z Wami. Czyz nie jest
tak?” — napisal jeden z czlomkéw Biura Zagramicznego KC SDPRR do
Hamneckiego 77.

Kierownicy .SDKPil-, roztamowcéw” w pelni doceniali znaczenie ofi-
cjalnego organu KC SDPRR ,Socjaldiemokrat”. Przekazywali redakciji
informacje w sprawach polskich. Z poczatkiem marca Hanecki, gdy nie
otrzymal kolejnego numeru pisma, specjalnie interweniowal w Bemnie.
Sprawa dotarla do Lenina. Brakujacy numer zostal natychmiast wysta-
ny. Radek i Bronski w maju, a Kamienski w lipcu zostali zaproszeni do
wspoélpracy w nowo organizowanym pi$mie ,, Komunist” 78, Mozemy wiec
stwierdzié, ze o ile w drugiej polowie 1914 r., po naradzie brukselskiej,
stosunki miedzy KC SDPRR i Leninem osobiscie, a kierowmictwem
SDKPiL-,roztamowc6éw” tak dalece sie oziebily, ze grozilo zerwanie, to
w 1915 r. nastgpito ponowne zblizenie. W przededniu miedzynarodowej
konferencji obie partie wystepowaly do tego stopnia solidarnie, ze moz-
liwe stato sie opracowanie wspolnej taktyki i platformy politycznej, woko6t

% Krasny, 24 czerwca 1915. Tamze, Hanecki do Krasnego, Kamienskiego i Kra-
jewskiego, 28 lipca 1915. Tamze, nr 86 (fot. AZHP); Radek do Haneckiego, 22 maja
1915. Tamze, nr 84. .

¢ Krasny, czerwiec 1915. Tamze, mr 82; Al. Granas, 15 lutego 1915. Tamze,
nr 84; Zinowiew do Hamneckiego (bez daty). CPA IML, f. 17, op. 11, nr 42136.

" Zinowiew do Haneckiego (bez daty). Tamze, op. 10, nr 42138.

® Radek do Hameckiego, 22 maja 1915. Tamze, f. 486, op. 1, nr 84; Kamdefiski
do Hameckiego, 29 maja i 2 sierpnia 1915. Tamsze, nr 86 (fot. AZHP).
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ktorej zamierzano skomcentrowaé¢ rewolucyjng mniejszos¢ uczestnikow
obrad.

Wobec pominigcia ,,rozlamowcow” na naradzie wstepnej, ZK SDKPiL
postanowil domaga¢ sie dopuszczenia swych przedstawicieli na ewentual-
ng drugg narade wstepna, a w kazdym razie na konferencje¢ internacjona-
listow. Przewidujac, ze zaproszenia, mimo poparcia bolszewikow, moga
nie otrzymaé, spodziewajac sie, ze Walecki i Warski w oparciu o OK
SDPRR (mienszewikoéw) beds sie wrecz staraé, by pozostawiono ich na
uboczu, ,,rozlamowcy” postanowili mimo to wyslaé delegatéow. Polecono
im domagaé sie dopuszczenia na sale obrad i glosu w dyskusji, odrzuci¢
jednak stanowczo ewentuaing propozycje udzialu na prawach gosci. Ka-
mienski radzl w takim wypadku wycofa¢ sie z konferencji z protestem .

Zarzad Krajowy SDKPiL by! nadal zwolennikiem szerokiej konferen-
cji, przeciwnikiem wyprowadzenia lewicy i w ogéle taktyki jej odgradza-
nia sie. ,,Nie mozemy stawiaé na szopie [konferencji — W. N.] kwestii roz-
tamu, skoro nawet w Gl[azecie] R[obotniczej] — — nie uwazaliSmy tego
za stosowne” — stwierdzil! Kamienski. Natomiast ,,roztamowcom” odpo-
wiadal w pelni projekt zgrupowania lewicy na samej konferencji. Najdo-
bitniej wyrazil to Krasny w liscie do ZK SDKPiL: ,,Nie mialbym nic
przeciwko, gdybyscie z Leninem i Eotyszami opracowali plan konferencji
w celu zgrupowania jak najwiecej kolo jednego sztandaru” ®°.

Historycy radzieccy Korolow i Tiomkin dali szczegélowy
obraz walki Lenina o zespolenie lewicy i sprowadzenie jej przedstawi-
cieli na konferencje, co zwalnia mnie od przedstawienia tego problemu.
Ogranicze sie do og6lnej uwagi, Ze Lenin troszczyl sie o rozszerzenie
przedstawicielstwa lewicy niemieckiej i sprowadzenie reprezentanta le-
wicy holenderskiej za posrednictwem Radka i Wynkoopa, wzglednie
o przekazanie Radkowi mandatu holenderskiej opozycji; o rozszerzenie
reprezentacji szwajcarskiej sprowadzajac reprezentantéw ruchu robotni-
czego z francuskiej czesci kraju; dbal o zaproszenie internacjonalistycz-
nych grup i zwigzkéw mlodziezowych z krajéow skandynawskich za po-
Srednictwem Aleksandry Kollgtaj, wzglednie uzyskanie od nich mandatu
dla KC CDPRR 1acznie z deklaracja polityczna przeznaczong dla konfe-
rencji; sprawdzal czy zaproszeni zostali Lotysze itd.®!

W pigtym wydaniu dziet Lenina opublikowano cztery listy do Radka
z okresu miedzy naradg wstepng a konferencja. zimmerwaldzka. (W listach
do Zinowiewa sg wzmianki o przeslanych mu listach Radka do Lenina
z prosbg o zwrot po przeczytaniu. Nie jest to malo, jesli uwzglednimy, ze
z wyjatkiem wyjazdu wakacyinego Lenin i Radek mieszkali w tym sa-
mym miescie. W listach tych Lenin informuje ZK SDKPiL o terminie
planowanej II narady wstepnej, zawiadamia o przestaniu sprawozdania
z I narady wstepnej, omawia sprawy niemieckiej i holenderskiej lewicy,
uzgadnia postepowanie na konferencji, a przede wszystkim rozstrzasa
projekt politycznej deklaracji lewicy — Prinzipienerkldrung, ktéra ma

" Kamienski do Hamneckiego, 3 sierpnia 1915. Tamze; Krasny do Haneckiego,
4 sierpnia 1915. Tamze, nr 82 (fot. AZHP). Zinowiew, w imieniu KC SDPRR wy-
stosowal do Grimma 22 sierpnia 1915 specjalne pismo w sprawie dopuszczenia par-
tii i grup lewicowych (w tej liczbie SDKPiL ,rozlamowcow”) na konferencje. Die
Zimmerwalder Bewegung. Protokolle und Korrespondenz, t. 11

8 Krasny do Haneckiego, 9 kwietnia 1915. CPA IML, f. 17, op. 10, (fo¢ AZHP).

8t W. I. Lenin, Potnoje sobranije soczinienij t. 49; listy 'do Radka, s. 80—82,
95 mn., 96 n., 115—117; listy do Al. KoHataj, s. 94 n., 106 n, 117 n., 124 n, 128 n,,
listy do D. Wynkoopa, s. 83 n,, 97 n., 100 n., 104——106 114 n,, 121, 127 n.
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pomoc w zespoleniu opozycji, w nrzeksztatceniu zywiolowego oporu prze-
ciwko wojnie w $wiadomy swych celéw i metod walki ruch rewolucyjny.

Projekt deklaracji politycznej lewicy przygotowal Radek w postaci
obszernych tez w lipcu, a 3 sierpnia rozestal go towarzyszom w drugiej
wersji w jezyku niemieckim. Lenin odpowiedzial: ,,Wasz projekt zbyt
«akademicki», to nie wezwanie bojowe, nie manifest bojowy’ 8. W liscie
do Zinowiewa z potowy lipca rozstrzasa dwie ewentualnosci: zapropono-
wat poprawki do projektu Radka lub przeciwstawi¢ mu wiasny. Wypro-
bowal oba sposoby. Poprawki Lenina do projektu Radka sg niezwykle in-
teresujgce, wskazuja bowiem, w jakim kierunku usilowal Lenin popchngé
SDKPiL-owcow: ,,+ stanowcza walka z oportunizmem -+ wojna domo-
wa + rozlam z oportunistami” 8. Oba projekty, Lenina i Radka, zostaly
oméwione na spotkaniu czlonkéw Biura Zagranicznego KC SDPRR i kole-
gium redakcyjnego ,,Gazety Robotniczej”. Obecni byli: Lenin, Zinowiew,
Kamienski, Radek i przypuszczalnie Krasny {(SDKPiL-owcoéw bylo
trzech). Projekt Lenina nie zostal zaaprobowany, sprzeciwili mu sie pols-
cy socjaldemokraci, zaré6wno ze wzgledu na tresé, jak i lakonicznosé for-
my. Za podstawe przyjeto projekt Radka. Po raz drugi oba projekty, juz
przerobione, stanely ma naradzie delegatow lewicowych 4 wrzesnia
w Zimmerwaldzie, w przededniu otwarcia konferencji. Zaaprobowano
polski projekt deklaracji, zglaszajac do miego poprawki. W trakcie opra-
cowania uwzgledniono uwagi krytyczne i propozycje zmian, szczegdlnie
zgloszone przez Lenmina. Przyjety projekt, wychodzac od oceny wojny ja-
ko imperialistycznej, podal konkretne argumenty demaskujgce jej rzeko-
mo patriotyczny i demokratyczny charakter. Wymienil on przywoédcow
socjaldemokracji europejskiej winnych zdrady idei solidarnosci miedzy-
narodowej proletariatu, przy czym pod wplywem Lenina napietnowal nie
tylko dzialaczy prawicowych, lecz réwniez centrystow, takze Kautskiego.
Omowil konkretne formy wystapien masowych do walki z wojng. Z pro-
jektu Lenina przyjal hasto wojny domowej (aczkolwiek nie sformulowal
go jako przeksztalcenie wojny imperialistycznej w wojne domows), nato-
miast odrzucil szczegoélnie miepopularne wsréd miedzymarodowej socjal-
demokracji haslo kleski wlasnego rzadu, jak rowniez podkres§lone w pro-
jekcie Lenina rozroznienie wojen imperialistycznych i narodowo-wyzwo-
lenczych. Calo$¢ napisana byla zywo i przekonywajaco, konczyla sie zas
mocnym akcentem: Naszym hasltem nie pokdj klasowy, a wojna do-
mowa! 84,

Jednoczesnie przygotowywano specjalny manifest w sprawie polskiej.
W zwigzku z tym powstaly dwie ewentualnosci: przygotowaé wspoélny
manifest calej lewicy polskiej, kontynuujac tradycje pierwszego wysta-
pienia polskich partii robotniczych przeciwko wojnie lub opracowaé i opu-
blikowaé odrebny manifest ,roztamowcow”. Rzecznicy drugiej koncepcji
zwracali uwage ma zblizenie wzajemne ,,zarzgdowcow” i ,lewicowcow”,
dazenie ich aktywu kierowniczego do przejecia inicjatywy na terenie kra-
jowym i miedzynarodowym. Na polityczne wyodrebnienie ,,rozlamow-

82 Temze, s. 125 1 127.

8 Tamze, s. 91.

# W. 1. Lenin, Projekt riezolucji lewych socjaldiemokratow k pierwoj miez-
dunarodnoj socjalisticzeskoj konfieriencji, tamze #f. 26, s. 282 n.; Wariant projekta...,
tamze, s. 383—385. Wojna wszech$wiatowa a zadania socjaldemokracji [projekt re-
zolucji wmiesionej na konferencji zimmerwaldzkiej przez grupe lewicy], [w:]
SDKPiL. Materialy i dokumenty. 1914—1918, opracowal B. Szmidt, Moskwa
1936, s. 86—88.
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cow” stawial nadal Lenin ironizujac, ze ZK SDKPIL wciaz jeszcze oglada
sie na Tyszke %.

Zwolennikiem odrebnego wystapienia ,,rozlamowcow’” w sprawie
polskiej byl Kamienski. 3 sierpnia przestal on Haneckiemu wtasny pro-
jekt manifestu, miewaipliwie uzgodniony z dsugim czlonkiem ZK —
Krajewskim. Przekazal go takze Radkowi. Wypowiedzial sie przeciwko
zwracaniu sie o aprobate do kierownictwa PPS-Lewicy. Nie sgdzil row-
niez, by nalezalo zwrocié sie chociazby do Warskiego. Nie mogl im wy-
baczyé, ze nie wystapili w obronie ZK SDKPiL. na czerwcowej naradzie
wstepnej, co wiecej, przyczynili sie do obalenia wniosku KC SDPRR
przewidujgcego zaproszenie ,rozlamowcow’’ 86,

W ostatnich dniach sierpnia (jak sie zdaje 28 t. m. 1915), z inicjatywy
Stanisltawa Lapinskiego, ktdry specjalnie w tym celu przyjechat do Zury-
chu, odbylo sie wspdlne zebranie przedstawicieli trzech polskich parti
robotniczych w celu uzgodnienia postepowania ma konferencji interna-
cjonalistow, wyznaczonej na 5 wrzesnia. Z ramienia PPS-Lewicy, procz
Lapinskiego, wzieli udzial w spotkaniu Feliks Kon i Maksymilian Walecki,
a z ramienia SDKPiL ,rozlamowcéw” Henryk Kamienski, Wiadystaw
Krajewski i Mieczystaw Bronski. ,,Zarzadowcow’” reprezentowal Adolf
Warski, nadal odosobniony. Postanowiono w trakcie konferencji wyste-
powac w miare mozliwosci solidarnie, a przede wszystkim oglosi¢é wspdl-
ny manifest w sprawie polskiej. Za podstawe przyjeto projekt Waleckie-
go. Kamijeniskiemu polecono przetlumaczyé manifest, ale Walecki przy-
gotowal whasny przeklad 8.

W ten spos6b na konferencje internacjonalistow szli rozlamowcy
w sojuszu z bolszewikami, w zarysowujacym sie bloku miedzynarodowej
lewicy. W kwestii polskiej taczylo ich ponadto porozumienie z pozostalty-
mi polskimi partiami robotmiczymi, co do ktoérych nie mozma bylo wat--
pi¢, ze do tej lewicy mie przvstapia. Taki system sojuszy nie rokowal
trwalosci, malezalo wiec okresli¢, ktory z mich ma charakter decydujacy.
»Irzeba byé w scistym kontakcie z cekistami i staraé¢ sie p6j§é razem
z nimi (o ile to bedzie mozliwe bez zadnych zobowigzan) i przyciagaé¢ na
swojg strone kogo sie tylko da” — pisal Hanedki do zurychskiej czesci
ZK. Nie kryjac zastrzezen, ktore zywil do taktyki KC SDPRR, zreszta
nie zasadniczej natury, wykazuiac charakterystyczng dla SDKPiL. draz-
liwos¢é we wszystkim, co mogloby ograniczyé samodzielnosé jej postepo-
wania (,bez zadnych zobowigzan”), Hanecki konczy ostrzezeniem:
»W kazdym razie p6j$é przeciw mim razem z inmymi jest absolutnie nie-
dopuszczalne”. Z tego nastawienia ,,roztamowcow” zdawali sobie réwniez
sprawe przeciwnicy polityczni. Akselrod traktowal ich jako sprzymie-
rzencoéOw Lenina, a Radka nazwatl ironicznie ,,jednym z leninowskich wa-
sali lub narzedzi”, ,kamalem”, ktéorym przedostaja sie jego idee, w tej
zlo§liwej opinii zapominajac o dzelgcych ich réznicach politycznych 8.

85 Kamienski do Haneckiego, 11 czerwca 1915, CPA IML, f. 486, op. 1, nr 88
(fot. AZHP).

8 Kamienski do Haneckiego, 3 sierpnia 1915. Tamie, nr 86 (fot. AZHP).

8 Kamienski do Haneckiego, 3 pazdziernika 1915 oraz Kamienski do Lapin-
kiego, 13 listopada 1915. Tamze, nr 88 (fot. AZHP). F. Tych, PPS-Lewica w la-
tach wojny. 1914—1918, s. 11.

88 Hanecki do Krasnego, Kamiefiskiego i Krajewskiego, 28 lpca 10815, CPA
IML, f. 386, ¢p. 1, nr 86; Akselrod do Grimma, 20 maja 1915. Die Zimmerwalder
Bewegung. Protokolle und Korespondenz t. 11, s. 70—72.
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Zaproszenie na konferencje otrzymali ,,roztamowcy” nieomal w ostat-
niej chwili, podczas pertraktacji z ,,zarzadowcami” i ,lewicowcami’’, lecz
kwestia wytypowania delegata (wzglednie delegatéw) rozirzasana byla
juz w lipcu, w zwiazku z plerwotnym planem zwolania narady wstepnej.

Udziat Radka w pracach przygotowawczych, autorstwo projektu ma-
nifestu lewicy, wreszcie wyrobienie polityczne predestynowaly go do
roli delegata. Cigzyla jednak nad nim przedwojenna sprawa partyjna,
wszezeta przez Zarzgd Glowny w toku walki frakeyjnej w celu skom-
promitowania politycznego przeciwnika, a z ZG solidaryzowalo sie w tym
wypadku kierownictwo niemieckiej socjaldemokracji. Sprawa ta mogla
by¢ wywleczona w zamiarze zdyskwalifikowania reprezentanta ZK
SDKPiL. Hanecki wysunal takze w stosunku do kandydatury Radka za-
strzezenia innego rodzaju: ,,Brak mu spokoju, ostroznosci, umiejetnosci
wplywania, szacunku, a nade wszystko zaufania innych delegatéow, a to
wazniejsze niz wiadomosci teoretyczne” .

W wyniku porozumienia Haneckiego z zurychska czescia ZK ma kon-
ferencje mieli sie udaé¢ jako delegaci ZK SDKPil. Kamienski i Krasny
a takze Karol i ewentualnie Krajewski w roli doradcow i ewentualnych
zastepcow. Cala czworka tgcznie tworzylaby kolegium z prawem decyzji
w wazniejszych sprawach. Poniewaz za$ Robert Grimm 26 sierpmia
uprzedzil, ze wobec rozbicia polskiego ruchu robotniczego kazdej partii
bedzie przystugiwal jeden tylko glos, mawigzujge do praktyki MBS s3-
dzono, ze uda sie wystaé dwoch delegatéow rozporzadzajgcych lgcznie
jednym glosem. Gdyby to sie nie udalo, delegatem mial zostaé¢ Kamienski.
Jednakze po uplywie miesigca pozycja Radka byla o tyle ugruntowana,
ze to on wlasnie wystapil w roli delegata ZK SDKPiL. Jego kompetencje
ograniczala jedynie zasada, ze wazniejsze dokumenty polityczne podpisu-
je przedstawiciel ZK za granica, iedyny wystepujacy na zewngtrz z imie-
nia i nazwiska czlonek kierowmnictwa ,,roztamowcéw”. Dlatego manifest
przyjety przez konferencje zimmerwaldzka podpisze Radek mazwiskiem
nieobecnego Czestawa Haneckiego, znamego jeszcze przed wojng czlonka
Zarzadu Giéwnego SDKPIL a nastepnie przywaddcy partyjnej opozycji ?.

Konferencja zimmerwaldzka byla doniosta miedzynarodowsg demon-
stracjg solidarnoéci internacjonalistéw w warunkach toczgcej sie woj-
ny — i na tym polega jej znaczenie. Nie jest istotne, ze w wiosce pod
Bernem zebralo sie zaledwie 38 delegadw, wymowe polityczna mial fakt,
ze przy jednym stole zasiedli obywatele panstw wojujacych, zaréwno
krajow Ententy, jak i panstw centralnych , a takze meutralnych, to co
KW MBS uwuazal za niemozliwe. Wspdlnie obradowali Niemcy (10 dele-
gatow), Rosjanie (7), Wtlosi (5), Szwajcarzv (4), Polacy (3), Francuzi (2),
totysz, Bulgar, Rumun, Holender, Szwed, Norweg i przedstawiciel
Bundu ®!. Zaskoczony Huysmans dojrzal w tym prébe zastgpienia MBS,
mimo takich czy innych zapewnien, a nawet Zyczen organizatoréw. Je

% Hamecki do Krasnego, Kamiefiskiego i Krajewskiego, 28 lipca 1915. CPA IML,
f. 486, op. 1, nr 86.

% Erklirung zum internen Protokoll. Die Zimmerwalder Bewegung. Protokolle
und Korrespondenz t. 1. Jako przedstawiciel roztamowcéw wszed! Radek do roz-
szerzonej Miedzynarodowej Komisji Socjalistycznej w Bermnie.

" Internationale sozialistische Konferenz zu Zimmerwald (Schweiz) abgehal-
ten vom 5 bis 8 September 1915. 2. Die Vertretungen. ,Bulletin. Internationale So-
zialistische Kommission zu Bern” nr 1 z 21 wrzeénia 1915, s. 5.
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ne comprends plus rien a Uattitude des Zimmerwaldiens. Ils veulent
suivant le ,,Sentinelle” remplacer le Bureau 9.

Jesli siegniemy do pierwszej koncepcji marady miedzynarodowej, to
rzeczywiscie wytonila si¢ ona, gdy dzialacze szwajearscy i wloscy prze-
konali sie 0 bezczynnosci Komitetu Wykonawczego MBS, o sabotowaniu
wszelkich préb spotkania socjalistow przedzielonych limig frontu przez
wieloletniego przewodniczacego MBS — Vanderveldego, o bezradnosei se-
kretarza Biura — Huysmansa. Od tego czasu wiele jednak sie zmienilo.
Wilochy nie byly juz krajem neutralnym, szwajcarska socjaldemokracja
nie zamierzala angazowaé¢ swego autorytetu w impreze tak podczas woj-
ny niemile widziang jak konferencja internacjonalistow. (Wedlug iro-
nicznego okreslenia Grimma w jej kierownictwie zapanowal der beriihmte
staatsminnische Geist). Oficjalne reprezentacje wystaly na konferencje
partie rosyjskie (KC SDPRR, OK SDPRR i KC partii SR), polskie partie
robotnicze, wloska, rumunska, Bund i ,ciesniacy” bulgarscy. Pozostali
delegaci reprezentowali badz frakcje i gruov opozycyjne (delegaci nie-
mieccy oraz delegatka holenderska), poszczegblne pisma (delegat szwaj-
carski, dwoch delegatéow rosyjskich), organizacje masowe, niepartyjne
zwigzkowe (delegaci francuscy), mlodziezowe (skandynawscy), wzglednie
przybyli ,,prywatnie” (wiekszoé¢ delegatéw szwajcarskich, miektérzy nie-
mieccy). W tym gronie niewielu bylo dawnych czlonké6w MBS: W. Lenin,
P. Akselrod, K. Lazzari, O. Morgari, K. Moor, C. Rakowski, zreszta nie
byli to ci, ktérzy o linii politycznei MBS kiedykolwiek decydowali, a Le-
nin i Lazzari nie nalezeli juz do MBS w chwili wybuchu wojny.

Zagajajgc obrady Robert Grimm os$wiadczyl, ze internacjonaliSci mu-
szg dowiesé, iz Miedzynarodowka mnadal zyje. ,,Nie moze sie staé celem
konferencji — kontynuowal Grimm — opracowanie programu dla III Mie-
dzynarodowki epoki walki klasowej, do ktérej wkraczamy, lecz przygo-
towanie miedzynarodowej akcji z wojng”. Sformulowanie to ostroine,
dyplomatyczne. Grimm nie przesgdzal, czy przetrwanie Miedzynarodow-
ki oznacza, ze Il Miedzynarodéwka przezywa ciezki kryzys, z ktérego
moze sie jednak podnies¢ (jak zapowiadal w listach do niego Akselrod),
czy tez nastawié¢ sie nalezy ma powstanie nowej orgamizacji miedzyna-
rodowej, odpowiadajgcej nowej epoce, tyle ze pomoc przy jej narodz-
nach nie jest zadaniem konferencji. Ledebour przecigl watpliwoéci: ,,Ze-
brali$my sie, by odrobié to, co pozostawilo MBS, a nie po to, by zatozy¢
111 Miedzynarodowke™ 3.

Jako przewodniczacy konferencji o politycznie miejednolitym charak-
terze, Grimm umikal! podejmowania wiazacych decyzji 1 przyjmowania
rezolucji. Sadzl on, ze konferencja powinna jedynie zwrocié sig¢ przy po-
mocy odpowiedniego manifestu do robotnikow Europy, wzywajac do
akcji pokojowej. Manifest przez niego zaproponowany, a przyjety przez
uczestnikow komferemcji, stwierdzal, ze poszczegélne partie socjalistycz-
ne nie dotrzymaly zobowigzan (Verpflichtungen missachtet) powzietych
na kongresach miedzynarcdowych w rezolucjach skierowanych przeciw-

» Huysmans do Grumbacha. AH, Indicateur mr 12245. Do tej my$li Huysmans
powrécei w liscie do Rubanowicza 19 maja 1916: Zimmerwald veut nous exproprier.
C’est grotesque. Tamie, nr 12279. Konferencje miedzynarodowe, istnienie Miedzy-
narodowej Komisji Socjalistycznej, wszystko to miato wymowe, a romwdj suchu
zimmerwaldskiego pod nieustannym mnaciskiem lewticy, mimo zahamowarl i oporow,
poprowadzil go dalej niz zamierzali orgamizatorzy.

83 Die Zimmerwalder Bewegung. Protokolle und Korrespondenz t. 1, s. 52, 53.
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ko militaryzmowi i przygotowaniom wojennym, ze zawiodlo (versagte)
Miedzynarodowe Biuro Socjalistyczne. W tej sytuacji uczestmicy konfe-
rencji zjechali sie, ,,aby nawigza¢ na nowo zerwane nici stosunkow mie-
dzynarodowych”. Lecz manifest nie wyciggnal zadnych konsekwencji
z postepowania tych, ktorzy ,,zawiedli”, ,zaparli sie obowigzkow” wy-
nikajacych z solidarmos$ci miedzynarodowej proletariatu 4. Tego rodzaju
wnioski wyprowadzil natomiast manifest lewicy. Stawial on pod pre-
gierz tych, ktorzy zawiedli zaufanie proletariatu. Uzasadniajgc rezolucje
lewicy Radek dorzucil okreslenie, ktore ona wprawdzie nasuwala, ale nie
formulowala expressis verbis: krach II Miedzynarodowki. Starla sie w to-
ku dyskusji teza KC SDPRR, ze Jednoczyc mozna tylko na gruncie
internacjonalizmu (co z kolei wymaga zerwania z tymi, ktorzy solidarnosé
proletariacka pogwalcili) z tezg K. Lazzari, ze konferencja powinna pod-
kresli¢ to, co laczy, a mie to, co dzieli ruch socjalistyczny. Nastawienie
Grimma, ze tematyke omawiana na konferencji nalezy zwezié¢ do ,,akeji
pokojowej” wywolalo replike Radka, ze tego rodzaju akcja moze mieé
tylko rewolucyjny charakter i tylko rewolucja zapewni powodzenie wal-
ce o pokdj. Nawigzujgc do stwierdzemia Grimma, ze wkraczamy w epoke
rewolucyyna, Lenin wskazal, ze stare metody w nowej sytuacji nie wy-
starczaja, ze trzeba stworzy¢ nowe, oryginalne $rodki walki, bo nie ma
walki rewolucyjnej bez r'ewolucy]nsej taktyki. Nie mozna ograniczaé sie
do akcji legalnej, nie mozna prowadzi¢ walki ogladajac sie, czy w ten
sposob mie dostarczy sie materialu dla prokuratora 9.

Konferencja zimmerwaldzka nie rozstrzygnela tych sprzecznosci, a na-
wet do tego nie zmierzala. Polemika mogla jedynie wprowadzié¢ bar-
dziej zdecydowane akcenty do manifestu; na wigcej niesposob bylo li-
czy¢. Uchwalony przez konferencje manifest nie potepial oportunizmu
w ruchu robotniczym; wzywajac do akcji ,,pokojowej”, a wiec do walki
z wojng, uchylil sie od wskazania jej metod. Znaczenie konferencji po-
legalo ma skupieniu tych ugrupowan i dzialaczy, ktoérzy gotowi byli pod-
niesé glos przeciwko wojnie imperialistycznej, odwotujac sie do solidar-
nosci proletariatu. Osiggnieciem jej bylo stworzenie stalego $rodka po-
rozumiawczego internacjonalistow -— Miedzynarodowej Komisji So-
cjalistycznej.

Orgamizacyjnym jadrem lewicy zimmerwaldzkiej byli rosyjscy i pol-
scy socjaldemokraci, bolszewicy i ,rozlamowcy’”. Nieliczna (8 delegatow
z 6 krajow) lewica zmusila plenum konferencji do dyskusji nad swymi
postulatami. Pozycji lewicy bronili na plenum Lenin, Zinowiew i Radek.
W tymze skladzie ukonstytuowany zostal staly osrodek kierowniczy —
Biuro lewicy zimmerwaldzkiej. -

Stanistaw FLapinski w imieniu trzech polskich partii robotniczych wy-
glosil na plenum deklaracje w sprawie polskiej. Oskarzyt socjaldemo-
kracje niemiecks, ze nie wystapila ona przeciwko pogwalceniu prawa
narodu polskiego do decydowania o swoim losie, przeciwko przygotowy-
waniu nowego rozbioru Polski. Zmusil obecnych przedstawicieli niemiec-
kiej SD — Ledeboura i Meyera — do usprawiedliwiania swej partii przed
miedzynarodowym forum obradujgcych internacjonalistow . Jednakze
w doniostych sprawach ogélnych, ktére stanely na konferencji, Lapinski

™ Manifest Miedzynarodowej Konferencji Socjalistycznej w Zimmerwaldzie,
{w:} SDKPiL. Materialy i dokumenty, s. 83—86.

* Die Zimmerwalder Bewegung. Protokolle und Korrespondenz t. 1, s. 43—81.

% Tamze, s. 98—104.
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ani razu nie zabral glosu. W toku zazartej polemiki, podczas ktérej wie-
lokrotxn'ie wystepowal przedstawiciel ,,roztamowcow”, delegat ,,zarzadow-
cow”’ — Warski uporczywie milczal. Poniewaz mie zachowala sie ich ko-
respondencja z tego okresu, mozemy tylko snué domysly o przyczynach
tego rodzaju postepowama Nie mogli sohdaryzowaé sie z Akselrodem,
ktory usilowal pomniejszy¢ niebezpieczenstwo szowinizmu, zbagatelizo-
waé obecno$¢ kierunku prowojennego w szeregach rosyjskiej socjalde-
mokracji. Nie mogli réwniez akceptowaé¢ stanowiska Lemnina, glosowali
przeciwko mamnifestowi lewicy, natomiast podczas glosowania nad manmi-
festem wiekszosci poparli poprawke Martowa (proponujaca uwzglednienie
warunkéw, w jakich znajdzie sie proletariat po zakonczeniu wojny). Mar-
tow zglosil swoj wniosek rowniez w ich imieniu . Jak widaé¢, w ostrej
walce dwoch przeciwstawnych kierunkéw — oportunistycznego i rewo-
lucyjnego — poszukiwali dopiero wlasnego miejsca. Ich sprzymierzenicem
zostal delegat nielicznego odlamu mienszewikow-internacjonalistow.
Wobec biernosci przedstawicieli dwoch polskich partii robotniczych
w sprawach pasjonujacych ogdl delegatow, przedstawiciel trzeciej
(SDKPiL-, roztamowcéw”), jedynie aktywny, nie odczuwatl na razie po-
wazniejszych trudnosci z powodu odmiennej pozycji swych chwilowych
sojusznikéw, chociaz wyniki glosowania musialy go usposobi¢ nieufnie
do mozliwosci wspolpracy. Warunki jej nie zostaly zresztg naruszone,
w sprawie polskiej wystapienie bylo rzeczywiscie jednolite. Przewidywa-
ne przez czlonkéw ZK ,tarcia i kolizje” rowniez w tym, tak istotnym
dla partii polskich problemie, mialy ujawnié¢ sie po konferencji. Tym
niemniej wspdlne wystapienie w Zimmerwaldzie, szeroko nastepnie spo-
pularyzowane, mozna potraktowaé¢ jako jeden z nietatwych krokéw, kto-
re po niejednym jeszcze zaostrzeniu, po niejednym gwaltownym starciu,
doprowadza do zjednoczenia poczatkowo obu odlaméw SDKPIL, a na-
nastepnie SDKPiIiL. i PPS-Lewicy.

Wspdlpraca z Leninem, z bolszewikami rozwijala sie bez tego rodzaju
wstrzgsow. Nie naruszaly jej wystepujgce raz po raz réznice zdan w po-
szczegblnych problemach programowych i taktycznych. Stala sie naczel-
nym wskazaniem polskiej partii robotniczej.

Baneatnna Haitayc

MEXJY BPIOCCEJIEM U LIUMMEPBAJIbAOM.

JIEHUH U MNMOJIBCKUE JIEBBIE CUJIBI B MEXIYHAPOOHOM ILJIAHE
L
Cratba oxsathiBaeT 1914—1915 roawl, yWMTHBasg TakXe NPCAUIECTBOBABIIHE COOLITHSA

pa3sbirpabiusecs 3umoit 1913—1914 rr., B nepron, xorga H3gasHa sei3pesasini B 11 MirTeprauuo-
HAJIE KPHINC, MO/l BAMAHWEM KATakIAIMA, KaxHM ObUIO Hauano MHpOBOH BOHHBI, HpHBE1 K pac-
many aTo# opramm3aunn. Ee npeasomuTe M pa3iesieRHble HHe! GPOHTA COMMAAPHIYACH C BOSHHOMR
NO/IMTAKOM CBOMX NPAaBHTEILCTB CTAPATHMCh, MO CJIOBAH JICHMHA — ,,MOAMEHMTb COLHATA3M
HARHOHANHIMOM. B TAKMX YC/I0BMAX COTPYAHWYECTBO MOJBLCKMX COLMANHCTOB ¢ Gonbiuesuxansd
BHIIEPXa/10 HATACK BbI3IBAHHLIN CPLIBOM MEXAYHAPOAHLIX OTHOMEHRAR B 1914 r. B CTaN0 OCHOBHBIM
3NEMEHTOM O0beAHHEHHA EBPOMEIiCKHX PEBOMIOUMOHHBLIX NICBLIX CH1 B 1915 roay.

Iyt Beayn#t x o6veauMHeHwio He Obi1 OAHAKO NpocT. BiawMmuble OTHOWEHMS HCOLITAIR
HE OIWH KPH3INC — CaMblid CEpbE3HLIN BO BpeMs koHbepcHUmMH B Bploccene B wose 1914 r. xorna
NpEACTaBHTENN NOJABCKHX PabouMX napTHil NOAACPAATIH KOMIPOMHECCHYIO Pe30JIouMio BoikoTH-
POBaHHYIO aenerausell PyCCKHX PEBOJIOUNHOHEPOB. JTO XapaKTEPUCTHHYCCKOE pAcCXOXAEHHE Ka-

%7 Tamze. O wspolpracy Eapifskiego z Martowem w latach wojny wspomina
F. Tych, op. cit. s. 85.
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CaJoCh OpPraHM3allHOHHOTO BONPOCA H CBOAMIOCH K OT/JHYHOMY NOHAMAHHIO eIUHCTBA.
B TpaxToske JIeHMHA YyC/IOBEM 3TOrO0 €JHHCTBA MOJIKHO ObUIO OBITH CXOXKAEHHE B3riIAaJ0B
H TaKTHYeCKHX mpeanoceuiok. ITo MHeEmo xe¢ obenx ¢paxumii Coumangemoxparam Kopo-
nesctea Hoabckoro ¥ JIMTBHI 4ieHbl O2PTHH MOINM HPEACTABIIATh pasHBLIE MO3BIOMH IO
TaKTHYeCKHM BpapocaMm, a 6oppba C OIMOPTYHH3IMOM AOMKHA ObL1a BeCTHCh HE TONBKO
H3BHE, HO TaXKe BHYTPDH NAapTHHHBIX PAROB. ITOMMMO 3THX PpacXOXICHHH NOJLCKYIO Jelle-
ramio H OobmeBEkoB oOpenmHsna obmas oO6OpoHa NapTHH OPOTHB AarTak JIMKBHAATOPOB
¥ nopgepxuBasmero ux Kayrckoro, o6opoHa moanonbHO# OpPraHA3AlMH, NPH3HAHE DPHHIMIA
NONYMHCHHEA NapiAaMEHTCKOM ¢pakia® napTAHOMY pYKOBOJACTBY, a TaKke OpHEHTAllMs Ha
JieBBIE CHJIBI B 3anaJBEOEBPOHEHCKOl COUMaIAeMOKPDATHH, NpeXAe BCEro HEMEIKOIM.

Torma xaxk no OPHEHNMIMANLHHGIM BONPOCAM HAOMONAeTCA COrIAacOBAHHOCTL NO3KIHMMA
6omemweerkoB ¢ CAKIIWII, npensoamremm ITomeckod Commanuctuyeckoit IMapram — JlesHust
CTapasch YEPEOHTh CBOHM IO3HWIMH, WCKANH NOJNEPKKH Y NOPEIACTABHTEIS MEHBUIEBAKOB —
Akcenspora H mopmepxusaBmero ero Kayrckoro. B cnope Mexay Posoit Jrokcembypr
H KayrckmMm, Tak mo HeMelkWM KaKk M IO DYCCKAM BOIpOCaM, OHH BBICKA3aJIHCh IO CTOPO-
He Kayrckoro. Ilpw Takmx OOCTOATENBCTBAX BONPOC KA3aioch OBl BTOPOCTENEHHBIH, KakHM
OBbIIO Ha3HaueHMe AOKIAIMAKA IO TeMe IOJIOXKCHHSA MOJHTHYECKMX 3aKNIOYEHRBIX ¥ CCBITbRBIX
B Poccau, Ha X xonrpecc Untepraumonana B Bewe, Bo3pacran gna pykosoactsa INTIIC-JIesuust
K pa3papy ocHOBHbIXx mpobrnem. Torna xak Jlemmn u npencraButemm obeux ¢paximit CAKITaJI
akuenTupopann xawguaatypy Kapna JIuOkmexta Xax moxnamgdmka, pykosoactso ITITC-JTesuiib
npotankueano xauaupatypy JKopeca oObsicaHas, yTo JIHOKHeXT HeyjnoGeH xaX MpEACTABHTEND
HEMELIKHX JICBRIX CHI.

TIoMEMO Ceppe3HBIX MOJHMTHYECKAX PACXOXJEHHH M Pa3IMYHBIX COIO30B TIOJbCKHE JIEBhIe
CHJIHI COTJIACHO OLEHW/IM BOMHY KaK MMIIEPDHATACTHYECKYIO M 3aXBATHHYECKYIO, B3LIBAIM K IpO-
JODKEHAIO M YCHJICHHIO KiaccoBoil GOpbObI, MO3/iHee e KIeHMWIN TAKTHKY ,,KIaccoBOro Mupa’
H BOCHHON Pa3HOBHIHOCTH , MHHMCTpHAM3MA™”. DTa TO3MIMA 00ecmeduia NOJbCKAM JIEBbIM
CH1aM BeAyInee MECTO B MEXIOYHAPOAHOM pabodeM IBIDKEHHH.

ITombckHe JieBBIE CHbI HApAAY C DYCCKHMH, HTANbAHCKHMH H INBEHUAPCKHMM COLMAJIAEMO-
KpaTaMH ChLIFPAM TAKXKe POJb COOPraHM3aTOpa MEXAYHAPOOHOro COBellaHHA. B Xome noaro-
TOBKH K COBEIIAHHIO MPOABMJIMCH TAKXKE DACXOXKICHAA B MOAXOAE OTACILHBIX IPYIIHMPOBOK K 3a-
AavaM Gynymeit kxoBdepenurn. CTONKHYIHCh BHOBb, Ha 3TOT pPa3 B MexAyHapoanoM Macmrabe
ABe NPOTHBONOJIOXKHbIE HIACH €AHHCTBA: €IMHCTBA COPATHHKOB CTPEMMBIUIMXCHA K BHIBOAY HAPOIHBIX
Macc M3 BOMHBI IyTeM KJIacCOBOH OOpBLOBI H PEBONIOIMM 4 TAaKXe €HMACTBA Pa3HOPOAHBLIX 3Jie-
MEHTOB CTPEMAINMXCS K BOCCTAHOBJICHHAIO MEXAYHAPOIHBIX CB3ed; 3TH Pa3HOPOAHBIE 3EMEHTHI
pacxonmnuck 4eTko B oTHomemnu ko II MaTepRauvonanmy (poBajl Ml KPH3HC), X BO3MOXHOCTH
TPUMEHEHHS PEBOMIOLUMOHHON TAKTHKE B YCIOBHSX BOCHHBIX AGHCTBHI, a Takke K BOIPOCY BbI-
BeleHYs HAPOJHBIX MAcC M3 BOMHBI (HEperoBOpbl WIM PEBOJIOLNSA).

Korna JTernE npHCTYmMI XK OPTaHE3aUMA MEXAYHADOOHBIX JEBBIX CHJI, CTPEMACh O00eCneynTh
HM TNIPEOCTABHTE/ILCTBO HA OyIOyIieM COBEHOIAHHWHM, OH MONb30BANCHA MOAAEPKKON WIEHOB KPaeBOTO
ynpaeneaust CAKIIrJI a taxxke pegaxumn ,,I aserni PoSotrEueit”. C ux nomompio gopory x Iam-
MepBaby Hamla acTh TOJLTAHACKAX M HEMELKHX NeBbiX Cuii. B cBoio ouepenn Jlemmn TpeboBan
JONYCTHTb K NOATOTOBATENBHBIM COBEIIAHAAM NPEACTABHTENEH JIeBbIX NapTuH, rpyrn | ¢pakumit,
M. Op. npencraeuteieit Kpaesoro Vopaenenus CIAKIInI, a Taxke paciuupemds npeaCTaBHTENb-
CTBAa HEMEHKOIO JIEBOTO KpbUia, CPeAM KOTOPOTO BIMAHHE MOJBLCKAX COUHATAEMOKpaToB Obuio
o4eHb cepbe3Hoe. Ofinako, moAe6HO Kak A0 BOMMbLI COTJIACOBAHHOCTb B3IJIANOB 110 OCHOBHBIM
BOIIpOCaM HE HCKIIO¥Asia pacxoxpeHuii. TIpoekT pe3osirouny npeijioXeRnbii JlewunbiM He OpH-
obpen moanepx kH NeBbx ¢l B Llummeppanbae; 3a OCHOBY Obl1 NPHHAT NpOEKT pa3paboTaHAbIHR
CIOKIInJI — , packonsHEKAMH.

IlpeacraBurenn TInasnoro Yupaenemuss CAKITRJI — A. Bapckuit M pgeneraThl HeMeIKoH
rpymns! , METepRatmonan’ ocHoBaHHOM npH yuactuu Po3bi JlrokcemOypr u FOsmmana Mapxiies-
€KOro, BO BpeMs koRbepeHimE B HpMMepBanbie, he NMOANEPXKaJH JACBOTO KPHUIA, HO H OTMEXe-
BAKCE OT HO3MUMM 3amRaTol ueHtpoM. C rpynmnoi LeHTpa a TOYHEe €ro JIEBHIM KpbUIOM HpeA-
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crasnieHubiM MapToBbiM cOTpyaEAdan Gmwsko mpeacrasurens ITIC-Jlemmpr Jlanuuckd. B mo-
BeACHMH Tak Bapckoro xak ¥ Jlammrckoro B Llummepsambae HabmronaeTcs XapakTepHas CAEPKaH-
HOCTb. DTa OCTOpPOXHAS BBDKHIAIOMAA HO3MuMs, ofiierdwia WM HAaKaHyHE KOHEpeHmWH mnpeo-
ponenre HegosepumBocTd CHKIIH/I — ,,packOnbHHEFOB” M 00ilce BHICTYIUICEHE MO NMOILCKOMY
BOMPOCY BO BpeMs Xoaa KoHdbepeRuwuH,

Yerko 0603HAUMICA B PACCMATPHUBAEMEI NEPAROA NMOTHTAYECKHAI COI03 OOBCIHHSIOMMKH NOjb-
CKHX coudangeMoxpaToB ¢ JICHHHLIM H €ro TOBapHIIAMM, 2 OJHOBPEMEHHO — NOMHMO Dpeay-
NpPEeXACHAOCTE R B3aMMHOH HELOBEPYABOCTH, — B CTPaHE H HAa SMHETPAMEH OBUTH NpPEANPHHSTH
nepshble Iard HANpABlEHHBIE K CIUIOYEHHIO NOJILCKHX JIEBBIX CHI.

Walentyna Najdus

ENTRE BRUXELLES ET ZIMMERWALD, LENINE ET LA GAUCHE POLONAISE
DANS L’ARENE INTERNATIONALE

L’article concerne les années 1914—1915, mais prend en counsidération aussi les
événements de I'hiver 1913—1914. C’est la période ou la crise qui depuis longtemps
marissait dans la Ile Internationale, éclata 3 la suite de la guerre mondiale et
eniraina la désagrégation de cette organisation. Les chefs de celle-ci, en se soli-
darisant avec la politique militariste de leurs gouvernements respectifs, s’effor-
caient — selon l'expression de Lénine — de ,remplacer le socialisme par le na-
tionalisme”. La collaboration des social-démocrates polonais avec les bolchéviks
soutint avec succés I’épreuve la pllis dure, c’est-a-dire la rupture des liens inter-
nationaux en 1914, et contribua de facon essentielle a 'union de la gauche révolu-
tionnaire européenne en 1915.

Les rapports entre les social-démocrates polonais et les bolchéviks traverse-
rent plus d’une crise. La plus grave eut lieu pendant la conférence a Bruxelles en
juillet 1914, lorsque les représentants des partis ouvriers polonais appuyérent une
résolution de compromis, boycottée par la délégation des révolutionnaires russes.
Cette divergence découlait d’une différente conception de l'unité du parti. Selon
Lénine, cette unité exigeait 'unanimité dans les questions tactiques. Selon les
deux. fractions de la Social-démocratie du Royaume de Pologne et de la Lituanie,
par conire, les membres du parti pouvaient avoir des idées différentes sur les
questions tactiques, et la lutte contre l'opportunisme devait &tre menée mon seule-
ment 3 lextérieur, mais_aussi & Pintérieur du parti. Malgré cette divergence, la
délégation polonaise et les bolchéviks se trouvérent unis pour défendre le parti
contre les attaques des liquidateurs et de Kautsky, pour défendre l’organisation
illégale, pour reconnaitre le principe de la subordination de la fraction parlemen-
taire & la direction du parti, enfin pour appuyer les &léments de gauche de la
social-démocratie de 1’Europe Occidentale, avant tout de la social-démocratie
allemande. ’

Tandis que dans les questions essentielles il y avait accord entre les bolchéviks
et la Social-démocratie du Royaume de Pologne et de la Lituanie, les chefs de la
Gauche du Parti Socialiste Polonals, pour affermir leur position, cherchaient appui
chez le représentant des menchéviks, Axelrod, et chez Kautsky, favorable i ce
dernier. Dans la controverse qui opposa Rose Luxemburg & Kautsky, aussi bien
sur les questions allemandes que sur les questions russes, ils se déclarérent pour
Kautsky. Dans cette situation, une question qui pourrait sembler secondaire,
a savoir le choix de la personne qui devait faire le rapport sur la condition des
prisonniers politiques et des déportés en Russie au Xe Congrés de 'Internationale
& Vienne, devint, aux yeux de la direction de la Gauche du Parti Socialiste Polonais,
un probléme d’importance fondamentale., Tandis que Lénine et les représentants
des deux fractions de 1la Social-démocratie du Royaume de Pologne et de la
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Lituanie approuvaient la candidature de Karl Liebknecht, la direction de la Gauche
du Parti Socialiste Polonais insistait pour faire accepter la candidature de Jaures,
en expliquant .que Liebkmecht serait mal vu en tant que représentant de la gauche
allemande,

Malgré d’importantes divergences politiques la gauche polonaise était d’accord
pour considérer la guerre comme une guerre impérialiste, pour continuer et inten-
sifier la lutte de classes, ainsi que, plus tard, pour condammer la tactique de la
,»paix entre les classes” et la nouwelle forme, adapiée aux conditions de la guerre,
du ,,ministérialisme”. Cela lui assura une position d’avant-garde dans le mouvement
ouvrier intermational.

Aux ¢6tés des social-démocrates russes et des socialistes italiens et suisses,
la gauche polcnaise coniribua a l'organisation d’une conférence intermationale. Au
cours des préparatifs pour cette conférence, des divergences concernant les tiches de
celle-ci se manifestérent parmi les divers groupes. De nouveau, cette fois a I’échelle
internationale, s’affrontérent deux conceptions différentes de I'unité du prolétariat:
d’un c6té, union de tous les militants qui se proposaient de faire sortir les masses
populaires de la guerre par la voie de la lutte de classes et de la révolution; de
lautre coté, union d’éléments hétérogénes qui visaient tous & rétablir les liens
internationaux, mais qui avaient des opinions divergentes sur la ITe Internationale,
sur les possibilités d’employer la tactique révolutiomnaire pendant la guerre, et
sur le moyen de faire sortir les masses populaires de la guerre.

Lorsque Lénine entreprit d’organiser la g'auc‘he internationale, en s’efforcant
de lui assurer une représentation a la conférence, il trouva a ses cdtés les membres
de la Direction Intérieure de la Social-démocratie du Royaume de Pologne et de la
Lituanie et ceux de la rédaction de la ,,Gazeta Robotnicza” (,,Journal Ouvrier”).
Cest grace a4 leur aide qu’une partie de la gauche allemande et hollandaise put
aller & Zimmerwald. De sont c¢6ié, Lénine demanda qu’on admette aux consultations
les représentants des partis, des groupes et des fractions de gauche, entre autres
ceux de la Direction Intérieure de la Social-démocratie du Royaume de Pologne
et de la Lituanie, et qu’on invite une représentation de la gauche allemande, parmi
laguelle l'influence des social-démocrates polonais était trés forte. Cependant, de
méme qu’avant la guerre, l’accord sur les questions fondamentales n’excluait pas
certaines divergences. Le projet de résolution proposé par Lénine ne fut pas appuyé
par la gauche de Zimmerwald; on adopta ccmme base de discussion le projet
élaboré par les ,fractionnistes” de la Social-démocratie du Royaume <de Pologne
ot de la Lituanie.

Le représentant de la Direction Générale de la Social-démocratie du Royaume
de Pologne et de la Lituanie, A. Warski, et les délégats du groupe allemand ,Die
Internationale”, fondé avec la collaboration de Rose Luxemburg et de Julian
Marchlewski, m’appuyérent pas la gauche pendant la conférence de Zimmerwald,
mais ils ne se solidarisérent pas non plus avec le centre. Le représentant de la
Gauche du Parti Socialiste Polonais, ELapifiski, collabora avec le groupe centriste,
plus précisement aveec P’aile gauche de celui-ci, représentée par Martov. Dans le
comportement de Warski aussi bien que de Eapiiski & Zimmerwald nous constatons
une réserve significative. Cette position d’attente leur permit, a la veille de la
conférence, de briser la méfiance des ,fractionnistes” de la Social-démocratie du
Royaume de Pologne et de la Lituanie et de réaliser l'unité sur la question polo-
naise au cours de la conférence.

Dans la période étudiée s’esquissa mnettement 1’'alliance politique des soctal-
~démacrates polonais avec Lénine et ses camarades; en méme temps, malgré les
préventions et la méfiance mutuelle qui séparaient les divers groupes de la gauche
polonaise, ceux-ci firent, dans le pays et hors du pays, les premiers pas vers un
rapprochement réciproque.



