Deruga, Aleksy

O federalizmie 1 polityce wschodniej
obozu belwederskiego : na marginesie
ksigzki Jozefa Lewandowskiego,
Federalizm : Litwa 1 Bialorus w polityce
obozu belwederskiego (listopad 1918 -
kwiecien 1920), Warszawa 1962

Przeglad Historyczny 55/2, 317-330

1964

Artykut umieszczony jest w kolekcji cyfrowej bazhum.muzhp.pl,
gromadzacej zawartosc¢ polskich czasopism humanistycznych

i spotecznych, tworzonej przez Muzeum Historii Polski w Warszawie

w ramach prac podejmowanych na rzecz zapewnienia otwartego,
powszechnego i trwatego dostepu do polskiego dorobku naukowego
i kulturalnego.

Artykut zostat opracowany do udostepnienia w Internecie dzieki
wsparciu Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa Wyzszego w ramach
dofinansowania dziatalnosci upowszechniajacej nauke.

Upe

MUZEUM HISTORII POLSKI



ALEKSY DERUGA

O federalizmie i polityce wschodniej obozu belwederskiego

{na marginesie ksigzki Jozefa Lewandowskiego, Federalizm, Litwa i Bialorus
w polityce obozu belwederskiego (listopad 1918 — kwieciet 1920), Warszawa
1962, s. 271)

Rozprawa J. Lewandowskiego jest w polskiej literaturze historycznej
pierwsza préba naukowej analizy polityki wschodniej Pilsudskiego na ziemiach
Litwy i Bialorusi w ciggu pierwszego burzliwego okresu dziejéw Drugiej Rzeczy-~
pospolitej. Oparta na bogatym materiale archiwalnym stanowi powainy wklad
w nauke polska.

Autor posiada niewatpliwy talent publicystyczny. Ksigzka wyréznia sie piek-
nym stylem, szeregiem barwnych, blyskotliwych sformulowan, frapujagcym uje-
ciem problematyki, zacieciem polemicznym, potoczystoscia wykladu. Liczne dygre-
sje bynajmniej nie nuzg. Krotko moéwigc: czyta sie Lewandowskiego z przyjemnos-
¢ig. Autor catkiem slusznie nie izoluje programow politycznych obozu belwederskiego
od calosci rozwoju polskiej doktryny politycznej. Ksigzka zawiera obszerny wyklad
na temat polityki Narodowej Demokracji w latach 1917—1918 (s. 24—40). Nasiep-
nie daje autor zarys rozwoju koncepcji federalistycznej poczynajgc od 1904 1.
Podstawowe znaczenie posiada tutaj préba scharakteryzowania organizacji poli-
tycznych oraz ugrupowan, kidre tworza lacznie tzw. obdz belwederski (jak PPS,
PSL ,,Wyzwolenie”, POW, II Oddzial Sztabu Generalnego, publicysci zgrupowani
-woko6l tygodnika ,,Rzad i Wojsko”, niektére grupy obszarnikéw).

Jednym z gléwnych zalozen pracy jest przeamalizowanie dziejéw mySl poli-
tycznej inspiratoré6w i realizatoréw polityki wschodniej: Jézefa Pilsudskiego, Leo-
na Wasilewskiego i Ignacego Paderewskiego. W zachowanej rekopiSmiennej (ska-
pej) oraz drukowanej (obfitej) spusciZnie po Pilsudskim odnajdujemy bardzo male
konkretnego materialu na temat konecepcji federalistycznych. Pilsudski byl uro-
dzonym konspiratorem, gietkim i ostroznym politykiem, totez podstawowych io-
strukeji bardzo ozesto udzielal tylko ustnie.

Wainym zrédlem dla izrozumienia my$l politycznej pilsudczykéw jest niezau-
‘wazona przez autora Kksigzka ogloszona przez Biuro Prasowe NKN (przedmowe
napisat St. Thugutt). W zbiorze tym M. Downarowicz oglosit artykul pt. ,,Antyro-
syjskos¢ sprawy polskiej”, gdzie wypowiedzial takie oto poglady: 1. tendencja
wspoblczesnej Europy ,jest tworzenie pansiw jednolitych marodowo” lub ,orgamniz-
méw federacyjnych”; 2. ,naréd rosyjski nie jest i przez dlugi czas nie bedzie spo-
leczenstwem demokratycznym”; 3. Rosja po ufracie kresé6w zachodnich stanie sie
panstwem azjatyckim 2, '

1 Zbiér artykuldw pt. Z Rosjg czy przeciw Rosji?, Warszawa 1916, s. 108—109. Ksigzka
zawiera szereg wypowledzi, $wiadczacych o nienawiéci piisudezykdéw do Rosji, Downarowicz jako
delegat Pilsudskiego w Paryzu w stosunkach z endekami usilowat odegraé role medwtora
Na posiedzeniu odbytym 2 marca 1919 wstrzymal! sie on od glosowania.
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7 serii pilsudczykowskich broszur pt. ,,Wolni z wolnymi, réwni z réwnymi”
Lewandowski przeoczyl! wydane anonimowo w sierpniu 1918 r. dzielko, ktérego
autor wystepuje m. in. przeciwko projektom Rosji federacyjnej oraz niebezpie-
czehAstwu przesuniecia przez Entente ,granic Rosji na zachéd chociazby po Niemen
i Bug, zniesienia panstwowosci ukrainskiej” 2.

Na s. 66 przytoczone sg poglady L. Wasilewskiego w lutym 1918 r. wraz z re-
fleksjg: ,koncepcja federacyjna i teraz nie zostala postawiona w sposéb obligato-
ryjny”. Na s. 80 autor akcentuje, iz nastapita ,zgoda Pilsudskiego na inkorpora-
cjonizm”, zgoda na wschodnie granice Polski wedlug ,linii Dmowskiego”. Analiza
dokumentacji z grudnia 1918 r. (a zwlaszcza radiotelegramu z 16 grudnia) bynaj-
mniej nie upowaznia do takiego wniosku. W ogéle problem federacji nie byt te-
matem rozméw St. Grabskiego z Pilsudskim, Wédz naczelny rozwigzywal wiedy
problem WileAszezyzny w spos6b analogiczny, jak to czynil w stosunku do Galicji
Wschodniej (Tymeczasowa Komisja Rzadzgca, okupacja wojskowa); movum pole-
galo na formowaniu Dywizji Litewsko-Bialoruskiej oraz kampanii militarnej
przeciwko Armii Czerwonej, czego nie bylo w okregu Lwowa,

Kladziemy specjalny nacisk na grudzien 1918 i pierwszg potowe stycznia 1919 r.,
bo przeciez w tym okresie obdéz belwederski znajdowal sie u wtadzy, ministrem
spraw zagranicznych byl pepesowiec i przyjaciel polityczny Pilsudskiego. Tymcza-
sem W recenzowanej monografil nie znajdujemy ani nazwisk komisarzy rzgdo-
wych na derytorium Wilenszczyzny i Kowienszezyzny (wyznaczomych juz na po-
czatku grudnia przez Departament Litewsko-Bialoruski MSZ), ani nazwiska de-
legata rzadu RP (od 23 grudnia) w osobie pilsudczyka, adwokata Stefana Mickie-
wicza, ani tez zadnych szczegbléw o skladzie osobowym Tymczasowej Komisji
Rzadzacej w Wilnie z Witoldem Abramowiczem na czele 3.

Na s. 67 autor cytuje drwiacy (mozna rzec nawet cyniczny) list Pilsudskiego
do L. Wasilewskiego z 8 kwietnia 1919 na dowdd, iz Pilsudski wyrazil swoja wa-
runkowg aprobate dla programu federacyjnego ,nie od razu, lecz po pieciomie-
siecznym mamy$le”. Tymczasem od poczatku stycznia nad Sekwanag dziata Misja
Naczelnika Panstwa, propagujaca zasady federalizmu. Pilsudski realizowal swojg
polityke wschodnig jako wodz naczelny; w charakterze naczelnika pafnstwa przed
zwotaniem sejmu frudno go nazwaé¢ dyktatorem, zag§ od polowy lutego 1919 r.
musial sie on liczy¢é z opinig wigkszoSci seimu. Fakiem jest teZ, ze Paderewsk:
w Paryzu wystepowal jako federalista, chociaz nie ujawnlal takiego oblicza po-
litycznego w Warszawie.

Ogo6lnie biorge — dziatalnoé¢ L. Wasilewskiego i jako ministra spraw zagra~
nicznych i jako delegata naczelnika panstwa w Paryzu wypadla w ksiazce dosyé
blado. Na s. 74—75 autor oméwil pobieznie tre§¢ i skutki slynnej umowy polsko-
-niemieckiej zawartej w Bialymstoku 5 lutego 1919. Skorzystat przy tym z K u-
manieckiego, ktéry opierajac sie na prasie nie mogi zna¢ ani pelnego tekstu

2 Broszura nr 1 seril drukowanej w drukarni bracl Straszewiczéw; jeden z nich — Bohdan
Straszewicz — byt od 1 stycznia 1919 kierownikiem dzialu zagranicznego ,Gazety Polskiej*.
Tytut broszury brzmial: Sprawe ,narodéw Kkresowych’’ dawnej Rosji, Lublin 1918.

3 Podstawowym narzedziem militarnym w realizowaniu planéw obozu belwederskiego byta
dywizja litewsko-biatoruska, o ktérej autor podaje nader skape informacje. W styczniu pulki
tej dywizjl (w stadlum formowania) leczyly 123 oficeréw 1 1169 szeregowych, Podstawowy
kontyngent ochotnikéw pochodzil z samego Wilna — 448, dale] z powlatu wilenskiego -~ 561,
z innych powiatéw — 69. Jeszcze bardziej uderzajaca jest statystyka z U marca 1919: ochotnicy-
~-kresowcy — 1761, z Kongresé6wki — 1967, Oznacza to, iz dywizja w wiekszoSci skladata sle
z ludzi, ktérzy po raz pierwszy zapewne oglgdalli owe ,kresy, do ktérych ,wyzwolenia“ ich
zwerbowano. Por. B. Waligéra, Dzieje 85. putku Sitrzelecow Wileriskich, Warszawa 1928,
Ss. 37—40 i 60n.; R. Mienicki, Wilno w polskim wysitku zbrojnym, Wilno 1930, s. 18 { 38 n.
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oryginalu, ani jego zalgcznik6w. Autor nie zwrécil uwagi na fakt, ze wlasnie ta
umowa jest ukoronowaniem my$li politycznej Wasilewskiego 2,

Kapitalne zagadnienie wplywu Niemiec na koncepcje federalistyczne Pilsud-
skiego autor potrgca w kilku miejscach ale bez préby poglebienia. Oto pare przy-
kladéw. Na s. 47 oraz na s. 111 (przyp. 93) mowa jest o wplywie niemieckich pla-
néw Mitteleuropy, czyli tworzenia tzw. Randstaaten, na polityke wschodnig pit-
sudezyk6é6w; ,tymczasem zaréwno program belwederski, jak i narodowodemokra-
tyczny mialy swoje antecedencje we wezeéniejszych pradach politycznych w Rze-
szy”. Na s. 175 (przyp. 145) autor zastanawia sie, dlaczego rzad polski nie wyko~
rzystal stanu politycznego, jaki zostal staworzomy na wschodzie Europy przez po-
k6j brzeski, chociaz latem 1918 r. marionetkowy. rzad Kroélestwa Polskiego nie po-
siadal zadnej realnej sity do ,,wykorzystywania” sytuacji na wschodzie,

Duzym nieporozumieniem w pracy Lewandowskiego jest fakt, iz na gtéwnego
szermierza ideologii federalistycznej pasowal on posia Wi@da--Kamienieckiego
(por. s. 89, 92—94, 219). Kamieniecki istotnie zablysngt na widowni publicystycz-
nej jako autor broszury napisanej w pierwszej potowie listopada 1918 r., a pro-
pagujacej federacyjne rozwigzamie kwestii litewskiej. Autorowi wiadome jest, iz
Kamieniecki byl postem na sejm ,,z ramienia aneksjonistycznego Polskiego Zjed-
noczenia Ludowego”. O tym PZL nalezy powiedzie¢ wiecej: stronnictwo ultrakle-
rykalne, reakcyjne, antysemickie. Pozytywny stosunek do osoby Pilsudskiego tlu-
maczy sie prosto: Pilsudski stal na czele armii dokonujgcej podbojéw na wscho-
dzie, zdobywal ziemie, dzieki ktérej mozna bylo nie dokonywaé reformy rolnej
w Polsce etnograficznej. W koxicu marca 1919 r., wyglaszajge w Sejmie swe pdito-
ragodzinne przemowienie, Kamieniecki domagal sie poc prostu podboju catego
W. Ksiestwa Litewskiego. Narodzit sie woéwczas nowy program terytorialny, ktéry
w §cistym tego stowa znaczeniu nie byl ani endeckim, ani tez belwederskim.

Celowe byloby przeanalizowanie stosunku PPS do idei federacji w tym czasie,
gdyz nie wiadomo dlaczego autor na s. 86 pisze, ze ,nawet” u Feliksa Perla wy-
stapig ,bardzo glebokie zastrzezenia”. A przeciez Perl glosil! hasto rozwigzania
kwestii litewskiej przez utworzenie czterech kantonéw Xowno — Wilno —
Minsk — Klajpeda). :

Lewandowski (s. 109) przytacza wypowiedz Sujkowskiego na posiedzeniu KNP,
iz Pitsudski i Paderewski sa zdecydowanymi zwolennikami federacji. Na innym
miejscu (s. 41) jest informacja o pilsudezykach, ktérzy wysuwali program ,rozbi~-
cia Imperium Rosyjskiego”. Otéz trzeba zwrécié uwage, iz Dmowski na posiedze-
niu KNP moéwil z wyraznym zadowoleniem o planach Ententy ograniczenia b. Ce-
sarstwa Rosyjskiego do granic Wielkorosji, o mandatach Ligi Narodéw na Kaukaz,
Krym, panstwa baltyckie, Biatoru§ itp. ® Wylonita sie wiec nowa koncepcja: réwniez
Polska moze otrzymaé¢ mandat na Bialoru$, a nawet i na Litwe, co byloby zgodne
z duchem ideologii wilsonowskiej. '

Cennym elementem naukowo-popularyzacyjnym sg w omawianej ksigzee ma-
py. Mapa na s. 40, ilustruje ,granice” Polski zaprojektowane przez Komitet Na-
rodowy Polski w listopadzie 1918 r. Lewandowski i tu i gdzie indziej, wzorem in-
nych autoréw, méwi o ,granicach” Polski na wschodzie. Wszystkie te sprawy
pseudo-,graniczne” nalezy trakiowa¢ na plaszczyznie likwidowania przez Entente
okupacji niemieckiej na wschodzie. Lewandowski nie zwrécil uwagi na kapitalny
szczegbl: linia demarkacyjna okupacji polskiej (bedziemy ja nazywali ,linig Dmow-

4 Dokumenty i materiaty dotyczqce historii stosunkéw polsko-radzieckich t. II, Warszawa
1961, s. 85 nn. Wazny material zawarty jest rowniez w zalgcznikach do artykutu T. Michal-
skiego, Na przetomie, ,Bellona‘“ z. 5, 1938, s. 833—892.

5 Posledzenie KNP z 2 marca 1919, AAN, KNP, dzlat I.
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skiego”; zmiany tej linii byly wzglednie nieznaczne) pokrywa sie mniej wiecej
z 6wczesng linig okupacji niemieckiej. Ober-Ost Kommando siegalo wtedy swym
zarzgdem okupacyjno-militarnym na wschéd od Dzwiny i Berezyny az pod Pskow
i Orsze. W Paryzu wiedziano, iz poczynajac od pierwszego tygodnia pazdziernika
1918 r. rozpoozelo sie wycofywanie armii- niemieckiej z tzw. polskich Inflant oraz
zachodnich cze$ci gub. witebskiej i mohylewskiej. Otéz jeden szczegél jest zna-
mienny: Dmowski pretendowal tylko do tych ziem, na ktérych trwala nadal wia-
dza okupantéw niemieckich, a zdawalo sie podowczas, ze dopiero rozkaz Ententy
w wykonaniu klauzul zawieszenia broni zmusi niedoszlych zdobywecéw $wiata do
wycofania sie na zachéd. Dmowski nie zgtaszal pretensji do terviboriéw na wschéd
od tzw. Bialoruskiej Republiki Ludowej, tzn. nie przesuwal swej ,linii” na tery-
torium Oweczesnej Bialorusi Radzieckiej ®.

Program terytorialny pilsudczyzny (ogloszony pod nazwg ,programu politycz-
nego demokracji polskiej”) znalazl swoéj pelny wyraz w niewykorzystanym przez
Lewandowskiego artykule wstepnym ,,Gazety Polskiej” z 16 marca 1919. Artykut
" powolywat sie na informacje ,,z kierowmiczych ké! polskiego obozu demokratycz-
nego”. Z Litwy historycznej chciano przylgczy¢ do Polski ,ziemie — Bialostocka,
Grodziefiskg i Wileniskg z miastem Wilnem” wzdhkz linii kolejowej Warszawa —
‘Dynaburg 7. W stosunku do Litwy planowano dwa warianty. Na plan pierwszy
wysuwano koncepcje aneksji Grodna i Wilna z okregiem (blizej nieokreslonym).
Ale omé6wiono tez i inne rozwigzanie: ,,Co do granicy wschodniej nalezy zauwa-
zy¢, Zze najlepszym rozwigzaniem bylaby federacja Litwy etnograficznej i Bialo-
rusi z Polskg”. Argumenty? Litwa jest zbyt mata i slaba, aby mogla sie utrzymac
jako panstwo niepodlegle. Jezeli polgczy¢ Biatoru$ katolicky z Biatorusia prawo-
slawng (Minszezyzna), to calo$¢ ta ,moze bylaby wtedy zdolna do zycia panistwo-
wego samodzielnego”. Polska bez Litwy etnograficznej i Bialorusi liczylaby prze-
szto 30 min ludnosci. Dalej sformulowany jest postulat federacyjny w stosunku do
panstw baltyckich az do Finlandii wlgcznie. Program apeluje do spoteczenstwa
polskiego, aby pomoglo ,,demokracji polskicj”, ktéora walczy ,przeciw szlachcie
i magnatom rolnym” 8. :

Bardziej starannie i wnikliwie potraktowal autor wyprawe wilenskg w kwiet-
niu 1919 r. JeSli chodzi o stynng odezwe Pilsudskiego z 22 kwietnia 1919, nalezy
sprostowaé¢ autora (s. 126); odezwe te oglosit Pilsudski nie av charakterze naczelni-
ka -panstwa, ale jako wdédz naczelny. Tekst odezwy zostal wystylizowany tak
ostroznie, iz endecy mogli interpretowaé to i owo w sensie autonomii., Proklamn-
wany w niej zreszta program dotyczyl olbrzymiego terytorium byltego W. Ksie-
stwa Litewskiego. Autor pisze nieScisle, ze ,miedzy zajeciem Wilna a opublikowa-
niem odezwy minely frzy dni” (s. 126). B6j o Wilno trwal wlasnie trzy dni, a prze-
istoczyt sie w trzecim dniu w wielki pogrom ludnoSci zydowskiej. Pilsudski wezeé-
niej nie moégt oglosi¢ swej odezwy, ktorej tre§é uzgodnit juz dawno z Paderewskim.

¢ Bogaty material Zrédiowy na temat stosunkéw niemiecko-radzieckich znajduje sie¢ w zna-
nym autorowl (ale stabo wykorzystanym) wydawnictwie Dokumenty wnieszniej politiki SSSR
t. I, Moskwa 1957 (por. np. s. 463—467, 478—482, 517—520, 565—567, 589, 596 i 621-—624).

7 Chodzi tu zapewne o terytorium tzw. Litwy ,polsko-biatoruskiej*, ktore Feliks Perl postu-
lowal przeksztalcié w jeden z czterech kantonéw.

8 Por. ,,Gazeta Polska z 16 marca 1919. Nie znamy autoréw tego programu, ale mozna
wysungé¢ w formie hipotezy trzy nazwiska: Andrzej Strug (wowczas jeszcze redaktor naczelny),
Adam Skwarczyhski i Bohdan Straszewicz (B.S.). Jest charakterystyczne w jaki sposéb obéz
belwederski powitat dwa wydarzenia, tj. zwyciestwo rewolucji komunistycznej na Wegrzech oraz
uchwale sejmowsg z 27 marca o0 sojuszu wojskowym z panstwami Ententy i upowaznieniu rzadu
polskiego do zawarcia konwencji militarnej z Francja. 30 marca w ,Rzadzie i Wojsku' ukazala
sie odezwa pt. Do polskich partii ludowyech, utrzymana w duchu alarmistycznym.
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Dlatego Paderewski i w Paryzu i w Warszawie zaangazowal swoj autorytet
w obronie zalozen tego manifestu?.

29 kwietnia dziennik , Temps” oglosil artykul L. Wasilewskiego podsumowu-
jgcy wyprawe wilefiskg. Kladl on nacisk na to, Ze chodzi tu o ziemie, ktbére etnoc-
graficznie sa ,,polsko-bialoruskie”, nie zaé litewskie. Zaufany delegat Pilsudskiego
zapewnial czytelnikéw, iz po wyprawie wilenskiej armia polska pomaszeruje ns
Minsk. Za pretekst do tego mial postuzy¢ fakt, Ze rzgd Litewsko-Biatoruskiej Re-
publiki Radzieckiej przeniost swg siedzibe do Minska. Wiadomo bylo, ze wsréd
czlonk6w tego rzadu znajdowalo sie kilku polskich komunistéw: J. Unszlicht,
Leszczynski-Lenski, St. Berson, Bielski, Kozlowski 0, Ot6z Wasilewski pisal: ,,Woj-
sko polskie pod osobistym dowédz_tm_em naczelnika panstwa, generala Pilsudskie~
go, maszeruje dezisiaj na Minsk, ten sam Minsk, gdzie bolszewicy zorganizowali
swobj wlasny «rzad polski», zeby go w razie powodzenia przenie§¢ do Warszawy.
Ale lawina bholszewicka zostala odepchnieta na wschod” 11,

,»Polityce polskiej w sprawach bialoruskich” po§wiegeil autor rozdzial czwarty
i ostatni, niestety, bez naleiytego wykorzystania calej obfitej literatury drukowa-
nej, wydawnictw Zroédlowych oraz prasy 2.

Z recenzowanej monograiii nie sposéb dowiedzie¢ sie na przyklad, jaka dzia-
talnoé¢ propolska czy antypolska rozwijali tacy politycy, jak ptk Konstanty Jezo-
witow, dowoédca putku bialoruskiego w Grodnie; Jézef Woronko, podsekretarz sta-
nu dla spraw biatoruskich w Kownie; gen. Kondratowicz, ktéry dziatal w Paryzu:
federalisci Smolicz i Aleksiuk. Takze wzmianka o braciach ELuckiewiczach (s. 206)
nie okresla ich fizjognomii politycznej. Brak na$wietlenia wielu wydarzen na pod-
stawie ,Naszego Kraju” 3.

¢ Por. T. Piskor, Zdobycie Wilna, ,Bellona“ 1919, z. 7, s. 489—511 oraz tamze, z. 12,
5. 937—955. Autor byl szefem sztabu w grupie utanéw Wi. Beliny-Prazmowskiego, Zajecie Wilna
to nie byt Jednak tylko raid kawaleryjski. Do akeji uzyto dwu dywizji plechoty Legionéw.
Formowanie dywizji litewsko-biatoruskiej nie bylo jeszcze wtedy zakonczone, uzZyto jej w opera-
cjach w kierunku na Nowogrédek.

10 Lewandowski dal dobry zarys dzialalnosSci komunistéw polskich w Wilnie na s. 72—74
oraz 132—135. Za malo. poswiecil uwagi dziatalnosci Stanistawa Pestkowskiego, o ktérym méwi
nawet St. Grabski w Sejmie jako o osobistym znajomym.

11 Por. ,, Temps z 29 kwietnia 1919. Charakterystyczne, Ze dziennik ten ostro krytykowatl
polityke zagraniczng endekéw, natomiast chwalil i popierat Pitsudskiego. Por. szerzej o stosunku
»Temps do propagandy prasowej endekéw i pilsudezykéw w Parysu A. Deruga, Dziatalnosé
Wydziatu Prasowego KNP, ,Studia z Najnowszych Dziejow Powszechnych'* t. II, Warszawa 1962,
s. 257, 264 n. i 285 n.

12 Podstawowym 2Zrodiem niewykorzystanym sa opracowania dziejow takich pulkow jak
wilenski, minski, grodzienski, lidzki, suwalski i in. Wazny material zawierajg réwniez rocznicowe
i legionowe broszury i jednodniéwki wydane w Wilnie.

Z tej ostatniej grupy Zrédel ograniczmy sie do jednego tylko szczegéiu. Wydziat werbun-
kowo-zaciggowy Komitetu Obrony Kresdw, kierowany przez W. Raczkiewicza, zwerbowal do
dywizji litewsko-biatoruskiej (do polowy 1919r.) 16 974 ochotnikéw,. Por. artykut M, Obiezier-
skiego w jednodniéwce Wilno wyzwolone, Wilno 1930, s. 24.

Albo z innej dziedziny: jaki wplyw mialo zawarcie Traktatu Wersalskiego na polityke
wschodnig? Zajecle Minska w sierpniu 1919 r. bylo dzielem dwéch pulkéw wielkopolskich,
Wezesniejszy ,,marsz na Minsk nie byt mozliwy, gdyz Naczelne Dowddztwo WP w maju—
czerweu utrzymywato dwa fronty antyniemieckie: ,czestochowski* ($laski) i ,,mazowiecki‘,

18 Z nowszych publikacji najwazniejszy Jjest zbiér dokumentéw pn. Za dzierdawnuju nie-
zale2na$é Bietarusi. Dokumenty i materiaty, Londyn 1960, s. 197. Kilka nieznanych skgdingd
szczeglléw o wydarzeniach w Minsku w grudniu 1919r. podaje P. Kreczewskl w pracy
zblorowej Zamieinaja Bielaru$. Zbornik +t. I, Praga 1926, s. 59—61, ' Chrzescijanscy demokraci
i socjaldemokraci reprezentowali orientacje propolskg (unia z Polskg; Okres wstepny: 25-letni
protektorat — mandat dla Polski z ramienia Ligi Narod6éw). Biatoruscy eserowcy oraz socjalisci-
federaliSci odgrywali role analogiczng do ukrainskich ,samostijnikéw* i domagali sie niepodle-
gloscl. Faktycznie ci ostatni (tzn. niepodlegtosciowcy) orientowali sie badz na Kowno (Waclaw
Lastowski), bads tez na Paryz (marlonetkowy nastepca Lucklewicza ma stanowisku ,ministra
spraw zagranicznych'* gen. Ladnow byl powlgzany z ,Conférence Politique Russe‘).
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23 marca 1919 Paderewski ofrzymal memorial podpisany przez dwoéch nacjo-
nalistow biatoruskich, ktérzy oéwiadczyli, Ze zostali wybrani jako delegaci na
Htainym zjeidzie” w Nowogrédku (28—30 stycznia 1919). Byli to: Kazimierz
Cwirko-Godycki, jako ,prezes” skgdingd nieznanej Bialoruskiej Krajowej Rady,
oraz pik. Aleksander Jamson, jako czlonek tejze Rady. Autorzy memoriatu stwier-
dzaja, ze istnienie niepodleglego panstwa biatoruskiego nie jest mozliwe. Tylko
§cisly zwigzek z demokratyczng Polska moze da¢ narodowi bialoruskiemu wmajwie-
cej korzySci i zapewni¢ ,mniepodlegloéé terytorium bialoruskiego” oraz rozwdj eko-
konomiczny 4 kulturalny 14, Powyzszy memorial przetlumaczono na francuski i an-
gielski, i w licanych egzemplarzach wystano w celach propagandowych do ParyzZa.
Identyczny egzemplarz w jezyku francuskim, zaopatrzony w podpisy tychze dwoch
figurantéw, skierowano w formie ,noty” do Miedzysojuszniczej Misji Noulensa
w Warszawie. Jest to jedyny dokument, kiory jako rzekome Swiadectwo ,,woli lu-
du” (bialoruskiego) doczekal sie wydrukowania w Paryzu aw oficjalnym wydawni-
ctwie Konferencji Pokojowej 5. Stat sie on punktem wyjécia szerokiej akcji propa-
gandowe] zaréwno endekéw, jako tez pilsudczykéw. Na posiedzeniu sejmu 3 kwiet-
nia postowie ustyszeli od St. Grabskiego sensacying wiadomo$¢, jakoby Bialorusi-
ni przystali do Warszawy ,,petycje podpisang przez 70 000 ludzi, upelnomocnionych
przez przeszlo 400 000 ludzi, petycje domagajacg sie rdwniez przylaczenia tych
ziem do Polski” 18,

Dla Komitetu Narodowego Polskiego pozostala nieujawniona uchwala podko-
misji gen. Le Ronda z 27 marca 1919 uznajgca prawa Polski do trzech powiatéow
gub. grodzienskiej: Bialystok, Bielsk i Soké6tka. Dla zaaprobowania tej uchwaty na
wyzszym szczeblu (tzn. przez Komisje Cambona) 7 kwietnia t. r. Sir Esme Howard
powolal sie na rozmowy w Warszawie z Pilsudskim, ktory oswiadczyl, Ze gotéw
jest zgodzi¢ sie ma plebiscyt na terenie tych trzech powiatéw i jest przekonany, 7e
ogromna wickszo$§¢ wypowie sie za Polska 7. Czy te sprawy wigzg sie bezpoSrednio
z kwestia bialoruska? Niewatpliwie tak. Lewandowski parokrotnie (s. 154—155
i 184—185) zajal sie problemem ,linii Curzona” (w 1919 r. bylaby sluszna racze}
nazwa: ,linia Cambona”). Ot6z komisje dyplomatyczno-terytorialne Konferencji
Pokojowej w Paryzu w okresie od polowy marca do 1 wrze$nia 1919 ustalily pro-
jekt przyszlej granicy wschodniej mna ziemiach litewsko-biatoruskich oraz plan
przytgczenia Chelmszezyzny (te ostatnig uznano za ziemie polskg dopiero 1 wrzes-
nia 1919). !

Kwestia biatoruska jako wazny element w polityce wschodniej Polski zasiu-
giwalaby ma gruntowniejsze zbadanie. Zasygnalizujemy kilka symptomatycznych
faktéw. W maju 1919 r. jako szermierz federalizmu wystepuje Arkadiusz Smolicz.
W lipcu Antoni Zuckiewicz konferuje w Paryzu z Paderewskim. Opracowany zo-
stal wiedy projekt umowy, ktéry glosilt: ,Bialoruska Republika Ludowa i Panstwo
Polskie stanowig odtad Zwigzek Panstw niepodleglych i suwerennych”. 1 wrzeénia
1919 Amtoni ETuckiewicz przybyl do Warszawy, gdzie przeprowadzil rozmowy z wi-
ceministrem spraw zagramicznych Wi Skrzynskim oraz z Pilsudskim. Z obu tych
rozméw marionetkowy minister spraw zagranicznych burzuazyjnej Bialorusi byl
niezadowolony. ,Nie dala praktycznych wynikéw i wizyta moja do P. Naczelnika

14 Por. AAN, Archiwum I. Paderewskiego. , Kurler Poniedziatkowy i PoSwigteczny* z 31 marca
1919 podal wiadomosé o przybyciu z Grodna do Warszawy delegacii, ktdra wreczyla prezesowl
Rady Ministréw ,,memorial ludu bialoruskiego, domagajacy sie przylaczenia Bialorusi do Pol-
ski*. Tegoz dnia ,Kurier Warszawski'* podat mglista wiadomosé o jakims$ zjezdzle Biatorusinéw,
ktéry wypowledzial sie za federacjg Bialorusi z Polsks.

15 Commission des affaires polonaises t. 1I, Paris 1924, s. 359.

18 Stenogramy sejmowe. Posiedzenie z dnia 3 kwietnia 1919, szp. XXIV, 9—11.

17 Commission t. 1I, s. 342-—345. Szczegdt drobny, ale znamienny: kilka posiedzen wypelniia
dyskusja, komu przyznaé¢ puszcze Bialowieskg — Polsce czy Rosjl?
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Panhstwa — oprécz moze rozkazu o formowaniu wojska biatoruskiego bynajmnie]
utwierdzenia zaczatku panstwowosci Biatorusi nie zawierajacego” 18,

Powaznym plusem ostatniego rozdzialu recenzowanej monografii jest wydoby-
cie wielu frapujacych szczegblow z diariusza M. St. Kossakowskiego. Endecy
i konserwatysci zdobywali coraz silniejsze pozycje w administracji cywilno-woj-
skowej na ziemiach litewsko-biatoruskich. Zastepca komisarza gemeralnego Ziem
Wschodnich pod datg 24 stycznia 1920 nofowal (s, 245): ,,W tzw. Bialorusi bedzie
albo polskost albo rosyjsko§é”. Poglad par excellence endecki. Zreszta autor stusz-
nie prezentuje czytelnikowi Kossakowskiego jako dzialtacza zblizZonego do Naro-
dowej Demokriacji.

W kilka dni po ogloszeniu przez gazety polskie komunikatéw, iz ofensywa dy-
wizji legionowych, pultkéw wielkopolskich i armii Hallera osiggneta ma wschodzie
linie Dzwiny, ukazala sie deklaracja, datowana w Warszawie 29 sierpnia 1919,
Autorem jej byt niejaki Dubiejkowski, wystepujacy z tytulem: Pelnomocnik Ura-
du i Prezes Biatoruskiego Komitetu, Nawolywal on do niezawierania pokoju z Ro-
sjg Radziecka, gdyz: ,stawianie stupéw gramicznych na Berezynie, przepolawiajace
ziemie biatoruskie i oddajgce je na wymarodowienie obeym”, wzbudziloby w na-
rodzie biatoruskim uczucia krzywdy i zalu” 19,

Lewandowski dostrzega tylko dwa nurty polityczne, dwa zasadnicze programy
rozwigzywania probleméw polityki Polski wobec ziem miedzy etnograficzng Pol-
skg a etnograficzng Rosja:

1. BEndecki program inkorporacyjny wvel aneksjonistyczny z dodatkami takimi
jak: a, autonomia dla Litwy etnograficznej (tzw. Litwy kowiefiskiej); b. unia z ma-
lutkim panstwem litewskim (czyli karykatura dawmnej unii jagiellonskiej); c. jaka$
blizej nieokreSlona automia kulturalna (minimalna) dla Litwinéw i Biatorusi-
néw (dla tych ostatnich bardzo niechetnie).

2. Program obozu belwederskiego — czyli ,tendencja” federalistyczna — fe-
deracja Polski etnograficznej oraz panstwa litewsko-bialoruskiego. Program ten
posiada dwa zasadnicze wardanty: a. w wypadku zgody Litwin6w na federacje
powstatoby panstwo trialistyczne polsko-litewsko-bialoruskie z odrebnym sejmem
i odrebnym rzadem w Wilnie (z rozbiciem na kantony litewski etnograficzny, pol-
sko-biatoruski vel polsko-litewsko-bialoruski oraz bialoruski); b. w wypadku fia-
ska rozm6w z nacjonalistami litewskimi miala byé zrealizowana inna koncepcja:
federacji Polski, panstw baltyckich (na razie bez Litwy i Bialorusi); od sierpnia
1919 r. dotacza sie do tego spisu Ukraine.

Otéz Lewandowski nie dostrzega istnienia trzeclej tendepeil reprezentewanei——
przez konsenwatystéw wszelkiej madei, np. przez Polskie Zjednoczenie Ludowe, kto-
rego jednym z leaderéw byl cytowany juz Witold Kamieniecki. Ob6z ten nie po-
siadal okres§lonych form organizacyjnych. Obszarnicy kresowd czeSciowo byl po=
wigzani z endecjg czeSciowo z pilsudczyzng, Propagowiali oni zaanektowanie ca-
tego W. Ksiestwa Litewskiego. nieuznawanie niepodleglo§ei Litwy oraz popieranie
w celach wiojskowych Ukrainy petlurowskiej, ale ograniczonej do bylej rosyjskiej
Ukrainy naddnieprzanskiej. Najwazniejsze ich hasto brzmialo krétko: Polska po-
winna uzyska¢ na wschodzie gramice z r. 1772. Prakiycznie oznaczalo to tzw.
»zjednoczenie Biatorusi” (haslo, ktérym Pilsudski usilowal przynecié nacjomalistéw
biatoruskich w duchu federacyjnym) oraz podzial Ukrainy pomiedzy Polske, Rosje
i burzuazyjne ,niepodlegle patistwo ukraifiskie”. Ten ostatni aspekt stanowi jak
gdyby prébe kompromisu miedzy endekami i pilsudezykami.

18 A, Ruckiewicz do I. Paderewsklego, Warszawa 27 paddziernika 1919, AAN, Archiwum
I. Paderewskiego, teka 747. '
19 ,Nasz Kraj‘** (Wilno) z 5 wrzesnla 1919.
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Pilsudski podejmowal niejednokrotmie wysitki, aby wywrze¢ bezporedni
wplyw na ksatattowanie sie polityki wschodniej w podstawowym ofrodku dyspo-
zycil politycznych — Paryzu. Swiadczy o tym raport nr 1 dla Naczelnego Dowddz-
twa, wyslany z Paryza 3 kwietnia 1919 przez L. Wasilewskiego (CAW). Bezpofred-
nic po zajeciu przez woisko polskie Wilna, przebywat tam Kazimierz Diuski celem
uzyskania od Pilsudskiego instrukcji politycznej, co ma robi¢ dalej Delegacja Na-
czelnika Panhstwa. Zdawalo sie, ze endecy dopuszcezg do jeszceze jednej dyskusji
w lonie KNP lub Delegacji Kongresowej na temat programu ierytopialnego. Tym
razem wystepujg nie dwie ale trzy koncepcje. W wyniku obrad przeprowadzonych
30 kwietnia 1919 pod przewodnictwem Wtadystawa Grabskiego wyrazono opinie,
ze za punkt wyijscia nalezy przyjac trzy ewentualnogci: ,,1. Litwy etnograficznej,
2. Litwy jako federacji litewsko-bialorusko-polskiej i 3. Litwy historycznej” 2.

Ot6z owa ,Litwa historyczna” znalazia i w Warszawie 1 w Paryzu gorgeych
szermierzy w osobie konserwatystow i obszarnikéw kresowych w ogéle bez wzgle-
du na cigzenie badZ do obozu Dmowskiego, badz do Pilsudskiego.

Lewandowski na s. 96 czyni kilka {rafnych uwag o zainteresowaniu obszarni-
kow kresowych dla projektéw federacyjnych, o ich stosunku do chlopéw biatoru-~
skich i projektow parcelacji, o ich roli klasowej i wplywach za kulisami ,wielkiej
polityki”, Nie sposéb jednak sie zgodzit z jego tezg (s. 97), iz cze§¢ obszarnikow
(wymienieni Meysztowicze, Wankowicze, Sapiehowie, Raczkiewicze) doviero pozZ-
niej zostala ,,zmuszona” przerzuci¢é sie do obozu belwederskiego; poza tym,; iz

©,,wickszo§é obszarnictwa popierala w pierwszych latach niepodlegloSci obdz ende-

cki”, Kogdéz mozna wymieni¢ na poparcie tej tezy? Obszarnikéw wielkopolskich?
Na pewno tak. Ale z obszarnikami z kreséw wschodnich bylo réinie. W obozie
endeckim znajdowali sie: hr, Aleksander Skarbek, hr, Leon Lubienski, ks. Seweryn
Czetwertynski, Joachim Bartoszewicz (przez Zone wlagciciel majgtku na Wotyniu).
hr, Maurycy Zamoyski, hr, Wiadystaw Sobanski, Konstanty Skirmunt,

Ale po stronie obozu belwederskiego wystepuje tez szereg nazwisk. Oczywiscie
w okresie kilku miesiecy (listopad 1918 — styczen 1919) rzadéw Moraczewskiego —
Wasilewskiego obszarnicy mie mogli sie deklarowaé po stromnie ,,czerwonych”, ,so-
cjalistow i radykaléw”. Natomiast jezeli chodzi o poparcie zaborezych planéw obo-
zu belwederskiego wobec ziem Litwy, Bialorusi i Ukrainy w sensie §cifle mojsko-
wym, wsréd obszarnikéw kresowych nie sposob dostrzec powazniejszego wahania
czy ociagania sig. Gen, Tadeusz Rozwadowski i gen. hr. Stanistaw Szeptycki ula-
twiaja Pilsudskiemu kontakty z obszarnjkami Galicji. Pierwszym prezesem arcy-
waznego dla Pilsudskiego Komitetu Obrony Kreséw zostat ks. Eustachy Sapieha.
Po Sapieze (jak si¢ zdaje w konsekwencji nieudalego puczu 4—5 stycznia) przy-
chedzi Jan Ursyn Niemcewicz, wlasciciel majatku Skoki pod Brzefciem Litewskim.
Prezesem Komisji Rewizyjnej tej organizacji wybrano hr. Czestawa Krasickiego,
wiasciciela patacu w Wilnde 21

W przypisie do stron 34-—35 Lewandowski wymienia grupe ,kresowcéw”
w Piotrogrodzie: Stanistaw Horwatt, Aleksander Meysatowicz, Stanistaw Fopacif-

~

20 Por, Protokéty posiedzen ,Malej Narady‘, AAN, KNP, dzial II, teka 161. Przypomnijmy
na tym miejscu, Ze istnial juz wtedy ,.plan minimum‘ Zubréw kresowych z 23 kwietnla: ,,dgzyé
do weielenia polskie] czesel Litwy 2z Wilnem w sklad Polski‘.

21 Wilno wyzwolone, s. 23—24. Z innego Zrédla dowiadujemy si¢ o nastepujacym skladzie
prezydium Komitetu Obrony Kreséw: hr., Michat St. Kossakowski — prezes (nle wiadomo od
kiedy), Wiadysiaw Raczkiewicz, Olglerd Gordziatkowskl (plerwszy kierownik intendentury),
Mirostaw Obiezierski (obok Hieronima Kieniewicza najbardziej aktywny w latach 1919—20 dzia-
tacz Prezydium Rad Polskich Litwy i Bialorusi), Waclaw Wasilewski, hr. Antoni Jundziit
(klerownik wydziatu sanitarnego), Charakterystyczne, Ze do prezydium wchodzit tez mz, Ignacy
Porebski, kierownik wydzialu lesnego. Szlachta polska duZo soble obiecywala 2apewne po wyrgble
laséw. Z rekopisu St. Laudanskliego, AZHP, sygn. 76, 5. 122,
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ski. Nalezy do tej informacji dorzucié nazwiska szeregu jeszoze osb6b wraz z krot-
kimi danymi o ich dzialalnosci propitsudczykowskiej. Stanistaw Gutowski w latach
191718 za pienigdze otrzymane od St. Horwatta i Al. Meysztowicza przebywal
w Paryzu i Bernie, i nawigzal kontakt pomiedzy Radg Regencyjng a Konstantym
Skirmuntem 2, Leon Wasilewski jako minister spraw zagranicznych uzywal go na
polecenie Komendanta do misji dyplomatycznych. W koficu kwietnia Gutowski
wyjechal do Paryza, gdzie probowal montowaé¢ zgode endecko-pilsudczykowskag na
bazie granic z 1772 r. Wérdd innych obszarnikow, wykorzystywanych do celéw dy-
plomatycznych przez obdz belwederski, mozna wymieni¢ jeszcze kilka osob: dy-
rektora Biura Prac Kongresowych Franciszka Putaskiego (ziemianina z Ukrainy),
hr. Adama Zoltowskiego (urzednika centrali MSZ), hr. Adama Tarnowskiego
(b. posta carskiej Rosji w Sofii), Stanistawa Poklewskiego-Kozielta, b. ambasado-
ra rosyjskiego w Bukareszcie; usilowano go Sciggna¢ do kraju celem powierzenia
mu wysokiego stanowiska w stuzbie zagranicznej (by! to obszarnik z Bialej Rusi).
Stanislawa Wankowicza, b. posta Rady Regencyjnej przy rzadzie hetmana Skoro-
padskiego. Janusz Radziwill, jako nazbyt skompromitowany kolaboracjg z Niem-
vami, przez pewien czas nie odgrywal roli politycznej i czekal na ,wyzwolenie’
swych majatkow na Biatorusi i Wolyniu. Szybko zakiywizowal sie Eustachy Sa-
pieha, ktéry byt prezesem Ligi Ziem Wschodnich. W polowie lutego 1919 r. odbylo
sie w Warszawie walne zebranie Polakéw z Wilenszezyzny, Grodzienszczyzny i Ko-
wiefiszezyzny., Wybrano zarzad, wiréd ktérego cztonkéw znalezli sie pilsudezycy
i konserwaty$ci, lub po prostu ,ziemianie”, szukajgcy schronienia w Warszawie
i zyjacy badz z ,,dochodéw wilasnych”, badZz z pensji urzedniczych 2, , Kurier War-
szawski” zamieScit o tym walnym zebraniu komumnikat. Uchwalono, iz nalezy da-
Zy¢ do przylaczenia do Polski tych ziem wschodnich, ktore ,s3 dla niej niezbedne”.
Natomiast zdecydowano ,nie popieraé¢ nadal unii Polski z Litwg” 24,

22 Dane o dzlalalnosci obszarnikdéw powlazanych podrednio lub bezposrednio z aktywistami
i Plisudskim -w 1918 r. (Piotrogrdéd, Kijéw, Berno, Paryz) przynoszg akta gabinetu Rady Regen-
cyjne] przechowywane w AAN oraz Archiwum Romana Knolla w AZHP.

23 Skiad Zarzgdu Zwiazku Polakéw z Litwy; prezes — Jan Ursyn Niemcewicz, wiceprezes —
Maclej Jamontt, skarbnik — pitk Bittner, sekretarz — Witold Staniewicz (pégniejszy rektor
Uniwersytetu Wlilefiskiego, znany pilsudezyk, minister); wsréd czlonkow: Dominik Dowglalio,.
ks, Eustachy Sapieha, Marian Strumiilo. Jednoczesnie Szymon Meysztowicz redagowal w War-
szawie ,,Glos Kresowy'', ktéry byt organem prasowym obszarnitké6w polskich popierajgcych.
Pilsudskiego.

E. Sapieha w lutym—marcu witasnym kosztem wystawil niewlelki oddziat jazdy (27 szlachty
na ,pileknych koniach), ktéry wspélnie z putkiem partyzantéw Jerzego Dabrowskiego organi-
zowal walke zbrojng przeciwko oddzialom Armii Czerwonej w rejonle Pruzana—Brze$é¢ Litewski.
Pierwszg potyczke w wojnie polsko-radzieckiej (pod Berezg Kartuskg) stoczyly wiasnie oddzialy
nieregularne gzlozone ze szlachty z odlegiych rejondw (nawet spod Wielkich *uk, MSelsiawia
i Orszy; byl tez oddziat jazdy ztozony ze szlachty poniewleskiej pod dowddztwem Waleriana
Meysztowicza)., Por. R. Mienickli, op. cit, s, 34—40.

24 , Kurier Warszawski z 18 lutego 1919, W koncu stycznia odby: sie w Warszawie pod
przewodnictwem E. Sapiehy wiec, na ktérym przemawial Tytus Filipowicz. Kiedy w lutym.
" Sapieha ustapit ze stanowiska prezesa Rady Gléwnej Opiekuricze), jego miejsce objat piisudezyk
St. Staniszewski. O misji dyplomatycznej tego ostatniego do Kowna por. relacje w.pracy Lewan-
dowskiego (s. 181mn.). Byt to obszarnik z Suwalszezyzny, minister w rzadzie Kucharzewskiego.

Autor na s. 232 n., w sposéb niewlaelwy skomentowal tekst memoriatu, datowanego 23 kwiet-
nia 1919, Nie chodzi tu o dokument pochodzgecy od ,czesci obozu belwederskiego. Pod orygi-
natem memoriatu podpisali sie: endek — hr, Leon ZLubleniski, przewodniczacy Podkomisji Kre-
s6w péinocno-wschodnich oraz obszarnik z Mohylewszezyzny; Bronistaw Krzyzanowski, przed-
stawiciel ,Delegacji Litewskiej*'; pitsudezyk Kazimierz Rybinski, delegat Centrali MSzZ i co
najwazniejsze obszarnik z Witebszczyzny. Pod tymi podpisami wiasnorgezna notatka: ,»Solida~
ryzuje sle z powyzszym — L. Wasilewski. Dokument b. wazny z uwagi na teze, iz granica.
dawnego W. Ks. Litewskiego jest jedyna granica strategiczng od Wschodu. Oryginal memoriatu.
znajduje sie w AAN w Archiwum I. Paderewskiego.
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A ofo Tymczasowa Polska Rada Narodowa na Litwie: 1. Witold Abramowicz —
adwokat z Wilna; mial zostaé prezesem Tymeczasowej Komisji Rzadzace] w Wil-
nie, ale przeszkodzilo temu zajecie miasta przez Armie Czerwong; od maja
1919 r. — prezydent grodu Gedymina z nominacji Pilsudskiego, ma poczatku lat
trzydziestych senator. 2. Michat Stanistaw Kossakowski, ziemianin z Kowiensz-
czyzny; jego sylwetka polityczna jest wyczerpujgco scharakteryzowana w ksigzce
Lewandowskiego. 3. Konrad Niedzialkowski, adwokat z Wilna, b. wiceburmistrz
tego miasta, ojciec Mieczyslawa; Pilsudski w koncu kwietnia 1919 r. mianowal go
naczelnikiem cywilnym okregu wilefiskiego; nalezy miet watpliwosei, czy Lewan-
dowski stusznie nazywa K. Niedzialtkowskiego (s. 172 i 212) ,endekiem”, na pewno
‘nie byt on ,Karolem”, 4. Wactaw Tomaszewski reprezentuje ziemian Grodziensz-
czyzny i jest aktywnym dzialaczem Komitetu Obrony Kreséw. Ignacy Paderewski
dal mu m. in. polecenie dokonania inspekcji Polesia z ramienia Deparntamentu dla
Spraw Polskich Ziem Wschodnich 25, .

Przedstawicielami tzw. Rady Narodowej Polskiej na Bialorusi w styczniu
1919 r. byli: Edmund Iwaszkiewicz (adwolkat z Minska i ziemianin), Mirostaw Obie-
zierski (Mohylew), Wihadystaw Raczkiewicz (Minsk), Aleksander Roznowski (Wi-
tebsk), Stanistaw Sottan (Inflanty).

Tuz przed otwarciem pierwszego Sejmu Ustawodawczego, z ramienia Minister-
stwa Spraw Zagranicznych wyjechat w misji specjalnej do Anglii Tytus Filipo-
wicz 28, Nie znamy szczegélow tej anamiennej misji dziatacza z najblizszego oto-
czenia Pilsudskiego. Niewgtpliwe sa dwie rzeczy, ze Filipowicz propagowat grani-
ce z 1772 r. z dodatkiem sléwka ,federacja” i ze mial za zadanie sprawdzié w Lon-
dynie, o ile odpowiadajg prawdzie kalkulacje polityczne, jakoby Amglia bezwa-
runkowo daZzyla do oslabienia i rozezlomkowania Rosji. A zatem pytania: co na
tym moze zyska¢ Polska?, czy pod plaszczykiem ,federacji” mozna liczyé na polska
,Strefe dziatamia”?

Dnia 25 lutego ukazal! sie w dzienniku ,Temps” wywiad Tytusa Filipowicza.
Czytelnikow zachodnioeuropejskich poczestowano eklektyczng mieszanks tez de-
mokratycznych i historycznych bez uwzglednienia pogladéw rzadu francuskiego
na konieozno$é przywrécenia Rosji jako wielkiego mocarstwa europejskiego. ,Nasi
chlopi, ktérzy tworzg wiekszo$¢ w Sejmie, pragng widzie¢ Polske odrodzong w jej
historycznych gramicach z 1772 r., oparts na bazie federacji z Litwa i Biatorusia
oraz na zasadzie réwnosci, jak to mialo miejsce w dawnej Rze.cz.pospolli.bej Polskiej
XV wieku”. Jak wida¢ Filipowicz obiecywal chtopom litewskim i biatoruskim
tylko taka ,demokracje”, jaka istniala kiedy$ za JagieHondw 7.

W wywiadzie tym nie bylo ani slowa o uznaniu panstwowosci Litwy i wobec
tego sléwko ,federacja” pozostawalo czezym diwiekiem. Program sprowadzal sie
do postulatu, Ze mozina i maleiy przywrocié istnienie panstwa polskiego w grani-
cach sprzed r. 1772, Filipowicz powtbrzyl te poglagdy w Londynie, udzielajgc wy-
wiadu prasie angielskiej. Delegacja litewska skomentowala to, jako dow6d nie-
uznawania faktu, ze od lutego 1918 r. istnieje niepodlegle panstwo litewskie, kto-

25 W potowle marca 1919 r. Paderewski wyslal w podréz inspekcyijng po dawnej gub. gro-
dgzienskiej (okupowanej juz do pow. pinskiego wigcznle) dwuosobows komisje zloZong ze Stani-
slawa CGutowsklego i Waclaws Tomaszewskiego. Bilans tej podrézy zawarty jest w pesymistycz-
nym sprawozdaniu, zawlerajacym wrecz wstrzasajace szczegbly o sytuacjl materialnej i zdro-
wotnej ludnosei, stanie zabudowan 1 zasiewéw itp. Por. Sprawozdanie z 22 marca 1919 r. AAN,
Archiwum I. Paderewsklego, teka 362, f. 100—110.

26 Kurier Warszawskli z 8 lutego 1919,

27 Por. , Temps z 25 lutego 1919.



POLITYKA WSCHODNIA OBOZU BELWEDERSKIEGO 327

re wystalo do Paryza misje dyplomatyczng z A. Voldemarasem na czele . Po roz-
mowach w Foreign Office Filipowicz nie bez wdziwienia przekonal sie, ze Anglicy
nie daja sie oczarowat stowem ,federacja” i wyjasSniaja konkretnie, jak to ma
wygladaé pod wzgledem prawno-miedzynarodowym. Polska winna uzna¢ niepodle-
glo§é Litwy ze stolica w Wilnie oraz niepodleglo$¢ innych panstw baltyckich. Po-
tem dopiero mozna bedzie méwié o ewentualnej federacji Polski z Litwa, Polski
z Lotwa itd. W kwestii biatoruskiej dyplomaci angielscy wyrazili zasadniczg wat-
pliwosé. Wszak sama nazwa White Russin wskazuje, zdamiem ich, ze pierwszen-
stwo ma tutaj Rosja. NaleZy zapytaé wpierw Rosjan, co mys$la o zamierzemjach
federacyjnych k6l polskich 2, _

Lektura ksigski budzi zasadniczg watpliwo$é: czy autor uwaza za swe giow-
ne zadanie scharakteryzowanie doktryny politycznej obozu belwederskiego w za-
kresie polityki wschodniej? Czy moze mamy tu ogbélng prébe nakref§lenia giléwnych
etapow polityki panstwa polskiego na ziemiach Litwy i Bialorusi? Autor pozostaje
pod urokiem ,wymiennych” hasel, dwéch stdw: ,federacja-inkorporacja” i $§ledzi
pilnie wahania teoretycznych wypowiedzi ludzi, ktérzy o wiele bardziej byli zajeci
praktyka. A przeciez obfity, ciekawy, demaskatorski material zestawiony 1 sko-
mentowany przez autora Swiadczy jednoznacznie, iz pilsudczycy malo sie zajmo-
wali teoretyczno-dogmatycznymi rozwazaniami, Pasjonowaly ich majbardziej: woj-
na — okupacja — oddzialywanie na wyobraZnie spoleczenstwa hastem, iz dawna
Rosja carska, a obecna Rosja bolszewicka to jedno i to samo, jeSli chodzi o stosu-
nek do Polski itd.%

Jakie wyplywaja stad wnioski? Nalezalo zwrédcié wigcej uwagi na dzialalnosé
Pitsudskiego jako wiodza naczelnego oraz na podlegly mu Sztab Generalny, w kto-
rym wplywy endekéw byly z reguly niewielkie. R6zne koncepcje w planach tery-
torialnych obozu belwederskiego flumacza sie przede wszystkim tym, czy i jaka
sitg zbrojng dysponowal’ w danej chwili Pilsudski. Dlatego nieodzowne, wrecz ko-
nieazne bylo weciggniecie do kregu rozwazan szerszego zasobu zrédel w zakresie
organizowania sit zbrojnych pod parawanem Komiteiu Obrony Kreséw, Dywizii
Litewsko-Biatoruskiej, Komisji Literwskiej w Warszawie itp.

Zastuguja na uwage projekty Pilsudskiego wylozone W rozmowach z Wasilew-
skim na poczatku sierpnia 1919 r. Wybory owszem, ale tylko na terytorium (osob-
no) Litwy kowieriskiej oraz tzw. ,Litwy polskiej”. Wybrani postowie zjada do
Wilna, gdzie uformuja Konstytuante, ktéra zdecyduje o lesach kraju 3,

28 Por, H.L. Chambon, La Lithuanie pendant la Conference de la Paix (1919), Lille 1931,
8. 13.

20 Notatka T. Filipowicza o stosunku Anglil do kwestil granic Polski. Dokumenty i mate-
rialy t. II, s. 229—231. Dokument ten (datowany z Paryza 13 kwietnia 1919) byl dostepny przed
wydrukowaniem pracy w Archiwum Paderewskiego. :

30 Jeden z gléwnych szermierzy federalizmu prof. Antoni Sujkowski mowit na posiedzeniu
KNP 2 marca 1919: ,NajwaZzniejsza rzeczg rozstrzygajaca powiedziano mi z kilkunastu miejse,
Ze, czy program Litwy, przykrojonej do Polskl, bySmy wykonywali czy tez Litwy federacyjnej,
t0 musimy ten program zanie§é na Litwe ma ostrzach bagnetéw polskich*. Trudno dociec dla-
czego, ale ta znamienna wypowledZ zostala pominigta przez Lewandowskiego.

24 grudnis 1919 r. w ,Temps*” wukazal sie artykul korespondenta warszawskiego Charles
Riveta ©0 roszczeniach terytorlalnych Polski z takim m.in. sformutowaniem: ,,Aneksjonisei
z prawicy i federaliScl z lewlcy réznig sl w rzeczywistoscl tylko zastosowaniem S$rodkéw; 1 tu
1 tam cel jest ten sam: pchnaé granice terytorialne do ostatecznych granic mozliwosel'‘, Zauwaz-
my, %e jest to teza w odnlesleniu do konca 1919 r.

3t Por. . Wasilewskl, Pilsudski fakim go 2natem, Warszawa 1935, s. 202 nn.
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Zalozenia powyzszego planu Pilsudskiego byly proste: liczba posidow z terytc-
rium okupowanego przez wojsko polskie bylaby wieksza niz z terenu malutkiej
Litwy; Konstytuanta bedzie obradowala w Wilnie pod naciskiem polskiej sily
zbrojnej. Doda¢ tutaj naleZy na podstawie burzuazyjnej prasy biatoruskiej z wrzes-
‘nia 1919 r., Ze Pilsudski dawal megliste obkietnice pomocy w budowie pafnstwa bia-
toruskiego, ale na wschod od Minska, ozyli.. gdzie§ w Witebsku i Mohylewie.

Zauwazmy, iz Feliks Perl 27 marca 1919 wystapil z planem, kibry przewidywat
trzy sejmy, a nie jeden (system trzech kantondéw) oraz wycofanie wojsk z teryto-
rium Litwy i Bialorusi (bylo to przed wyprawag wilenskg i postulat ten mist
ostrze antyradzieckie). '

Dobrze ujety zostal wazny temat stosunkéw polsko-radzieckich. Autor siegnatl
do licznych, malo znanych prac radzieckich z okresu miedzywojennego (widaé bi-
lans podrézy naukowej do Moskwy, gdyz wykorzystane sg opracowania i Zrodia
stanowigce rzadko§é bibliograficzng). Wystepuja nadal dwa grzechy glwne: nie
przestrzeganie kolejnosci chronologicznej i nie powigzanie stosunkéw polsko-ra-
dzieckich z polityka wschodnig imperialistéw niemieckich, ktbérzy wywierali silny
wplyw na ksztaltowanie sie sytuacji politycznej na ziemiach Litwy i Bialorusi.

S. 72—75 — mowa tam o przeksztalceniu Wilna w stolice Litewsko-Bialoru-
skiej Republiki Radzieckiej i dziatalno$ci regdu Mickiewicza — Kapsukasa od po-
towy lutego 1919 r. Calosé jest ujeta powierzchownie, a przeciez idzie o sprawy
kapitalnej wagi. Wilasnie istnienie 1 dziatalno$é rzagdu komuristéw litewskick
i polskich w Wilnie $wiadczyla, ze owszem, mozliwa jest federacja Polski i Litwy.
ale wtedy, gdy réwniez w Polsce zwyciezy rewolucja. Litwa burzuazyjna, do konca
1919 r. nie byla pahstwem suwerennym. Majgc poparcie finansowe i militarne
Niemiec mogta odrzuci¢ oferty federacyjne.

S. 78—179 — ciekawe i trafne sa tu uwagi o wykorzystywaniu przez Pilsudskie-
go przejSciowego ostabienia Rosji, wstrzgsanej wojng domowsg. Istotnie, federalizm
stuzyl ,,jedynie jako dogodne hasto w wojnie o obszary wschodnie” — jak stwier-
dza autor.

S. 104—105 — autor omawia kilka ciekawych wystapien w drugiej polowie
lutego 1919 r. poszczegblnych leaderéw rdinych stronnictw politycznych. Wszystko
to dotyczy sfosunku do Litwy i Biakorusi, czyli malutkiej Litwy i duzej LBSRR.
Nalezalo przy tej okazji znalezé miejsce na omoéwienie gwaltownie antyradzieckie-
g0 exposé premiera Paderewskiego wygloszonego w sejmie 20 lutego. Jako wazne
cele polityczne wymienit on Wilno, Pinsk i Mifisk. Krétko, dobitnie. .

Na s. 1290—180 autor cofa sie¢ do wymiany korespondencji (Scislej: depesz ra-
diowych) migdzy Polska a RSFRR od listopada 1918 do lutego 1919 r. Przy tej
okazji sformulowano pospieszng, zaskakujgca i niejasng teze: ,,A wiec Wasilewski
ma aspiracje nie do gramic sprzed 1772 r, lecz tylko do cze$ci ziem przedrozbio-
rowych”. :

S. 131—137 — misja do Moskwy Aleksandra Wieckowskiego, skutki wyprawy
wilefiskiej, kryzys w stosunkach polsko-radzieckich, maksimum dobrej woli i po-
kojowych wysilkéw ze strony dyplomacji radzieckiej — wszystko to zostalo przed-
stawione zajmujaco, przy wykorzystaniu nowych irédel. Nalezy wszakie wyrazi¢
zal, ze autor nie wykonzystat bogatych zbioréw Pracowni Historii Stosunkéw Poi-
sko-Radzieckich PAN. Zbiory te dalyby mozno$é i tu, i w wielu innych kwe-
stiach ukazaé czytelnikowi obraz pelniejszy, bardziej przekonywajacy.

S. 137—156 — fragment ten nalezy do majciekawszych w catej ksigzce. Temat:
Mikaszewicze”, Polska a Denikin, Polska a Petlura, Polska a geneza tzw. linii
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Curzona. Problematyka ta znana jest juz polskiemu czytelnikowi w dwojakim,
kraficowo przeciwstawnym naswietleniu (Wl Pobég-Malinowski i J. Sie-
radzki). Pierwsza refleksja, jaka sie nasuwa: co to ma wspblnego z federaliz-
mem, z Litwg i Bialorusig? Autor mial ftrudne zadanie, gdyz podstawowym, re-
welacyjnym zrédlem .pozostaje tylko diariusz M. St. Kossakowskiego. Zro6dia
z archiwum polskiego Ministerstwa Spraw Zagranicznych oraz Adiutantury Bel-
wederu daja niewiele.

Natomiast warto bylo wykorzysta¢ niektére artykuly w ,Gazecie Polskiej”.
W koncu lipca ukazal sie tu artykul Tadeusza Swiecickiego ,Wyprawa na Kijow”
z nawolywaniem, aby Polska stanela po stronie Petlury i wyzwolila Kijow przed
Denikinem. Artykut z 16 wrze$nia W. Lutostawskiego uzasadnial natomiast teze
o koniecznosci federacji Polski z Litwa, Biatorusig i Ukraing .

Znany pilsudczyk Eugeniusz Starczewski (w 1918 r. dzialacz Polonii kijow-
skiej) w artylkule pt. ,,0 wschodnie granice” pisal, iz rzad angielski oraz Ententa
w ogéle ,musi wzigé pod uwage zaréwno zasade plebiscytu, w imie ktérej roz-
wija sie zwycigska ofensywa polska na wschodzie”, jak tez fakt, iz Pilsudski, rzad
i sejm maja ,zyczliwy stosunek” wzgledem aspiracji niepodleglosciowych Litwy 3.

Sprawy polsko-litewskie wymagaja nastepujacego uszeregowania: a. doku-
menty z archiwum KPRP z owego czasu mowig o tym, ze istniata ,Litwa pod oku-
pacjg polsky”, ,Litwa tarybowska” (uzaleiniona SciSle od Niemcéw) i ,Litwa ko!-
czakowska” (armia niemiecko-bialogwardyjska Bermondta-Awalowa); b. awantu-
ra bermondtowska trwata do stycznia 1920 r.; c. udzial Polski w drugiej wyprawie
Ententy to ,operacja Zima”, czyli opanowanie Dyneburga i okupacja polskich
Inflant, .

Niestety, woédz kondotieréw Bermondt-Awaicw w ogble nie wystepuje w oma-
wianej tu ksigzce. Zamiast planéw opanowania Litwy i czeSci Lotwy (to wtadnie
znakomicie jednalo endek6éw z pilsudczykami) autor parokrctnie zatrzymuje sie
nad znanymi skadinad, ale badZ co badz fantastyczaymi planami ,wyprawy na
Moskwe” (s. 138 1 147).

Nie sposob zgodzi¢ sie z teza Lewandowskiego oraz innych historykéw wspdi-
czesnych, iz rzekomo na przelomie lat 1919—1920 Polska mogla uzyska¢ bez wojny
granice nad Berezyng czy Dnieprem. Zauwaimy, iz jest rzecza calkiem niestusz-
13 moéwi¢, ze chodzilo obu stronom o pokoéj, kiedy np. stronie radzieckiej dosta-
tecznie duze korzysci zapewmial rozejm. I jeszeze jedno: nie sposob posadzaé rzg-
du radzieckiego, Ze z lekkim sercem goiéw byt pozosta.wié pod panowaniem pol-
skiej burzuazji wiele milionéw chlopoéw biatoruskich i ukrainskich.

Powyzsze polemiczno-recenzyjne uwagi, jak sie zdaje, dostatecznie dowodza,
ze recenzowama monografia Lewandowskiego zawiera usterki warsztatowe, wyni-
kajace z niedokonczonej kwerendy archiwalnej i bibliotecznej oraz ze zbyt pos-
plesznego wydrukowania ksigzki o bardzo kontrowersyjnej tematyce. Druga grupa
niedociggnieé sprowadza si¢ do dokumentacji dyplomatycznej, nieodzownej dla
tematu o charakterze bardziej miedeynarodowym, niz wewnetrzno-politycznym.
1 wreszcie jeszcze jeden kompleks rzeczy niejasnych i niedopracowanych: idee fe-

82 Por. ,Gazeta Polska‘' z 26 lipca 1919, 13 slerpnia 1919 i 16 wrzesnla 1919, Zastuguje tez
na uwage artykut Adama Tarnowskiego pt. Stany Zjednoczone Europy $rodkowej, gdzie autor
zaleca zmontowanle antyradzieckiej konfederacji cwmterech panistw battyckich, Polski, Biatorusi
i Ukrainy. Por. ,,Gazeta'' z 5 wrzesnia 1919,

33 Por. ,Nasz Kraj' z 7 pazdziernika 1919.
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deracyjne maja to do siebie ze wymagaja odpowiedzi na pytanie, z kim ma sie,
a z kim mogna sie federowac 34,

Ogdlnie biorage, monografia Lewandowskiego jest ciekawa i pozytecana.
Powinna wywotaé ozywiona, twoércza polemike, Zyczyé nalezy tez autorowi, aby
kontynuowat prace naukowe w tejze dziedzinie.

8¢ Nle chcge rozszerza¢ nadmiernie objetosci niniejszego artykulu polemicznego, wskazemy
niektére tylko braki w bazie Zrédlowej drukowanej i archiwalnej.

Nie zostala wykorzystana dokumentacja w jezyku francuskim dotyczaca dzialalnogci misji
miedzyalianckie] J. Noulensa (wazna jest zwiaszeza dyskusja na posiedzeniu 8 kwietnia 1919)
oraz Rady Caterech (P. Mantoux, Délibérations; Commission des affaires polonaises, loc. cit.).
Paderewski inspirowany przez J. Pilsudskiego wystepowal w Paryzu nilejednokrotnie jako federa-
lsta. Wiasnie w duchu frazeologii obozu belwederskiego miaty miejsce wystapienia Paderewskiego
na posiedzenlach Rady Czterech 9 kwietnia 1919, Komisji dla spraw polskich J. Cambona
12 kwietnia 1919 oraz Podkomisji gen. Le Ronda 17 kwietnia 1919. W tym kontekscie zastuguje
na uwage ,Projekt instrukeji politycznej* dla posiéw RP zagranica (maszynopis z poprawkami
r¢kg Paderewskiego). Zawiera on miedzy innymi fragment dotyczacy ,kwestll federacji** (Paryz,
7 lipca 1919). Por. AAN, Archiwum T. Paderewskiego, teka 199.

»Trudno wysuwaé wnioski dotyczace caloksztaitu paryskiej dziatalnosci Wasilewskiego —
pisze auftor na s. 178, za$ dalej (s. 199) podaje niezgodng z rzeczywistosSclg historyczng infor-
macje o dziaialnoSci tegoZ b. ministra spraw zagranicznych w Paryzu na przelomie 1918 i 1919.
Mocno fragmentaryczne 1 niefciste dane sg konsekwencja niewykorzystania b. waznego ,raportu
nr 1 L. Wasilewskiego dla Naczelnego Dowédztwa datowanego 3 kwietnia 1919 (CAW, teka 589).
W tymzZe dziale wazna jest teka 758 (sprawy Lotwy powigzane z Litwg). Poza tym z CAW-
nalezato wykorzystaé tzw. kolekcje (teki Laudanskiego, sygn. 440.12), Wazny materiat zawieraja
akta Oddziatu 1 (Organizacyjnego) Naczelnego Dowédztwa (151 teczek w CAW do okresu listo-
pad 1918 — marzec 1920). Wiele istotnego i cennego materialu wojskowo-politycznego znajduje
si¢ w 38 tekach oddziatu VI (Informacyjnego) Sztabu Generalnego (AZHP, sygn. 296/1). Cat-
kiem w cieniu pozostala dzialalno§é takich dyplomatéw-pilsudczykéw jak Witold Jodko-Narkie-
wicz, ktéry jako szef Sekcji Wschodniej MSZ od 10 marca do 11 kwietnia 1919 r. przebywat
w Paryzu. Nie dowladujemy si¢ tes nic konkretnego o Romanie Knollu, jako naczelniku wy-
dziatu V tejZe sekcji (Wydziat ,dla spraw b. Cesarstwa Rosyjskiego*), a przeciez w AZHP
przechowany jest zespét akt pochodzacych z archiwum prywatnego tego dyplomaty. Z zespoiu
Biura Prac Kongresowych autor przeoczyt memorial z dnia 6 lutego 1919 pt. ,.Znaczenie Litwy
dla Panstwa Polskiego“. Autorem jest znany pilsudezyk Wiadystaw Wielhorski, wspélinle
z hr. Wawrzyncem Puttkamerem reprezentant intereséw szlachty kowietiskiej (AMSZ, P. III,
w. 7, nr 349). Lewandowski na 8. 230 i 239 n. podaje balamutne informacje o Towarzystwie
Strazy Kresowej, s przeciez istnieje w AAN bogate archiwum tej organizacji., Wreszcie lezell
chodzl o prase razi niewykorzystanie ,Gazety Polskiej* (red. A. Skwarczynski), ,Naszego Kraju*
(Wilno) oraz ,Dziennika Urzedowego Gener. Komisarza Cyw. Ziem Wschodnich",



