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zaczal ja hamowad; jakby wiec uszlo uwagi autora, ze aastapilo to wtedy dopiero,
kiedy liberalowie osiggneli w gruncie rzeczy wszystko, co bylo dla mnich istotne i co
w najwazniejszych sprawach realizowalo ich zasadnicze postulaty.

Ostatnia. zreszta nieproporcjonzalnie krotka, czescig jest parustronicowy rozdziat
omawiajjcy stosunek Trzeciej Republiki do spraw koscielnych przed r. 1905.

Pomimo wiszystkich dos¢ daleko idacych zastrzezen, o ktdérych tu byla mowa,
trzeba stwierdzi¢, ze ksiazka Franza jest dzietem wartoSciowym, ze zwraca uwage
czytelnika na bardzo szeroki zasieg zagadnien i ze przynosi zaréwno wiele cennych
nieznanych szczegéléw do omawianego zagadnienia, jak tez rzuca uwagi ogdlne,
zmuszajgce do zastanowienia si¢ nad problemem niemalej wagi w dziejach Europy
XIX wieku.

Henryk Wereszyckt

Carl E. Schorske, German Social Democracy, 1905—1917, The
Development of the Great Schism, Harvard Historical Studies t. LXV,
Cambridge Massachusetts 1935, s: XVI, 358,

Ksigzka Schorskego, stanowigca w pewnym sensie historie niemieckiej
socjaldemokracji w okresie pomiedzy pierwszg rewolucjg rosyjska a oderwaniem sie
-USPD, spoikala sie z przychylnym przyjeciem na zachodzie. Jeden z recenzanidéw
amerykatskich stwierdzil, ze ,znajdujs bardzo malo do skrytykowania w pracy
Schorskego“!. Inny wykrzyknal: ,,Co za mistrzowskie dzielo!“2 Recenzent nie-
miecki poddal wprawdzie w watpliwosé niektére tezy autora, ale pomimo to przyznat
pracy wiele zalet3. Warto wiec zwréci¢ baczniejsza uwage na to studium, tym bar-
dziej ze jest to okres historii niemieckiego ruchu robotniczego, ktéry posiada wiele
prac szczegbélowych, ale cierpi na brak opracowania syntetycznego.

Recenzent niemiecki z w2stchnieniem zazdrosci stwierdzil, jak bogate s3 zasoby
bibliotek amerykariskich, ktére pozwolily na napisanie pracy bez opuszczania kraju
. Ocena podstawy zrodlowej nie jest najlatwiejsza, gdyz autor nie podal systematycz-
nego zestawienia literatury i Zrédel, umieszczajac jedynie na koncu pracy specjalny
rozdzial, poiwigcony tej kwestii. Z natury rzeczy nie wszystko, co bylo autorowi
znane, zostalo w tym rozdziale wspomniane. W kazdym razie materiat podany przed-
stawia sie Tzeczywiscie imponujgco i mozna wysunaé jedynie niewielkie zasirze-
zenia.

1 tak autor pominal catkowicie sprawozdania stenograficzne z obrad sejmu pru-
skiego4. Brak ten posiada znaczenie takze dla tredci pracy, gdyz z pola widzenia
autora wypadla w ten sposéb catkowicie frakcja socjaldemokratyczna w sejmie pru-
skim. Aczkolwiek nie zmieniloby to zasadniczego obrazu, jednak frakcja ta posia-
dala nieco inny charakter niz frakcja w Reichstagu i przy szczegélowosci pracy

chonskego pomijaé jej w zadnym razie nie nalezato. Wykorzystanie prasy socjalde-
mokratycznej jest szarokie, natomiast prasa innych ugrupowan politycznych cyto-

t Recenzja E. C. Kollmanna w ,Journal of Modern History" t. XXIX/2, 1957,
s. 1483,

2 Recenzja H. W. Ehrmanna w ,Journal of Central European Affairs“
t. XVI/3, 1956, s. 299—300.

3 Recenzja H. Herzfeldaw »Historische Zeitschrift t. 182, 1956, s. 657—&660.
. ¢« Wspominajac o obradach sejmu oparl si¢ na Europdischer Geschtchtskalender
Schuithessa, por. s. 178, ods. 23.
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wana jest raczej na podstawie kalendarza Schulthessa® Rzecz prosta nie moglo
byé mowy o choéby czesciowym wykorzystaniu gazet, natomiast chyba moina bylo
siegnaé do kilku najwazniejszych periodykéw typu ,Preussische Jahrbiicher”, ,Die
Nation® Bartha czy naumannowska ,Hilfe“. Zwlaszcza ,Preussische Jahrbiicher
z ciekawymi komentarzami politycznymi pi6éra Delbriicka® dalaby autorowi na-
iwietlenie np. wyboréw 1912 r., co nawet mogloby zaostrzy¢ jego twierdzenia. Wig-
cej zas'rzeien mozna by mieé do zastawienia bibliograficznego dotyczacego ogblnej
sytuacji w Niemczech (s. 349—352), ale posiadalo to dla autora jedynie drugorzedne
znaczenie. Publicystyka antysocjalistyczna wspomniana zostala raczej przykledo-
wo (s. 339).

Schorske zajmuje sie, jako najwainiejsza kwestia, geneza podziatu, jaki dokonal
sie w socjaldemokracji niemieckiej w kohcowej fazie wojny. Analiza poszczegdélnych
ugrupowan wewnatrz SPD w okresie przedwojennym obejmuje zaréwno zagadnienia
ideologiczne, jak organizacyjne i inne. Doskonale sg np. rozwazania autora na temat
struktury partii czy zwigzkéw zawodowych (zabraklo w nich niestety miejsca dla
blizszego omoéwienia prasy). Calo$é podzielona jest na 5 gléwnych czesci: wyzwanie
taktyki reform 1905—7, konsolidacja prawicy 1906—9, dwie taktyki w sprawie refor-
my wyborczej 19089—10, poglebienie kryzysu i ponowna konsolidacja radykatéw
1911—14 oraz zalamanie, ktdre obejmuje lata 1914—17. Dodaé nalezy, Ze przemiany
~wewna'rz SPD rozpatrywane sg na szerokim tle sytuacji w Niamczech, a takie po-
lityki zagraniczuej. Jak rzadko udalo sie przy tym autorowi wykazaé zalezneédci po-
miedzy poszczegdlnymi dziedzinami zycia politycznego. Rezultatem rozwazan jest
cofniecie genezy rozpadu SPD zdecydowanie w okres przedwojenny. 4 sierpien 1914
jest dla autora tylko ,logicznym korcem jasnej linii rozwoju* (s. 285). Tezg tg po-
twierdza parckrotnie wyprowadzanie genezy USPD od lewego centrum czy sparta-
kowzoéw od lewicy przedwojennej’. Lgczy sig¢ to ze stwierdzeniem, Ze rozpad SPD
spowodowany byl nie tylko wzrostem rewizjonizmu, ale tez nasileniem nowego ra-
dykalizmu.

W przekonywujgce umotywowanie swojzj tezy autor wlozyl wiele wysitku
i trzeba przyznaé — nie poszio to na marne. Wydawa¢ by sie tylko moglo, Z2 autor
w zdecydowanym stawianiu sprawy poszed! troche za daleko. Pewnie, z2 zyskala na
tym czytelno$é pracy (posiada ona takie i pod tym wzgledem duze walory) i jej
zwarto$é. Ale czy catkowite odrzucenie zdania o USPD jako produkcie sytuacji wo-
jennej, ktéoremu autor przeciwstawil twierdzenie, ze juz w 1313 r, USPD istniala
w dalzko posunigtym stanie rozwoju organizacyjnego i politycznego wawngtrz SPD
(s. 284), nie grzeszy takze jednostronnoscig? Udzial w USPD ludzi takich jak Bern-
stein, choé nie decydowalo to o calosci, wymaga jednak moie zlagodzzmia sadu.
Zreszta nie mozna calkowicie zlekcewazyé tendzncji do utrzymania jadnosci partii,
nawet wbrew faktycznemu stanowi rzeczy. Jezeli wiec wojna usunegla ten ,fetysz®
jednoéci, to i tak pewian wplyw wywarla. Tymczasem okras wojny potraktowany
jest wyraznie marginesowo, gdyz wadlug autora mialy woéwczas miejsce jedynie

$ Wydaj= sie takz2, ze nalezalo siegnaé do Wippermanna, Deutscher Ge-
schichtskalender, ktéry choé sporzadzony pod nacjonalistycznym katem widzeala,
wobec wiekszej objetoéei i ograniczenia sie wylacznie do spraw niemieckich daje
wiecej mater.atu faktycznego niz Schulthess.

¢ Nie w pelni wykorzystanymi nawat w specjalnej pracy: A, Thimme, Hans
Delbriick als Kr.tiker der Wilkelminischen Epo.he, Diisseldorf 1955.
‘ 7 Np. s. 194, 188, 221, 266—7, 282. Jeden z rozdzialkéw, omawiajgcy okres bez-
poérednio po kongresie jenajskim z 1313 r, nosi znamienny tytul: Toward the
Independent Social Democratic Party (s. 280).
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konsekwencje rozwoju przedwojennego. Jak pisze: wojna zadak tylko ostateczny
cios w sytuacji dojrzatej juz w pelni do rozbicia (s. 322)8.

Przy doskonatej analizie stanowisk poszczegdlnych skrzydel SPD autor wymie-
nil najwazniejsze zagadnienia, ktére w tych stanowiskach wysuwaly sie na czolo.
I znowu jednak rysowanie zdecydowanymi liniamj spowodowalo, Ze mozna mieé
pretensje o pominiecie niektérych innych kwestii, na pewno ustgpujgcych tamtym,
ale posiadajacych takie swoje znaczenie. Do tekich zaliczylbym choéby nlepe’ne
opracowanie sprawy narodowej, a catkowite pominiezie spraw polskich. PPS wspom-
niana jest jedynie raz ubocznie (s. 255—6), a 0 znaczeniu spraw polskich dla roz-
woju ideclogicznego SPD nie ma zai slowa. Pcdcbnie w sposéb niezadawalajacy
wyjasnione jest znaczenie kwastii agrarnych, kiére wspomniana sg tylko przy oma-
wianiu genezy reformizmu w latach dziewieédziesigtych. Tymeczasem i w pozniej-
szych latach kwestie agrarne posiadaly znaczenie dla wewnetrznych przesmian SPD,
aby wymieni¢ kwestie tzw. kolonizacji wewnetrznej, ktéra byla przedmiotem zacie-
tej polemiki pomiedzy ,Neue Zeit* i ,,Sozialistische Monatshefte*.

Nasuwa sie takze pytanie (zresztg zadal je pierwszy jeden z recemzenidw ame-
rykanskich), czy nie bylo celowa rozszerzeniz omawianego procesu przez poréwna-
nie go z przemianami innych partii socjaldemokratycznych. Choé bylo to na pewno
zadanie nielatw2, wydaje sie jednak, ze warto bylo sie pokusi¢é o wyjasnianie, co
w omawianym rozwoju SPD bylo specyficzne dla stosunkéw niemieckich, a co bylo
wspblne z innymi partiami Drugicj Miedzynarodéwki.

Wreszcie kwestig dyskusyjna jest sprawa mozliwoscl nawigzania trwalej wspél-
pracy politycznej pomiedzy SPD a partiami liberalnymi, postepowcami i narodowy-
mi liberatami, ktéra zarysowywala sie przez pewien czas po 1909 r., a ktérg naj-
lapidarniej mozna okres$li¢ terminem ukutym przez Neumanna o bloku od Bassar-
manna do Bzbla. Schorske wypowiedzial sie o tej mozliwosci w spos6b zdecydowanie
negatywny. Nie spodobalo sie to recenzentowi niemieckiemu, kitdéry zaprotzstowai
przeciw deterministycznemu orzekaniu o niepodobienstwie zwyciestwa zywiolow
demokratycznych (taki bowizm dia Herzfelda charakter mialoby to porozumie-
nie) nad konserwatywnymi. Zadal on t2z pytanie, czy to przypadkiem nie wplyw
wojny nie unicestwil mozliwoici porozumienia.

Naszym zdaniem blizszy prawdy jest chyba Schorske, choé¢ i jego twierdzemie
mozna poddaé modyfikacji. Pomimo wypadkéw 1909 r. wydaje s’e, ze Blck Biilowa
lepiej odpowiadal ewolucji poszczegdlnych partii politycznych i reprezentowanych
przez nie grup spolecznych, anizali przejsciowy uklad sil powstaly przez utworzenie
Bloku czarno-niebizskiego. Wzmocniznie zywioléw liberalnych w partii narodowo-
liberalnej (ruch mitodo-liberalny) doznalo przed 1914 r. wyraznej porazki, a nie
mozina chyba przypisaé wylacznie wojnie faktu (cho¢ mogla ona przyspieszyé ten
proces), ze wlasciwg kontynuacja partii po 1918 r. stala sie bardziej prawicowa
Deutsche Volkspartei. Wolnomy$!ni czyli postepowcy pomimo zlania sie trzach partii
w jedng, stanowili element zdecydowanie slabnacy i znowu nie mozna uwazaé za
niespcdzianke ostatecznego losu, jaki spotkal ich spadkobierczynie Demokratische
Pa-tei w konou lat dwudziestych. A nawet przsciwnie, wzrost wplywoéw tego kie-
runku politycznego po 1918 r. uznaé nalezy za przejSciowy. Zresztq postedowey, jak
‘wykazaly wybory 1912 r., pomimo wszystko woleli zblizenie do konserwatystéw niz
do SPD. Z drugiej strony nieco odmiennie od Schorskego sadzimy, ze wewaetrzny
podzizl w-lonie SPD byl zjawiskiem, ktére mogio ulatwi¢ porozumienie z liberalami,

o Jeden z rozdzialéw autor zatytutowal: The Schism consummated (s. 312).
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a Ze wiasSnie utrzymywanie jednosci, mniej czy wiecej fikcyjnej, porozumienie takie
utrudniato.

Poruszone tu zagadnienia majg w duzej mierze dyskusyjny charakter, a jest ich
na kartach pracy znacznie wiecej. Jakkolwiek bedziemy sie jednak zapatrywali na
te kwestie, stwierdzi¢ przyjdzie, ze chyba nikt, interesujgcy sie dziejami ruchu ro-
botniczego w Niemczech, nie moze pomingé¢ ksigzki Schorskego.

Adam Galos

K. Ostrowski, Polityka finansowa Polski przedwrzesniowej, Pan-
stwowe Wydawaictwo Naukowe, Warszawa 1958, s. 323,

Ksigzka poswiecona historii gospodarki fnansowej Polski przedwrze$niowej
skoncentrowala gléwng uwage na przadstawizniu problematyki skarbowa2j. Kwestie
walutowo-pienigzne potraktowano bardziej ogélnikowo, a prawie calkowicie po-
minieto zagadnienia polityki kredytowej realizcwanzj przez banki parstwowe. Uklad
materialu jest chronologiczny, z asstepujacym podziaiem na okresy: 1918—1923 —
okras wizalkiej inflancji, 19241926 — okres poinflacyjnego ostabienia gospodarczzgo,
1927—1923 — okras ozywienia gospcdarczego, 1923—1933 wislki kryzys gospodarczy,
1936—1939 lata pokryzysowaj aktywizacji gospodarczej. W ramach poszczezdénych
okreséw material ujeto wadtug zagadnien: polityka podatkowa, gospodarka budze-
towa, wydatki panstwowe, pozyczki zagraniczne i wewneirzne itp. Niektére mniej
istotne problemy, jak np. gospodarka finansowa samorzadu terytorialnezo, finanse
przedsigblorstw panstwowych, oméwione zostaly w calosci tylko w jednym z okre-
séw, w ktérym problematyka ta wystepowala majwyrazniej.

Stosujac taka konstrukcje, autor nie znalazl miejsca na przedstawienie polityki
finansowej posazczegblnych gabin:tow. W zwigzku z tym tytul ksizzki nis w pelni
odpowiada tresci, obiecujgc wiecej, niz praca zawiera. Ksigzika moéwigca o polityce
finansowaj pafstwa, nie powinna pomijaé przedstawiesnia programéw dzialanoscl
finansowej powzczegélnych ministréw skarbu i ich realizacji. Szczegdlnie, ze do
przewrotu majowego, a w znacznym stopniu i po nim, polityka kolejnych ministréw
skarbu bardzo sie réznila, a réznice te czesto byly wynikiem ich osobistych pozladow.
Spoér6éd szesnastu przedwojennych ministréw skarbu Ostrowski oméwit jedynie
polityke Michalskiego, Kwiatkowskiego i czeSciowo Grabskiego. W zwigzku z tym,
na podstawie lektury ksigzki czytelnik nie zorientuje sie mp. w rdéznicach miedzy
dzialalnoscia Karpinskiego i Englicha, Bilinskiego i Karpinskiego, Zawadzkiego
i Kwiatkowskiego.

Na wstepie autor uzasadnil celowosé podjecia badan nad gospodarky finansows
Polski miedzywojennej dwoma zasadniczymi przyczynami: koniecznoicig stworzenia
bazy poréwnaweczej dla analizy wynikéw dzialalnosci Polski Ludowej oraz potrzeba
przeciwstawienia sie lansowanym czesto, a nie opartym na faktach, nazbyt wyideali-
zowanym poglagdom na gospodarke Polski lat 1918—1939. Uzasadnione te celz nakla-
daly na piszgcego obowigzek dania cpracowania szczegdlnie poprawnego naukowo,
opartego na mozlwie najszerszej bazie Zrédlowej. W wypadku przeciwnym, ksigzka
nie mogla spein’é¢ postawionego jej zadania. Co wiecej spowodowalaby skutek wrecz
odwrotny od zamierzonego — umocnilaby przekonanie, ze gospodarka lat 1918—1939
nie musiala by¢ ez tak zla, jezeli dla udowodnienia postawionych tez autor wylamat
sie z ogbélnie przyjetych zasad opracowywania monografii naukowej. Tak bylo juz
z szeregiem prac dotyczacych Polski miedzywojennej.



