Stebelski, Adam

Czego archiwa polskie zgdajg od
Niemiec i Austrii?

Przeglad Historyczny 36, 26-41

1946

Artykut umieszczony jest w kolekcji cyfrowej bazhum.muzhp.pl,
gromadzacej zawartosc¢ polskich czasopism humanistycznych

i spotecznych, tworzonej przez Muzeum Historii Polski w Warszawie

w ramach prac podejmowanych na rzecz zapewnienia otwartego,
powszechnego i trwatego dostepu do polskiego dorobku naukowego
i kulturalnego.

Artykut zostat opracowany do udostepnienia w Internecie dzieki
wsparciu Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa Wyzszego w ramach
dofinansowania dziatalnosci upowszechniajgcej nauke.

ol

MUZEUM HISTORII POLSKI



ADAM STEBIELSKI

CZEGO ARCHIWA POLSKIE ZADAJA
OD NIEMIEG I AUSTRII®

Odbudowa naruszonego wojng 2zycia jest naczelnym zadaniem pokole-
nia, ktére wojne te przezylo. U nas wystepuje to w formie bardziej stanow-
czej 1 bezwzglednej niz gdzie indziej, bo naruszone zostaly powaznie esen-
cjonalia. I to zaréwno, jesli chodzi o biologiczne sily narodu, jak i o jego
dobra materialne czy nagromadzone pracg wielu pokolen dobra i wartosei
kulturalne. Totez we wszystkich tych dziedzinach mamy do wvykonania
ogrom pracy — zmierzajace] w pierwsze] linii do likwidacji skutkéw
wojny — by preywrécié marodowi pelnig jego zdolnosci tworczych. Jest to
tak jasne i oczywiste, iz brzmi jak ftruizm.

W dziedzinie archiwalnej likwidacja nastepstw wojny dotyczy w sto-
sunkach miedzy Polska a Niemcami nade wszystko zwrotu lub wydania
Polsce odpowiednich zespoléw archiwalnych i kancelaryjnych. Sprawa
ewentualnych ekwiwalentow czy odszkodowan za dokonane zniszczenia
jest w tej dziedzinie bardzo skomplikowana. Archiwalia bowiem i ich ze-
spoly sa z reguly niezastepowalne i w =zasadzie extra commer-
tium. Z tej przyczyny zastapienie ich innym materialem aktowym jest
mozliwe tylko w szczegdélnych wypadkach; oszacowanie za$ jest rownie
* watpliwe, jak i malo celowe, $cislej méwigc, celowe w pewnych tylko
granicach i przy istnieniu okreSlonych warunkéw, o ktérych mowa be-
dzie nizej. Nie tyle bowiem chodzi w danym razie o ustalenie wysokosci
strat, a tymn samym o obliczenie sumy naleznych od Niemiec odszkodo-
wan, bo te i tak beds siegaly liczb zawrotnych, ile o przywrécenic wzgled-
nie danie archiwom polskim wlasciwe] i nalezne] im zawartosci.

1.

I w tej dziedzinie lezy na Niemczech w pierwszej linii obowiazek
zwrotu Polsce wywiezionych z jej terytorium ar-
chiwaliow, archiwéw i kancelaryj A liczba tego rodzaju
zawlaszczenl jest bardzo wielka. W toku bowiem ostatniej wojny Niemcy
przyiawszy z gory teze, iz zwycigstwo ich jest przesgdzone, w sposéb bez-
ceremonialny 1 bez precedensu gospodarowali w archiwach i kancelariach
polskich. Wszystkie archiwa panstwowe polskie, a takze znaczna liczba
archiwéw publicznych — samorzadowych, koscielnych 4 innych —
a w wielu razach takze i archiwa prywatne —— os6b fizycznych § praw-
nych — poddane byly nie tylko pod zarzad niemieckich wladz okupacyj-
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nych i wlaczone do niemieckiej sieci archiwalnej, ale i pladrowane w spo-
sob mniej lub bardziej wnikliwy pod katem wylaczania z nich rzeczy
z tych lub innych wzgledéw interesujacych czy mogacych zainteresowaé
wladze i nauke miemiecka i wywozenia ich do Niemiec lub do tych czesci
ziem polskich, ktére na samym juz poczatku wojny wlaczone zostaly do
Rzeszy. Takiemuz losowi ulegly takze liczne kancelarie urzedéw i instytu-
cyj polskich dziatajacych do wybuchu wojny, jak np. kancelaria Minister-
stwa Spraw Zagranicznych, ocalala w cze$ci z walk wrzeSniowych 1939 r.

W tej na szeroka skale zakrojonej akcji nie da sie stwitrdzié istnienia
jakiej§ z gory ustalonej i ogélnie przyjetej metody postepowania. W réznych
czesciach Polski dzialali Niemey w sposéb rozny, nawet w jednym okregu
czy w jednej miejscowosci réznice byly razace. Niemiecka cywilna sluzba
archiwalna wytworzyla wprawdzie w praktyce pewne formy postgpowania
w stosunku do archiwéw i kancelaryj polskich, ale ani inne organy admi-
nistracji cywilnej, ani wojsko, ani tym bardziej policja, podejmujace nie-
jednokrotnie i w tej dziedzinie dzialalno§é na wlasng reke, nie uwazaly sie
tym za skrepowane. Tak np., gdy na terytorium tzw. Generalnej Gubernii
niemiecka cywilna stluzba archiwalna poddala archiwa i kancelarie pol-
skie mniej lub bardziej dokladnemu przegladowi i w konsekwencji wywo-
zita z nich przez caly czas lrwania okupacji liczne zespoly i partie akt,
nadajac akeji tej pozory ‘slusznosci i naukowego uzasadnienia, niemieccy
archiwisci wojskowi, dziatajacy na lym samyin terenie, nie zadawali so-
bie tyle trudu, ale w krotkiej drodze i lez sporzadzania protokoléw zdaw-
czo-odbiorczych czy spis6w zabierali znaczne bardzo partie i zespoly inte-
resujacych wojsko akt. Tak np. wywiezione zostaly do Poczdamu, a, zdaje
sig, ze i do Wiednia, bogate zespoly akt wladz i urzedéw okupacyjnych
niemieckich i austriackich z czasu pierwsze] wojny $wiatowej. Taki sam
los spotkal cale Archiwum Wojskowe i liczne wojskowe kancelarie polskic
oraz cenne zbiory Instytutu Badania Najnowszej Historii Polskiej. Wla-
dze policyjne dzialaly, rzecz prosta, jeszcze bardziej bezceremonialnie.
7Z Plocka np. wywiozlo Gestapo stare i piekne archiwa kapitulne i kon-
systorskie, przy czym cze$é ich ulegla zaraz na miejscu rozgrabieniu i zni-
szczeniu; podobnie postapila policja z archiwum diecezjalnym w Wlocltaw-
ku, a, zdaje sig, ze takze i w Pelplinie.

Te akty oczywiste] samowoli i gwaltu starali sie Niemcy, mimo swej
bezprzykladne) pewnosci siebie i wiary, iz sila jest jedynym uzasadnie-
niem stuszno$ci, poprze¢ jakimi§ argumentami natury ogélnej. Byly one
jednak réwnie zmienne i dowolne, jak zmiennymi i dowolnymi byly nie-
mieckie metody postepowania. w stosunku do archiwéw i kancelaryj pol-
skich. Tak np. zabierajac do Berlina z Archiwum Gldwnego zespoly akt
dotyczace ziem tzw. Prus Poludniowych i Nowych Prus Wschodnich,
a wiec ziem $rodkowej Polski, a do Wiednia akta Nadwornej Kamery wic-
deniskiej dotyczace poludniowej czesci Krolestwa Polskiego, powolywali sie
archiwisci miemieccy na wzgledy prestizowe, ktore nie pozwalaly rzadowi
Rzeszy pozostawi¢ w rekach polskich akt centralnych wladz pruskich
i austriackich z przelomu XVIII na XIX stulecie, chociaz akta dotyczyly
wylacznie i w calosei terytorium polskiego i z tego tytulu znalazly sig
w archiwach polskich w wykonaniu postanowien traktatow tylzyckiego
i wiederiskiego. Tego samego prestizowego argumentu uzyli archiwisci nie-
mieccy w innym takze wypadku, mianowicie wywozac z Warszawy wspo-
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mniane wyzej akta okupacyjne z okresu pierwszej wojny $wiatowej, nie
baczac na to, ze byly to akta wladz i urzedow administracji lokalnej i ze
tym samym wiazala je z terytorium polskim nie tylko materia spraw, ale
takze 4 przynaleznogé kancelaryjna. Skadinad przynaleznosé kancelaryina
akt uwazali archiwisci niemieccy za podstawowa zasade nowoczesnej ar-
chiwistyki, podkreslajac to na kazdym kroku. W powolaniu tez na nig
wylaczyli np. z dzialu Prussiae polskiego Archiwum Koronnego i za-
brali do Berlinas ponad 70 dokumentéw Zakonu Krzyzackiego, ktére od
chwili ustamowienia lenna pruskiego, tj. od r. 1525 stamowily integralna
cze§é tego archiwum. Jest takze rzecza znamienng dla postawy qrchiwi-
stow niemieckich wobec archiwéw polskich w toku ostatniej wojny, ze
uznang przez siebie za naczelna dla archiwistyki nowoczesnej zasade
kancelaryjnej przynaleznogci akt interpretowali jak najbardziej rozszerza-
jaco, byle stworzyé¢ jakakolwiek obiektywna podstawe dla swych archiwal-
nych grabiezy w Polsce. W ten sposéb uzasadniali np. zadanie wydania
przez archiwa polskie akt dotyczacych ziem juz w pierwszych miesiacach
wojny wlaczonych do Rzeszy, jakkolwiek zadamie to nie bylo bynajmniej
logiczna konsekwencja wspomnianej zasady, na co niejednokrotnie zwra-
cali Niemcom uwage archiwiéci polscy, starajac sie, acz bezskutecznie, od-
wicéé ich od przedwcezesnej repartycji akt miedzy archiwa i od maruszenia
jeszcze w czasie trwania wojny zawartosci aktowej archiwéw polskich.
Argumentom tym nie dali archiwisci niemieccy postuchu, ale rozwineli
na szeroka skale zakrojona akcje, nazwana niewinnie ,wydzielaniem akt“
(Aktenauseinandersetzung), ktéra objete =zZostaly wszystkie
niemal archiwa polskie a w wyniku kiérej wywiezli Niemcy z archiwbéw
tych wielkimi, nierzadko wagonowymi partiami dziesiatki tysiecy dokumen-
tow, ksiag i woluminéw. Jedynym wzgledem, ktéry udalo si¢ wymoéc ma
Niemcach bylo to, ze nie decydowali sig naruszaé zwartych jednostek ar-
chiwalnych — oprawnych toméw i szytych woluminéw — bo nawet niepo-
dzielnoéé zespolow archiwalnych respektowali tam tylko, gdzie krepowala
ich czujna i zdecydowana postawa archiwistow polskich; tam natomiast
gdzie czujnosé ta nie byla lub nie mogla byé dosé nieustepliwa, jak np.
w Piotrkowie, nie cofali sic przed dzieleniem zespoléw archiwalnych i wy-
wozeniem ich czeéci. Nie cofali sie tez Niemcy w pewnych wypadkach,
gdy za wywiezieniem akt nie mogli przytoczyé zadnego choéby pozornego
uzasadnienia, przed uzyciem wybiegu lub zwyklego klamstwa. Tak np. nie
mogac powolaé sie ma zaden sensowny argument, ktéry by stal sie podsta-
wa wywiezienia kilkuset pergaminowych dokumentéw dzialu Livoniae
Archiwum Koronnego polskiego, uciekli sie archiwigci niemieccy do wypo-
zyczenia dokumentéw tych rzekomo dla studidw w Tajnym Archiwum Pani-
stwowym w Berlinie. Byly wreszcie nierzadkie wypadki zawlaszczania akt
i archiwoéw polskich i wywozenia ich manu militari bez jakiegokol-
wiek uzasadnienia. W ten sposéb obeszli sie Niemey np. z archiwami pluc-
kimi zaréwno duchownymi, o kiérych wspomniano juz wyzej, jak i z ta-
mecznym Archiwum Panstwowym, wywiezionymi do Krolewca. W rezulta-
cie tej bezceremonialnej, cheiwoscia podszytej gospodarki niemieckiej w ar-
chiwach i kancelariach polskich — parnistwowyech, publicznych i prywat-
nych — znaczna bardzo liczba akt i archiwalidbw polskich wywieziona
zostala w czasie ostatnie] wojny do Niemiec i tam badz zlozona w maga-
zynach archiwéw niemieckich, badz, dzielac ich wojenne losy, rozproszona
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po prowincji. Nie tylko jednak cheiwosé i instynkt grabiezezy Niemcoéw rzu-
cily polskie bogactwa archiwalne w glab terytorium Rzeszy. Stalo sie to
takze czesciowo w wyniku akeji zabezpieczania zbioréw archiwalnych
przed ewentualnymi skutkami dzialan wojennych, ktérg prowadzili archi-
wisei niemieccy w ciagu ostatnich dwoéch lat wojny na bardzo szeroka
skale, a ktora w ostatnim jej etapie objela takze czesé archiwdéw pol-
skich. Na skutek akcji tej znalazla sie na terenie Styrii w zamku Fisch-
horn znaczna czeéé Archiwum Radziwitléw, wywieziona we wrzesniu 1944
roku z Ursynowa, w Grasleben kolo Hanoweru — szereg zespolow staro-
polskich akt mazowieckich, przeznaczonych poczatkowo do Krélewca i wy-
wiezionych z Warszawy w listopadzie tegoz roku ), gdzies — podobno w Tu-
ryngii szy moze w tymze samym Grasleben — starsze partie dokumentéw
i akt wielkopolskich, wywiezione z Poznania (a posrednio i z Warszawy)
w koncu 1944 czy na poczatku 1945 r., a ponadto szereg innych zespolow
okt wywiezionych réznymi czasy z réznych archiwéw polskich, jak np.
z Archiwum Miejskiego w Toruniu, ktérych obecnego miejsca przechowama
nie udato sie dotychezas ustalié.

Ale nie tylko w toku obecnej wojny wywozili Niemey w glab Rzeszy
akta i archiwalia polskie lub na ziemiach polskich powstate i ziem tych
dotyczace. Miato to miejsce i w przeszlosci. Tak np. w czasie pierwszej
wojny $wiatowej zabrali oni z Biategostoku do Krélewca archiwum kame-
ry bialostockiej z korica XVIII i pierwszych lat XIX w. Podobny los spotkal
wowcezas takze szereg archiwéw prywainych, mniej na ogét znanych. Oso-
bna rubryke stanowis akta wydane w réznym czasie Niemcom z archiwow
i kancelaryj polskich w wykonaniu ukladéw, ktore ustalaly nowe rozgrani-
czenie miedzy Kroélestwem Polskim czy Rzeczpospolita Polska a Prusami
czy Rzesza Niemiecka. Tu wymienié nalezy ekstradycje akt z ostatniej
éwierci XVIII i poczatkéw XIX w. dotyczacych Pomorza oraz czesci Wiel-
kopolski i Slaska, dokonana w r. 1819 z Archiwum Ogélnego Krajowego
w Warszawie; tu wspommnieé¢ nalezy réwniez o ekstradycji akt ostatniej do-
by dokonanej przez archiwa 1 urzedy polskie w wykonaniu ukladéw, kto-
re w czesci zastapié mialy brak klauzul archiwalnych w traktacie wersal-
skim. Skoro obecnie fraca wswe 2zyciowe znaczenie rozgraniczenia, ktére
byly podstawa i uzasadnieniem omoéwionych co dopiero ekstradycyj, jest
rzeczg jasna, ze Polska odzyskuje swe prawa do ekstradowanych woéwezas
akt i winna je rewindykowac.

Rozwazajac sprawe rewindykacji naleznych Polsce archiwéw i kan-
celaryj nie mozna pominaé i tych takze, ktére w réznym czasie wywiezio-
ne byly do Niemiec z ziem przez mnas odzyskanych. Dotyezy to Prus
Wschodnich i Gdanska, ktére utracita Polska w swoim czasie na rzecz
Prus, na skutek ich zaborczo$ci oraz politycznej i militarne] nad Rzecza-
pospolita przewagi, a do wladania ktérymi wraca obecnie. Ta restitutio
in integrum praw Polski do rzeczonych ziem pociaga za soba w kon-
sekwencji przywrdocenie jej praw do wywiezionych stad w okresie zabo-
ru archiwow. A wiadoma jest rzecza, ze juz w XVII w. (1648) i poézniej
przewiezli Niemey do Berlina niektére zespoly akt wladz naczelnych Prus
Ksiazecych. Podobnie bylo 1 z aktami gdanskimi, ktére wedle posiadanych
przez archiwistow polskich wiadomogei przewieziono w 2znacznej liczbie

') Transport ten stanowil jeden wagon pigtnastotonowy, zaladowany we
Wlochach i skierowany do Salz Detfurt.
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do Rzeszy w ciagu dwudziestolecia pomigdzy wojnami $wiatowymi. Takze
i ze Slaska g$ciagneli Niemcy do Berlina pewne zespoly akt, jak np. Ar-
chiwum Sobieskich, pozostale w Olawie po $mierci Jakuba Sobieskiego, zlo-
Zzone nastepnie w Archiwum ParXstwowym we Wroclawiu a stamtad prze-
wiezione w XIX w. do Tajnego Archiwum Panstwowego w Berlinie. Po-
wrot wszystkich tyveh akt i zespolow do wlasciwych archiwéw jest sprawa
przywrocenia archiwom tym naleznej im zawartosci aktowej. Polska jest
tym zywo zainteresowana, ho jej przypadaja z prawa i zwyczaju teryto-
rialne archiwa ziem odzyskanych.

2.

Prakivka traktatowa w tej dziedzinie jest rownie stara, jak i powszech-
nie miemal stosowana, chyba ze zachodza jakie§ szczegélme wzgledy, uza-
sadniajgce odstepstwo od zasady. W s$redniowieczu wladanie archiwum,
ktére zazwyczaj przechowywane bylo wraz z insygniami wladzy w skarb-
cu, stanowilo poniekad symbol wladztwa. A i dzi¢ nie jest to obce polity-
cznemu myéleniu. Exemplum — sprawa Metryki litewskiej. W czasach
nowozytnych ten symboliczny charakter archiwéw zeszed! na plan dalszy.
Na czolo nalomiast wysunelo sie praktyczne ich znaczenie dla administra-
¢ji. Trudno jest dzi§ rzadzi¢ racjonalnie jakimg§ terytorium bez jego archi-
wow. Rzecz prosta, iz w pierwszej linii niezbhedne sa do tego celu akta kan-
celaryj ostatniego urzedowania, kiére wraz ze zmiang wladztwa archiwi-
zuja sie w krotkiej drodze i trafiaja masowo do archiwéw. Ale réwniez
i akta starszej doby, z dawna spoczywajace w archiwach, nie sa obojetne
da administracji biezacej. 1 trudno tu wskazaé jakakowiek granice zain-
teresowania. Biezace polrzeby zycia 1 rzadzenia siegaja miejednokrotnie
gleboko w przeszlogé. Tak mp. dla dokonania rozrachunku z Austria po
plerwszej wojnie $wiatowe) rzad polski ujrzal sie zmuszony do zarzadzenia
rozleglych poszukiwarn w aktach centralnych wladz Rzeczypospolite]
2z w. XVIII, by ustali¢ obszar laséw patistwowych na terenie b. Galicji i ty-
tuly prawne wladania nimi w owym czasie. A nie byl to jedyny wypa-
dek siegania do akt starszej doby dla ustalenia wspélczesnych mam zja-
wisk czy faktow. Archiwisci czesto mieli i maja z tym do czynienia na
wezwanie urzedéw administracji biezacej, instytucyj réznego typu czy 0s0b
prywatnych. Zachodzi to szczegblnie czesto przy wymiarze sprawiedliwo-
$ci, jako ze prawo, zwlaszcza cywilne, jest z natury rzeczy konserwaty-
wne i w konkretnych wypadkach tkwi korzeniami swymi w glgbokie]
nieraz przeszlosci, przebijajac sie poprzez zmicniajace sie usiroje do wspdl-
czesnosei, Dzieki temu nader powszechnemu zjawisku zdobyly sobie archi-
wa w dobie nowozytne] szerokie zyciowe uzasadnienie i podstawy istnienia
i upowszechnily sig¢ tak bardzo. Nabraly one bowiem dla ogétu istotnego
znaczenia jako instytucje powolane ‘do gromadzenia w pierwszym rzedzie
tytuléw prawnych oraz akt bedacych odzwierciadleniem codziennych zja-
wisk zycia i narastajacego historycznie porzadku .prawnego. Totez archiwa
stuza przede wszystkim terytorium, ktérego akta przechowywujg i jego kaz-
doeczesnej ludnosci. 1 dlatego dziela los tego terytorium.

Ale dla dzieta rzadzenia nie sa bez znaczenia archiwa taksze jako
skladnice #Zrédel dziejowych. Kto rzadzi pewnym terylorium i kto je zamie-
szkuje, ten musi mie¢ pelny i niczym nieskrepowany dostep do wszystkich
srodet, kiére przesziosé terytorium tego odzwierciadlaja. W przeciwnym
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razie znajomo$é przeszlosci tej bedzie chroma lub niepelna. Ten bowiem,
kto ma w swym reku #Zrédla dziejowe, ksztaltuje wediug swego rozumie-
nia — nie moéwie: wedlug swych zamierzeri — obraz przeszlosci i to nie-
koniecznie przez narzucenie dziejopisarstwu tych czy innych tendencyj, ale
po prostu przez skierowanie jego zainteresowan w tym lub w innym kie-
runku. Totez zaden nardéd nie moze sie wyrzec swobodnego dysponowania
archiwami i kancelariami, dotyczacymi zamieszkiwanego przez siebie tery-
- torium — zamieszkiwanego nie doraZnie, ale na trwale — a zaden rzad,
kitory wykonywa wiladze na tvm terytorium, nie moze zrezygnowaé¢ z obje-
cia tych archiwéw., W danym razie, tj. gdy chodzi o archiwa ziem odzy-
skanych, okoliczno$é ta posiada szczegdlna wage, jako ze znane jest nam
dobrze bezceremonialne naginanie przez Niemcoéw dziejopisarstwa do za-
lozenn politycznych; w ostatnich latach kilkudziesieciu stalo sie to nagmin-
nym przejawem psychozy zbiorowej narodu, ale bylo nierzadkie i dawniej,
przez caly wiek XIX. Sprawa tedy przejecia przez nas archi-
woéw i kancelaryj niemieckich na ziemiach odzyska-
nych i wydania przez Niemcdéw wszystkiego, co z nich
jeszcze maja, posiada dla Polski donioste znaczenie: administracyine,
naukowe i polityczne. Archiwa te i kancelarie dzielic musza los ziem, kto-
rych dotycza.

Teza — przez archiwistow miemieckich czesto podnoszona —- ze ar-
chiwa sa wylacznie wyrazem przeszlosci dziejowej narodu, kitory je stwo-
rzyl, i niepodzielna czastka ustroju, w ktérym powstaly, ze zatem dziela
los tego ustroju i stanowia wlasnosé tego narodu, ktérej go pozbawié nie
wolno, nie jest ani sluszna ani racjonalna. Wywodza ja Niemcy z powszech-
nie przyjete] przez archiwistyke nowoczesna zasady kancelaryjnej przy-
naleznosci akt. Wedle niej akta nalezy przechowywaé w archiwum wedle
ich kancelaryinego uktadu, tj. w tym zespole i porzadku, w ktérym znajdo-
waly sie, gdy byly aktami biezacego urzedowania. Skoro taka jest zasada
ogblna — powiadaja archiwisci niemieccy — to per analogiam archi-
wa nalezy utrzymywaé wedle ich ustrojowej przynaleznosci, tj. w ramach
tego ustroju, ktéry je stworzyl, i na szczeblu, kiéry im ten ustré] wyzna-
czyl. Taka interpretacja zasady kancelaryjnej przynalezno$ci akt w zastoso-
waniu do archiwdw nie jest logicznym jej rozwinieciem, bo akta w zespole
to mnie to samo, co archiwa w ustroju; nie jest to takze rzeeczowo uzasadnio-
na analogia. Zasada kancelaryjnej przynalezno$ci akt przyjeta =zostala
przez archiwistyke, gdyz ulatwiala poszukiwania, a zatem ze slusznych
przeslanek praktycznych. Dosé jest znaé okre$lona organizacje wladz, aby
w drodze logicznego rozumowania ustali¢, w jakim zespole a prawdopodo-
bnie takze i w jakim miejscu odnajdzie sie poszukiwany aki. Ale tez tylko
ten praktyczny wzglad decyduje o stosowaniu rzeczonej zasady. Bo jakzez
czesto spotykamy sig, my, archiwiscl, w pracy naszej z najzupelniej nieu-
zasadnionym rzeczowo i logieznie ukladem akt w zespole i z nieustalonym
lub zmiennym podzialem kompetencyj w urzedach. Zycie nie narzuca w tej
dziedzinie zadnych stalych norm, ksztaltuja je okolicznosci i warunki, w ja-
kich akta powstaja i w jakich tocza sie zdarzenia dziejowe.

Zachodzi zatem pytanie, czy rzeczywiscie wzgledy praktyczne mnarzu-
caja jako jedynie sluszne rozwiazanie przechowywanie zespolu — w tym
wypadku okreslonego archiwum — w ramach calosei akt odpowiedniego
ustroju i traktowania go jako nienaruszalng wlasnosé narodu, ktory go
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stworzyl? Odpowieds na to pytamie daje wzglad réwniez praktyczny, ‘ale
innej, wyzszej natury: archiwum sluzy terytorium i zamieszkujacej go lud-
nosci,

Utrzymanie, aktu we wlasciwym zespole i na wlasciwym w nim miej-
scu jest dlatego w praktyce tak wazne, poniewaz zapobiega zagubieniu
aktu posréd tysiecy czy dziesiatkéw a nawet setek tysiecy podobnych akt,
" co latwo nastapi¢ by moglo przy niewlasciwym ich zaszeregowaniu w gru-
pach sztucznie tworzonych. Takie niebezpieczenstwo nie grozi archiwom
czy kancelariom bedacym zespolami akt — prostymi lub zlozonymi — pod
warunkiem rzecz prosta, ze ich rozmieszczenie uwzgledniaé bedzie ich geo-
graficzna, $cisle] moéwiac, ustrojowo-geograficzng przynaleznodé, ij. ze np.
akta urzedu czy instytucji lokalnej pomorskie] nie znajda sie w archiwum
lubelskim czy krakowskim i odwrotnie. Natomiast, jesli w ramach ustalo-
nej sieci archiwalnej wszystkie kancelarie powstale w wyniku dzialania
lokalnych wtadz, urzedéw czy instytucyj pomorskich zgromadzone beda
bez wzgledu na epoke, z ktérej pochodza, a wiec bez wzgledu na ustréj, kto-
rego sa wytworem, w terytorialnie wlasciwym archiwum pomorskim, odna-
lezienie kazdej kancelarii, kazdego zespolu pomorskiego bedzie proste i logi-
cznte uzasadnione.

W prakiyce zreszta nawet archiwisci niemieccy stosowali te zasade
przy repartycji akt miedzy swoje archiwa, przesuwajac niejednokrotnie
zespoly akt z jednego archiwum do drugiego, zgcdnie z kazdorazowa ich
wlasciwoscig terytorialna a nie wedlug ustrojowej, administracyjnej przy-
naleznosei urzedu w tym czasie, gdy on akta te wytwarzal. Takze wspo-
mniane juz wyze] wydzielanie akt z archiwéw polskich w czasie ostatnie]j
wojny 1 wlaczanie ich bez wzgledu na przynalezno§é ustrojowa do archi-
wow niemieckich lub za takie uznanych bylo stosowaniem przez archiwi-
stow niemieckich zasady przynalezno$ci zespolu archiwalnego do teryto-
rium, kiérego dotyczyl.

3.

Dalsza konsekwencjg tej zasady jest postulat, iz Niemcy winny
wydaé Polsce ze swych archiwéow i kancelaryj swych
wltadz naczelnych i centralnych wszystko to,co doty-
czy ziem, przypadajacych Rzeczypospolitej wedlug
nowego rozgraniczenda. Ogromna bowiem liczba spraw tyezacych
si¢ tych ziem docierala w toku instancyj do naczelnych i centralnych or-
ganow wladzy 1 tu znajdowala ostateczne rozstrzygniecie. Nie jest tedy
rzecza sluszng, aby akta instancyj nizszych, referujacych sprawy, przecho-
wywane z reguly w archiwach i kancelariach lokalnych, przypadaly archi-
wom polskim, obstugujgcym bezposrednio okreslone terytorium i jego lud-
no$¢, esencjonalia zag, zawierajace rozstrzygniecia i ich uzasadnienia, aby
pozostawaly nadal jako akta instancyj wyzszych w archiwach niemieckich,
odcietych od zainteresowanego terytorium granica polityezng. W tym bo-
wiem wypadku zachodzi obawa, ze material aktowy wydany Polsce okaze
si¢ w znacznej liczbie wypadkéw bez istotnej wartosci i ze tak dokonany
podzial zespoléw akt chybi celu. Rozwazajac te sprawe, nie mozna takze
poming¢ faktu, ze nie w aklach wladz i urzedow lokalnych, ale w aktach
instancyj wyzszych, czesto maczelnych, grupuja sie akta charakteru nor-
matywnego, a wiec zasadnicze dla znajomosci stanu prawnego na teryto-
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riach nas intcresujacych. W aktach tez wyzszych instancyj skupia sie z re-
guly najhardziej pelny, przejrzysty i syntetyczny material informacyijny,
obrazujacy stan rzeczy w poszczegélnych prowincjach czy ziemiach a tak
wazny dla administracjii czy nauki. Daleko posunigta centralizacja, tak
charakterystyczna dla organizacji niemieckiego a w szczegolnosci dla pru-
skiego zycia publicznego, podnosi bardziej jeszeze znaczenie omawianego
postulatu. .
Wykonanie . postulatu tego spoczywaé winno w zasadzie na wszystkich
archiwach niemieckich, publicznych i prywatnych a takze na wszystkch
kancelariach, kiére tego rodzaju akta posiadaja. W szczegélno$ci wymienic
tu nalezy: Archiwum Rzeszy w Pcczdamie wraz z oddzialami, Tajne Archi-
wum Panstwowe Pruskie w Berlinie, Saskie Archiwum Gléwne w’ Dreznic
oraz archiwa: Panstwowe (dawniej Archiwum Domu, Dworu i Panstwa)
i Wojskowe w Wiedniu. Wszystkie one maja szereg dzialéw, dotyczacych
w calosci Jub w znacznej czeSci terylorium Rzeczypospolitej, ze wskaze dla
przvkiadu zespoly dotyczace Prus Wschodnich, Nowych Wschodnich, Po-
tudniowych i Slaska w Tajnym Archiwum Panstwowym w Berlinie, sen a-
tus consulta, akta Sekretariatu Stanu i zbiér kartograficzny w Saskim
Archiwum Gléwnym w Dreznie, znaczne partie akt Kancelarii Nadwornej
i austriackich ministerstw oraz archiwum Zakonu Niemieckiego w Archiwum
Panstwowym Ww Wiedniu czy zbiory karlograliczne w Archiwum Wojny
tamze. A to iylko nieliczne przyklady, majace posluzyé jako ilustracja i uza-
sadnienie postawionej tezy a nie wyczerpaé sprawg. Trzeba tez mie¢ w pa-
mieci, ze wymienione wyzej zostaly tylko niektore, najwazniejsze z naszcgo
punktu widzenia archiwa i ze mozna przypuszczaé, iz w innych znajdzie
sie niejedno Polsce nalezne. Przechodzac z kolei do kancelaryj naczelnych
i centralnych wtadz niemieckich, w ktérych znajduja si¢ niewatpliwie ze-
spoly akt dotyczacych ziem polskich i Polsce przypadlych, wymienié male-
2y w pierwszej linii kancelarie Urzedu Kanclerskiego i ministerstw rze-
skich: Spraw Zagranicznych, Woiny, Skarbu oraz Rolnictwa i Wyzywie-
nia a takze pruskich: Ministerstwa Spraw Wewnetrznych i Wychowania,
rowniez kancelarie szeregu centralnych urzedéw doby hitlerowskiej, jak
urzeddw bezpieczenistwa Rzeszy, Frontu Pracy, organizacji stanu chlopskie-
go, partii narodowo-socjalistycznej,- wreszcie kancelarie Naczelnego Dowédz-
iwa, w szezegblnosci w zwiazku z przygotowaniem napasci na Polske
i z kampania wrzesniowg w Polsce. Osobna grupe stanowia kancelarie i ar-
chiwa instytucji niemieckich: gospodarczych, spoteczno-politycznych i kul-
turalnych, rozciagajacych swa dzialalno$¢ takze 1 na ziemie nasze, Ze
wskaze dla przykladu wielkie koncerny przemyslowe i linie okretowe oraz
Instytut Niemczyzny Zagranicznej w Sztuttgardzie. ’
Zachodzi jednak pytanie — i to zasadniczej natury — jak daleko po-
suwaé sie przy wydzielaniu z archiwéw i kancelaryj niemieckich alkt, do-
tyczacych ziem polskich i przez Polske odzyskanych, innymi slowy, co
podlegaé by mialo wydaniu. Wszystkiego, rzecz prosta, wylyczac mie moz-
na i nie nalezy. Groziloby to naruszeniemm zwartych zespoléw a nawet
jednostek archiwalnych, tomoéw czy teczek, i naruszaloby podstawowa za-
sade archiwistyki nowoczesnej — zasade przynaleznosci kancelaryjnej akt.
Ale sa tak w archiwach, jak i w kancelariach niemieckich zespoly samo-
istne lub stanowiace czeSci zespoléw wvzszego rzedu, ktore wyodrebniaja
sie z caloscl akt rzeczonych archiwéw i kancelaryj jako dotyczace ziem nas
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bezposrednio interesujacych. Np. w berliiskim Tajnym Archiwum Panstwo-
wym jest szereg zespoléw dotyczacych poszezegoélnych prowincyj, przy-
laczonych w roznym czasie do Prus. Sa to akta departamentow teryiorial-
nych pruskiego Generalnego Dyrektorium Finanséw, bedacego, jak wiemy,
centralnym urzedem administracji ogdélnej i skarbowej. Stanowia one pro-
dukt odrebnveh kancelaryi, dzialajacych w ramach wspdlnego ministerium;
wvodrebnialy sie przeto zarowno w swolm czasie w kancelariach, jak
i obecnie w archiwum, Kwalilikuja sie wiec calkowicie do wydania Polsce
w my$l zasady, iz archiwa sluza ferytorium i jego ludnosci.

Na odbytym w Zurychu w r. 1938 migdzynarodowym zjezdzie history-
kow dyskutowana bvla m. in. sprawa dziedziczenia archiwow w stosun-
kach miedzynarodowyeh. Referent jej, prof. Siemienski, wowczas dyrektor
Archiwum Giléwnego Akt Dawnych w Warszawie, postawil teze, ze ,ar-
chiwa dotyczace pewnego tervtorium, nie wylaczajac akt wladz central-
nych, powinny dzieli¢ los tego terytorium‘ i uzasadnial, ze teza ta ,pozo-
staje w zgodzie zaréwno z zasadami prawa miedzynarodowego, jak i po-
stulatami nauki historveznei, jesli chodzi o scalenie w skali miedzynarodo-
wej archiwow, rozbitych wskutek zmian granic miedzy palistwami” ).
Granice podzialu stanowi w tvm wypadku zespdl powstaly jako rezultat
czynnosci sekcji czy wydzialu, na ktére urzad quaestionis sig dziell
Skoro zatem sekcja laka czy wydzial jakiego$ urzedu centralnego tworzy
w wyniku swych czynnosci zespdl akt dotyczacych okreslonego terytorium
lub przechowuje w swej kancelarii zespol taki jako anteriora czy al-
legata, dzieli on los tego terytorium. Sadzeg, ze takie sformutowanie
nalezaloby przyjaé jako wytyczna przy wydzielaniu akt z archiwoéw i kan-
celaryj niemieckich w zwigzku z nowym rozgraniczeniem.

Nie jest to zreszia formula bez precedenséw w przesziosci, W stosun-
kach miedzynarodowych stosowana Dbvla niejednokrotnie, zwlaszcza
w w. XIX. Polska praktyka archiwalna z tegoz stulecia zna trzy tego ro-
dzaju przvklady. W r. 1807 na podstawic postanowien traktatu tylzyckiego
Archiwum Ogélne Krajowe Ksiestwa Warszawskiego przejelo z Berlina
akta centralnych wladz pruskich dotvczace ziemn objétych granicami Ksie-
silwa. W r. 1819 w wvykonaniu ukladu zawartego miedzy Krolestwem Pol-
skim a Prusami, zgodnie z postanowieniami {raktatu wiedenskiego, zwro-
cone zoslaly Prusom odpowiednie zespoly a nawet cze$ci zespolow akt, do~
tyczace ziem odpadlych od Prus. W r. 1828 zawarta zostala — réwniez
zgodnie z postanowieniami traktatu wiedenskiego — wmowa miedzy Kro-
lestiwem Polskim a Austria, na mocy ktére] rzad austriacki wydal rza-
dowi Krolestwa Polskiego z kancelaryj swych wladz centralnych akta, do-
tvezace tej czesci tervtorium Kroélestwa, kiora wladali Austriacy do r. 1899.
Takze i po v. 1918 domagala si¢ Polska respektowania wylozonych wyze]
zasad przy zawieraniu traktatow pokojowvch z parstwami zaborczymi oraz.
umoéw archiwalnych stanowiacych rozwiniecie tych traktatow.

N Jézef Siemienski, Respecl des fonds — Application internatio-
nale. Patrz Archeion, t. XVI, Warszawa, 1938—1939, str. 231, w sprawo--
zdaniu ze zjazdu. Sprawozdanie zaznacza: ,,W wyniku — na forum najszer-
szym, $wiatowym, w rzeczywisto$ci stosunkowo bardzo szczuplym, teza pol-
ska byla postawiona i nikt przeciwko niej nie wystapil. W szczegélnosci

&)B({Sittnggi)odniésl zastrzezenia techniczne, nie zakwestionowal weale zasady*.
. s, 234,
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Zwrot archiwéow | kancelaryj wywiezionveh oraz wydanie {ych, klore
badz powstaly lub istnialy na ziemiach objetych nowa granica, badz ziem
tych dotycza, cho¢ powstaly poza nimi, wyczerpuje w zasadzie w dziedzi-
nie archiwalnej zwykle obowiazki panstw likwidujacych woine i ustalaja-
cych nowe miedzy soba granice. Ale w stosunkach miedzy Polska a Niem-
cami zachodzg szczegdlne okolicznosei, kiére sklaniajg nas do wysuniecia
w tej dziedzinie dalszych zadan. Okoliczno$ciami tymi sg: notoryezna,
uparcie wznawiana agresjia Niemiec w stosunku do Polski 1 jej ziem oraz
szczegbinie zloéliwe niszezenie przez Niemeoéw wszystkiego co polskie,
szcezegdlnie za$ polskich dobr kultury i pomnikoéw dziejowyeh polskich.

Agresja niemiecka — zrodzona w swej nowej, pruskiej postaci juz
w drugiej polowie XVII w. w niesmialych rojéniach wielkiego elektora —
przybrala - formy konkretnej mysli politycznej i konkrelnego w swym upo-
rze dzialania za czasow Frvdervka 1I. I od tej chwili nie przestala by¢
przewodn:a nvsla polityczna niemiecky. Ciaglosé jest utrzymana nie tvlko
w formulowaniu zadan, ale takze w dzialaniu. Rzeczy lo zbyt znane, by
potrzeba bylo o nich szerzej mowié,

Rzecz prosta, ze ta kierunkowa mysl niemiecka i samo uparte dzia-
lanie znajduja tysigczne odbicia w archiwach i1 kancelariach, odbicie
w postaci bogatego materiatu informacyjnego o Polsce i ziemiach polskich,
gromadzonego skrzetnie i wszelkimi drogami przez nolorycznego agresora,
licznych projekiow i plandw dotyezacych calodci zagadnienia polskiego lub
jego fragmentow, wszelakich a nie dajacvch sie zliczyé dyspozyeyj i roz-
sirzygnie¢ wydawanyvch w toku dzialania. wymownych pouczen i wska-
zan udzielanych aparatowi panstwowemu i czynnikom spolecznym, powo-~
lanym do realizowania zamierzen, wielostronnych rozwazan i ocen pod-
sumowujacveh osiagniecia i poddajacveh je analizie, A zawieraja to wszel-
kiego rodzais akta: ustawy i rozporzadzenia, zarzadzenia charakteru nor-
matywnego, korespondencija urzedowa i prywatna, zestawienia i sprawo-
zdania, raporty 1 meldunki, memorialy i noty, brulionowe szkice i wykon-
czone opracowania itp., przechowywane przez wszelkiego typu archiwa
i kancelarie: centralne, krajowe, prowincjonalne, palistwowe, spoleczne,
prywatne. ' '

Precyzowaniu mys$li agresji sprzyjaja okolicznosci, bedace jednoczesnie
je; przejawami. To okresy, w ktérvch wiekszy lub mniejszy szmat ziemi
poiskiej znajdowal sie w reku agresora, Bo chociaz kazda z agresyj, na-
wet dlugotrwaly zahor ziem zachodnich Polski, napotvkala na zdecydo-
wang postawe narodu polskiego a zalamywala si¢ ostatecznie w ogniu
walk przeorywujacych karte Furopy, my$l agresji i jej wylyczne nie za-
mieraja. Agresja odparta wraca ze wzmozona sila i wyposazona w do-
Swiadczenia zaczerpniete z agresji poprzedniej. W ten sposob utrzyvmuje
sie cigglos¢ 1 konsekwencja w dzialaniach agresora. Szezegolnie jasno
zarysowuje sie to, gdy zcstawimy ze soba okresy kréotkotrwalveh rzadéw
niemieckich na ziemiach polskich: 1793—1806, 1914—1918 i 1939—1945.
Wezmy dla przykladu trzy kapitalne zagadnienia: sprawe rozgraniczelia
narodéw, sprawe stosunku do ludnosci rodzimej oraz sprawe osadnictwa
niemicckiego na ziemiach zajetych.

Po drugim zaborze, gdy w rekach Prus znalazly sie zachodnie wo-
jewodztwa Rzeczypospolite], przeprowadzony zostal nowy podzial admini-

KES
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stracyjny kraju. Utworzono dwa departamenty: poznanski i lgczycki (poz-
niej piotrkowski), przy czym narodzila si¢ mysl, aby departament poznafi-
ski traktowaé jako niemiecki, lgczycki zag pozostawié jako rezerwat polski.
Wprawdzie w kilka lat pozniej, po trzecim zaborze i ostatecznym upadku
Rzeczypospolitej, my$l ta zastapiona zostaje szeroka akcja kolonizacyjng,
ktéra obejmuje calosé ziem polskich przypadiych z rozbioréw Prusom, ale
jesl rzecza znamienna, z¢ w niespelna lat dwadziescia potem kongres wie-
deniski nie ez zabiegow rzadu berliniskiego ustala granice miedzy Prusami
a odrodzonym Krélestwem Polskim mniej wiecej zgodnie z linia, ktora roz-
dzielala w czasach pruskich terytoria wspomnianych wyzej departamen-
tow Prus Poludniowych. W ten sposéb ziemie dawnego departamentu po-
znanskiego weszly, zdawalo sie, na trwale w sklad Prus. W toku pierwszej
wojny $wiatowej, gdy wypadki wojenne wydZwignely sprawe polska i zmu-
sity panstwa centralne do proklamowania w r. 1916 niepodleglosei Polski,
obudzila sie znéw mys$l podzialu ziem polskich na czesé, ktéra przylaczona
do Prus staé sie miala na trwale niemiecka, i czes¢, ktéra, w postaci Kro-
lestwa Polskiego pozosta¢ miala rezerwatem polskim. My$l te wysunal me-
morial niemieckich starostéw krajowych, poznanskiego i torunskiego,
ztozonv najwyzszym dostojnikom panstwa a propagowany bprzez liczne
czynniki spoleczne niemieckie. Proponowana przez nich granica zgodna
byla mniej wiecej z granica drugiego zaboru. Ze nie zostalo to zrealizo-
wane, nie mozna przypisywaé¢ tego Niemcom, raczej zmiennym Kkolejom
wojny, W samym poczatku drugiej wojny $wiatowej odradza sig znow
uparta my$l niemiecka podzialu ziem polskich na czes¢ uznang za bez-
spornie i definitywnie niemiecka, i ta, nie czekajac konca wojny, wlaczona
zostaje do Rzeszy oraz na cze$¢ pozostawiony -- do czasu czy na trwale,
rzecz to wtorna — jako rezerwat polski w postaci tzw. Generalnej Gu-
bernii. Ustalona przy tym granica przebiega mniej wigcej zgodnie =z gra-
nica proponowana przez memorial z r. 1917. Zestawienie faktéw powyi-
szych jest wymowne i pouczajace.

Roéwnie pouczaigce jemt zestawienie faktow dotyczacych stosunku agre-
sora do rodzimej, polskiej ludnosci. Po trzecim zaborze, gdy zdawalo sie, ze
Prusy zawladnely na dobre ziemiami polskimi, przystapil rzad pruski nic-
wwlocznie nie tylko do zajecia na rzecz skarbu krolewszczyzn i dobr sto-
lowych, co bylo uzasadnionym aktem sukcesji, ale ponadto i do sekulary-
zacji &obr koscielnych. Ta droga skupil on w swych rg¢kach w szeregu
okolic, jak np. w leczyckim, blisko */s ziemi uprawnej i stal sie tym spo-
sobem glownym dysponentem gospodarczymi dobrami kraju. Uzaleznilo to
-od rzadu szerokie rzesze ludnosci, zaréwno poddanczej, jak i miejskiej czy
szlacheckiej, podporzadkawujac mu ja nie tylko politycznie, jak ogol lud-
nosci ale, co wazniejsza, takze i gospodarczo. Jednocze$nie nowa organi-
zacja d6ébr zajetych na skarb wyrzuca na bruk miejski i pozbawia do-
tychezasowych warsztatow pracy i zrédel utrzymania ogromna liczbe
oficjalistow. Poglebia to kryzys gospodarczy dotkliwie odczuwany przez
ludno$é rdzenng i zapoczatkowuje ostry kryzys socjalny, kiory od tej pory
nic wygasa przez caly wiek XIX. Wszystkie kluczowe pozycje w nowej
organizacji obsadzone zostaja Swiezo sprowadzonymi Niemcami, a wielkie
latylundia, hojng reka rozdawane dostojnikom niemieckim, staé sie maija
podstawa nowej, calkowicie rzadowi oddanej, warstwy szlacheckiej, ktore]
przeznaczeniem jest objgcie z czasem kierowniczej roli polityczmej w kraju.
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W ten sposob zawladnieciu przez Prusy ziemiami polskimi na przelomie
XVIII na XIX stulecie towarzysza glebokie procesy gospodarcze i spoteczne,
ktore miejscowa ludnosé polska, bez wzgledu na jej przynaleznosé stanowa,
zepchnmaé¢ maja do poziomu elementu sluzebnego w ramach niemieckiej ra-
cji stanu. Podobnie ukladal sie stosunek Niemcoéw do ludnos$ci polskiej
w okresie okupacji 1914—1918, mimo ze wojna 6wczesna nie byla skiero-
wana kezposrednio swym ostrzem przeciwko narodowi polskiemu. I wow-
czas bowiem Niemcy — zaslaniajac sie koniecznogciami wojennymi -
ugodzili w podstawy materialnej egzystencji narodu i wywolali w kraju ostry
kryzys gospodarczy i socjalny, kt6ry nie znajdowal bynajmniej uzasadnienia
w  warunkach w’ojennych, a byl akcja samg w sobie, realizowana przy
ckazji wojny. Mam tu na uwadze planowa, na ogromna skale przeprowa-
dzong dewastacje zakladow przemysltowych w Krolestwie Polskim, co wyrzu-
cito na bruk i pozbawilo pracy setki tysiecy polskich robotnikéw
1 pracownikow przemyslowych, a w konsekwencji takze 1 handlowych,
oraz niszczycielska cksploatacie bogactw naturalnych i rolnictwa i wklino-
wanic ich w caloksztalt gospodarki niemieckiej. Ostatnia okupacja byla
niejako svnlezg obu poprzednich. Calkowite wywlaszezenie ludnosei pol-
skicj z posiadanych dobr na ziemiach wlaczonych do Rzeszy i rzucenie jej
na poniewlerke, $cista reglamentacja przez panstwo zycia gospodarczego
na pozostalych ziemiach polskich i wlaczenie go do caloksztaltu gospe-
darki niemieckiej a do tego dzika eksploatacja sit roboczych polskich — byly
co Co swej formy czyms$ dotychczas nie spotykanym, co do swej istoty
wszakze dalszym rozwinigeiem myéli, realizowanej juz przez Prusy bez-
poérednio po rozbiorach.

Wreszeie zagadnienie trzecie: osadnictwo. Po ftrzecim zaborze w. ciagu
kilkunastu lat rzadéw pruskich na ziemiach Polski centralnej rozwingli
Prusacy nader zywa akcje osiedlenczg. W krotkim czasie rzad pruski spro-
wadzil tu z glebi Niemiec i osiedlil do 15 tys. rodzin, czyli ponad 60 tys.
0s0b, co na owczesne stosunki ludnosciowe bylo bardzo wiele. Osadnictwo

to — wzorowane na akcji, ktéra rozwinal na Slasku i Pomorzu Frydervk
Il — objelo ludnosé wszelkiego typu: urzednikéw i oficjalistow rzgdowych,

kupcow i inteligencje miejska, rzemieslnikéw i techniczna pétinteligencie
wiejskg, wreszeie samodzielnych gospodarzy rolnych., Osadzano przyby-
szOwW zar6wno na korzeniu i na placéwkach gospodarczych nie obsadzonych
czy opuszezonych, jak i po uprzednim wyrugowaniu miejscowego Polaka.
Osadnictwo to, jak zreszta w ogole osadnictwo skapego skadinad Fryde-
rvka 1I. bylo kosztowne, ale przeprowadzono tak, ze osadnicy tworzyli wy-
odrebniona sposréd otaczajacej ludnosci spoleczno$é, majaec mozno$é za-
spokojenia wszystkich swych potrzeb zyciowych, zwlaszcza .w dziedzi-
nie kulturalnej — koéciol, szkola, gospoda — w ramach wlasnej grupy na-
rodowej. Chronilo to osadnikéw niemieckich w Kroélestwie Polskim przez
caly niemal wiek XIX przed wplywami polskimi., W czasie pierwszej wojny
Swiatowej warunki ogélne, w jakich znalazly sig wowczas Niemcy, nie po-
zwolily im na wznowienie akecji osadniczej na ziemach okupowanych. Tym
niemniej oloczyli oni szczegélng opiekg swe dawne nsadnictwo, wzmac-
niajac jego wewnetrzna spoistosé — z biegiem czasu nieco osfabiong —
i przecinajac w miare moznosci i réznymi sposobami zadzierzgniete juz
z otaczajaca spolecznoscia polska wezly wspélzycia., W ten sposéb akcla
niemiecka nie przyniosla wprawdzie Niemcom woéwcezas nowych liczbo-
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wych osiagnigé osadniczyveh na ziemiach polskich, ale przez wzmocnienie
odrebnodei osadniczej grupy niemieckiej przvgotowala ja niejako do roli,
jaka w dwadziescia lat pdZnie] narzucil jej narodowy socjalizm. W toku
ostatniej wojny $wiatowe] akcja osadnicza niemiecka przybrala szezegél-
nie wielkie rozmiary, a szla obu wyzej wskazanymi drogami; byla ich syn-
teza doprowadzong do absurdu. W istocie swej nie byla niczym nowyim,
czerplac wzory z osiagnietych poprzednio doswiadezen.

Tozsamo$ci  w dziejach nie ma, zjawiska sie nie powtarzaja, ale sa
linie kierunkowe stale, mimo zmieniajacych sie warunkow i okolicznogei.
Agresja niemiecka przeciwko Polsce ma ich wiele. A upér, z jakim mimo
wielokrotnych niepowodzen jest podejmowana, nakazuje, by odiete Niemn-
comy zostaly wszystkie materialy, kitére — gromadzone w archiwach
i kancelariach — sa niejako skondensowanym doswiadczeniem przesziosei
i podnieta na przysziosé. Jesli dla pozbawienia Niemiec moznosci wszcze-
cia nowej wojny odejmuje sie im bron i rozbraja przemyst, mogacy poslu-
zv¢ do nowego uzbrojenia i agresji, to samo nalezy wuczynié z archiwami
i kancelariami niemieckimi. Chodzi tu bowiem nie tvlko o rozbroje-
nie moralne, o zdemilitaryzowanie uparcie ku  agresji nawracajacej mysli,
ale 1 o odjecic Niemcom jednego z narzedzi, ktére sluzy im do opraco-
wania i precyzowania zamierzenn i metod agresji przeciwko Polsce. Totez
Niemcy winny wydaé Polsce ze swych archiwow
i kancelaryj wszelkic materialy, ktdére sa wyra-
zem 1ich dotycheczasowej przecciwko Polsce aguresii
i ktore postuzyé moga w jakiejkolwiek formie do
przygotowania mnowej Tego wymaga bezpieczefistwo nasze
i utrzymanie powszechnego pokoju.

D.

Takie -sa w najogdlniejszych zarysach podstawowe postulaty Palski
w dziedzinie archiwalnej. Wykonanie ich pozwoli na przywrécenie archi-
wom polskim ich dotychczasowej zawarto$ci — o ile ocalala ona od zni-
szezenia — oraz do objecia przez nie tego wszystkiego, co im sig z ty-
tulu nowego rozgraniczenia miedzy ‘Polska a Niemcami i z rozbrojenia
Niemiec nalezy. Nasuwa sie (wszakze jedno jeszcze zagadnienie kapitalne,
jesli chodzi o likwidacjg wojny. To sprawa odszkodowan. T

Jest rzecza notoryezna, ze wojne wywolaly w celach najezdZezych
Niemecy, jak réwniez notorycznym jest fakt bestialskich zniszczen dokona-
nvch przez okupantéw na ziemiach polskich. 7 tego wynika obowiazek
Niemiec zrekompensowania Polsce poczynionych strat. O ile jednak we
wszystkich niemal dziedzinach obowiazek ten daje sie w sposoh stosun-
kowo prosty przeliczyé w gotowee lub wyréwnaé ekwwiwalentami, w dazie-
dzinie archiwalne] nasuwa on szczegélne trudnosci i obiekcje. Za zni-
szczong maszyne lub urzadzenie pracowni naukowej mozna zazadaé bhez
wahania odszkodowania w gotéwce, albo rekompensaty w postaci takiej
same] maszyny lub analogicznego urzadzenia; za zniszczone dzielo sztuki
czy biblioteke mozna takze, aczkolwiek ftrudniej, zadaé ekwiwalentow
analogicznego typu czy charakteru. Natomiast ustalenie analegicznego ekwi
walentu za zniszezone archiwum czy kancelarig, archiwalium czy akt
nie jest mozliwe. Tak np. za zniszczone akfa ziemskie i grodzkie rawskie
czy sandomierskie lub za =zniszczone archiwum Rady Adminis{racyine]
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Krolestwa Polskiego czy Ministerstwa Sprawiedliwosci Rzeczypospolite]
odrodzonej nie da sie ustalic analogicznych zespolow w archiwach czy
kancelariach niemieckich, bo takich nie ma. Nie beda nimi ani akta nie-
mieckich burgéw, ani akta niemieckich dyrektoriéw czy departamentow
XIX w., ani akta ktéregokolwiek niemieckiego ministerium, dzialajacego po
pierwsze] wojnie $wiatowej. Bo ich zawarto$¢, choé moze w typie podobna,
jest jednak w rzeczywistodei rézna, niemiecka a nie polska. )

Archiwum bowiem i kancelaria jest z reguly co do swej zawartoscl
unikatem nie dajacym sie zastapi¢, a archiwalium czy akt moze byé ana-
logiczny z reguly w dwoch tylko egzemplarzach — jako minuta (w archi-
wum wystawey) i jako czyvstopis (w archiwum odbiorcy) — wyjgwszy. ar-
chiwalia i akta wieloegzemplarzowe spolyvkane z rzadka 1 w okolicznodciach
szczegolnych. Zniszezone zatem archiwum czy archiwalium, kancelaria czy
akt sa w: zasadzie strata nie dajaca sie zrekompensowaé, Nie moze tu by¢
mowy o ekwiwalencie.

- Nie znaczy to jednak, abyzniszczone, rozprészone lub zagubione ar-
chiwum czy kancelaria, archiwalium czy akt nie daly sie w pewnym bar-
dzo ograniczonym stopniu zrekompensowaé¢ lub zastapié innym. Nie be-
dzie to, oczywista, to samo, ale moze hyé¢, zwiaszcza dla nauki, materia-
Iem zastepczym. Tak .np. zagubiony dziat dokumentow inflanckich Archi-
wum Keronnego nie da sie odlworzyé czy zrekompensowaé in specie,
mozna jednak z archiwéw niemieckich wydobyé dokumenty i akta doty-
czace Inflant co do czasu 1 tresci, dajace material zbiezny z materialem
zagubionym i nie zwrdéconym Polsce. Spalone archiwa wojskowe Ksigstwa
Warszawskiego i Krolestwa Polskiego utracone sa jako zespoly bezpowrot-
nie, mozna jednak w drodze kwerendy w archiwach wojskowych francu-
skith uzyskaé¢ w odpisach lub zdjeciach materialy co do tres$ci i charakteruy,
zastepujace w pewnych, rzecz prosta, granicach zniszczone akta poiskie.
Zniszczenie w archiwach polskich akt i planéw pomiarowych dotyczacych
wlasnosdci “ziemskiej jest strata, ktéra nie da sie odtworzyé, ale wykupie-
nie przez panstwo akt i -planéw pomiarowych przechowywanych dotad
w rekach prywatnych, a w pewnych razach dokonanie nowego pomiaru,
moze w niejakim stopniu zastapi¢ material utracony.

Jest wzatem mozliwosé w ograniczonym stopniu zrekompensowania
utraconego archiwum czy kancelarii lub zastapienia utraconego archiwa-
lium czy akiu przez odpowiednio dobrany material zastepczy. I w tym
kierunku mozliwe jest ustalenie odszkodowan w formie ekwiwalentéw, czy
to w naturze czy w pieniadzach, niezbednych dla uzyskania odpowied-
niego materialu zastepezego. Totez w tych granicach winien
spoczaté na Niemcach obowiazek wydania archiwom
polskim odpowiednich ekwiwalentow lub =zaplace-
nia odszkodowan.

6.

Inaczej wvyglada sprawa, jesli chodzi o odszkodowania za zniszczone
przez Niemcéw wyposazenie materialowe archiwéw polskich. Tu odszko-
dowania dadza sie latwo ustali¢ i obliczyé. Dotyezg one budynkéw archi-
walnych, urzadzen biurowych i magazynowych, urzadzen specjalnyeh, bi-
bliotek podrecznych. A zniszczenie to bardzo znaczne. Kompletnemu zni-
gzezeniu uleglo 7 wielkich budynkow archiwalnych (6 w Warszawie,
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1 w Poznaniu), uszkodzeniu czesciowemu 1 budynek (w Kielcach); w zwia-
zku z tym zniszczonych zostalo ponad 60 tys. metréw biezacych polek,
okolo 400 drabin roznej wielkosci, ponad 200 biurek i stolow, tvlez szaf,
okolo 800 krzesel i foteli itd., pracownia fotograficzna, zaklady introliga-
torskie oraz szereg instalacyj pomocniczych. Najbardziej bolesne jest to,
ze zniszczeniu ulegly takze doskonale wyposazone biblioteki podreczne:
Archiwum Glownego (zwlaszcza do czaséw dawnej Rzeczypospolitej i ad-
ministracji sadowej polskiej XIX w.), Archiwum Akt Dawnych (do dzie-
jow administracii w Krélestwie Polskim), Archiwum Skarbowego (zwlaszcza
wiele dziel niemieckiej literatury ekonomicznej), Archiwum Panstwowego
w Poznaniu (do dziejow Ksiestwa Poznanskiego) itd. W sumie straty w bi-
bliotekach podrecznych archiwow publicznych polskich siegaja 50 tys.
dziel.

Obowiazki Niemiec w dziedzinie archiwalnej ustalone byé musza
w traktacie pokojowym. Taki byl dotychczas ogélnie przyiety zwyczal.
Traktat wersalski zlekcewazyl to. Ale tez nie tylko w tej dziedzinie nie
przyczynil sie on do uporzadkowania w sposéb nalezyty stosunkéw mie-
dzy narodami i do utrwalenmia pokoju, Nie checemy, by dawne bledy po-
wtorzone zostaly obecnie; formulujemy wiec postulaty nasze jasno. Wiaza
sie one z roznymi kwestiami natury ogélnej, ktére znajda niewatpliwie
rozstrzygniecie w traktacie. A chociaz — jako postulaty specjalne — {worza.
one calo$é zadan w okreslonej dziedzimie, nie jest konieczne, aby tworzvly
takze taka zwarta calos¢ w redakeji traktatu. Przeciwnie, klauzule archi-
walne jako sformulowania archiwalnych konsekwencyj takich czy innych
postanowien traktatowych natury ogélnej winny nasiepowaé bezposrednio
po tych postanowieniach, Tak np. dyspozycja zwrotu Polsce wywiezionych
z jej terytorium archiwéw i kancelaryj winna znajdowaé sie w tej czééei
traktatu, ktora daje ogdlne postanowienia o likwidacji stanu wojny; per
analogiam dyspozycia wydania Polsce archiwow i kancelaryj, powsta-
Iych czy istniejacych na terytoriach jej obecnie przyznanych lub dotycza-
cych tych terytoridow —— w tej czesci traktatu, kitéra ustala nowe rozgra-
niczenie; dyspozycja o wydaniu Polsce z archiwéw i kancelaryj niemiec-
kich materialow, ktore moglyby postuzyé do przygotowania nowej cgre-
$ii — w tej czescei, ktora mowi o rozbrojeniu; wreszcie dyspozycie, dotyzzace
odszkodowan i ekwiwalentéw za dokonane zniszczenia — w czesei, ktora
traktuje o odszkodowaniach. Nie moze tez zabraknaé w trakiacie pokojo-
wym postanowienia, iz archiwa i kancelarie oraz ich czesci, ktére czy to
w czasie ‘woiny czy po przerwaniu dzialan wojennych, ale przed podpisa-
niem traktatu znalazly sie poza granicami Niemiee, winny byé traktowanc
tak, jak gdyby nadal pozostawaly na ich terytorium. Nalezy bowiem liczyé
stg z tym, ze Niemcy nie omieszkaja ukryé¢ swych archiwéw i kancelarvj
choéby poza granicami kraju, byle uchyli¢ sie od ich wydania.

Wreszcie jeszeze jedna uwaga. Postulaty wyzej sformulowane mowia
z reguly o obowiazkach Niemiec w stosunku do Polski w dziedzinie archi-
walnej. Dotyczy to wszelako Niemiec w granicach z r. 1939, a zatem la-
cznie z Austria., A wiec 1 na Austri¢ rozciagaja sie wylozone wyzej obowig-
zki. Za takim postawieniem sprawy przemawiaja zaréwno argumenty na-
tury ogodlnej, jak i szczeg6lne, archiwalne. Austria nie byla wprawdzie sie-
dliskiem imperializmu niemieckiego naszych czaséw, ale notoryeznie
uczestniczyla w mniemieckim ruchu imperialistyeznym, czy to w latach
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1914—1918 jako gléwny i niezawodny sprzymierzeniec Rzeszy, czy tez
w latach 1939—1945 jako integralna jej cze$é. W sprawach polskich wspol-
uczestnictwo to datuje sie co najmniej od r. 1772, Jest tedy rzecza sluszna
i sprawiedliwa, by Austria poniosta konsekwencje tej swojej postawy.
W szczegélnogei archiwisei polscy niejednokrotnie mieli moznos$é zetknac
si¢ na swoim odcinku zawodowym w2 archiwislami austriackimi zaréwno
przed ostatnia woina, jak i w trakcie jej trwania i wielokrotnie skonstato-
wali, iz ich postawa wobec archiwow i kancelaryj polskich nie odbiegala
wiele od postawy archiwistéw niemieckich. Czesto byli nawet bardziej do-
kueczliwi 1 wykretni. Zreszta na terenie Austrii, w szczegélnosei w archi-
wach 1 kancelariach austriackich, znajduje si¢ niejeden zespdl, pochodzacy
z archiwéw i kancelaryj polskich lub archiwom polskim nalezny.

Ale samo sprecyzowanie postulatéw archiwalnych i nadanie im przez
traktat mocy prawnej nie przesadza o ich rzeczywistym zrealizowaniu.
Wiadomg jest bowiem rzecza, ze Niemcy uparcie i wykretnie potrafia uchy-
la¢ sie od wykonania swych zobowiazari. Totez rzad polski musi znalezé
sposéb zabezpieczenia sie przed fakim pofraktowaniem swych postulatow.
W dziedzinie archiwalnej niebezpieczenistwo jest szczegblnie wielkie, bo-
wiem na skutek systematycznego rozpraszania archiwaliow i akt — zwla~
szcza co cenniejszych — po calym terytorium Rzeszy, zadne archiwum,
biblioteka, muzeum czy kancelaria niemiecka nie jest w komplecie na miej-
scu; czesci ich sg rozwleczone i ukryte nieraz w miejscach najbar-
dziej nieoczekiwanych. Musi tedy strona polska zdobyé moznosé odszukania
na terenie Niemiec nie tylko wywiezionych z terylorium polskiego archi-
wow i kancelary], ale takze i tych, ktore zgodnie z wyzej wyluszezonymi
postulatami naleza sie Polsce. Moznosé¢ te mie¢ bedzie Rzeczpospolita tylko
w tym wypadku, gdy — 'w oparciu o obecnie przez Sprzymierzonych wy-
konywany zarzad Niemiec — archiwisci polscy uzyskaja dostep do nie-
mieckich archiwaw i kancelaryj, w ich wlasciwych siedzibach czy w roz-
proszeniu dla ustalenia ich zawarto$ci. Jesli tego nie osiagniemy, siu-
szne postulaty polskie pozostang tylko postulatami,



