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SPRAWOZDANIA

tta Zycia i dziatalnoSci Heliodora Cepy, i druga — poSwiecong zyciu i dziatalno-
Sci samego bohatera. Moim zdaniem, taka formuta, w spos6b sztuczny odrywajgca
samg posta¢ bohatera od wspommanego tta, nie tylko nie utatwia percepq1 przeka-
zywanych w jej toku tresci, ale tez utrudnia unikanie zbednych powtdrzen. Z tych
wzgledow jestem za , klasycznym” ujeciem, w ktérym kolejne fazy biografii boha-
tera przedstawia si¢ w ujeciu chronologicznym, umieszczajac je na niezbgdnym tle
polityczno-spotecznym i militarnym.

Czestaw Szafran

PLANOWANIE WOJENNE | PRZYGOTOWANIA
OBRONNE Il RP W SWIETLE NAJNOWSZYCH
BADAN. MIEDZYUCZELNIANA KONFERENCJA
NAUKOWA W AKADEMII OBRONY NARODOWEJ

Planowaniu wojennemu i przygotowaniom obronnym II Rzeczypospolitej byta
poswiecona konferencja, ktora odbyta si¢ 20 pazdziernika 2011 r. w Akademii
Obrony Narodowej w Warszawie. Zostata ona zorganizowana przez Wydzial Bez-
pieczefistwa Narodowego AON i Muzeum Wojsk Ladowych w Bydgoszczy. Celem
konferencji byto przeanalizowanie dziatan I Rzeczypospolitej dotyczacych bezpie-
czefistwa panstwa. Podczas obrad zostaty zaprezentowane wyniki najnowszych ba-
dan prowadzonych przez rézne osrodki naukowo-badawcze w kraju specjalizujace
si¢ w problematyce bezpieczenistwa II RP.

Konferencje¢ otworzyl i przewodniczyt pierwszemu panelowi ptk dr hab. Da-
riusz Kozerawski, szef Katedry Strategii i Geostrategii AON. W problematyke
bezpieczenstwa Il Rzeczypospolitej wprowadzit prof. dr hab. Karol Olejnik, rektor
Wyzszej Szkoty Nauk Humanistycznych i Dziennikarstwa w Poznaniu. W swoim
wystapieniu zwrdcit uwage na wpltyw niekorzystnych czynnikéw na ksztatt odra-
dzajacego si¢ panstwa polskiego, a takze znaczenie bezpieczefistwa wewnetrznego
1 zewnetrznego. Oceniajac wysitek II Rzeczypospolitej w dziedzinie szeroko poj-
mowanego bezpieczefistwa, podkredlil, ze zadania w tym zakresie realizowata ona
w niestychanie trudnych, niesprzyjajacych warunkach.

Z tematyka planowania wojennego na gruncie europejskim w dwudziestoleciu
miedzywojennym, rozmaitymi koncepcjami i sposobami ich realizacji zapoznat
uczestnikow ptk dr Jeremiasz Slipiec, kierownik Zaktadu Analiz Wspoéiczesnych
Konfliktéw i Historii Wojen. Wskazal na zmienno$¢ koncepcji planistycznych, co
miato wynikaé z préby nowego zdefiniowania pojgcia ,,planowanie wojenne”, a za-
razem poszukiwania rozwigzania adekwatnego do nowej sytuacji w powersalskiej
Europie. Zwrdcit uwage na to, ze brakuje definicji pojecia ,,planowanie wojenne”,
natomiast najczeSciej wystepuje ,,planowanie strategiczne” (termin ,,planowa-
nie wojenne” zdefiniowal dopiero w 2000 r. ptk dr Tomasz KoSmider). Nastgpnie
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omowit elementy planowania, wskazujac na rozmaite czynniki, ktére nalezato
uwzgledni¢ w tym procesie, m.in. potencjat ludnoSciowy, uwarunkowania spotecz-
ne, gospodarcze i ekonomiczne.

Profesor dr hab. Lech Wyszczelski z Uniwersytetu Przyrodniczo-Humanistyczne-
go w Siedlcach oméwit doktryne wojenng II Rzeczypospolitej. Wystepujacy zwro-
cit uwage na ztozono$¢ procesu jej powstawania, nieche¢ Jozefa Pitsudskiego do
doktryny, ktorg postrzegat jako Zle pojmowana rutyna badz sktonnos$¢ do rozwigzan
schematycznych. Zdaniem prof. Wyszczelskiego, trudno méwic o spéjnej doktrynie
wojennej, poniewaz byta ona fragmentaryczna i nie miata formy pisanej. Gtéwne
jej elementy mozna jednak zauwazy¢ w organizacji wojska oraz jego regulaminach
1 instrukcjach. Wptyw na jej ksztalt w pierwszym okresie po zakoficzeniu wojen
o niepodleglos¢ i1 granice mialy m.in. sojusze polityczno-wojskowe, zwigzany z tym
model organizacyjny sit zbrojnych i ich liczebno$¢, a takze konflikt o ksztalt naczel-
nych wiadz wojskowych trwajacy az do 1926 r. O rozpoczeciu prac nad doktryng
mozna méwi¢ dopiero od 1923 r., tj. od momentu wypracowania przez rzad za-
fozen strategicznych. W ksztattujacej si¢ wowczas doktrynie podstawowg kwestig
byt charakter przysztej wojny. Profesor zwrdcit uwage na wplywy francuskie, ktore
dominowaty do 1926 r., role Jézefa Pitsudskiego jako ministra spraw wojskowych
i generalnego inspektora sit zbrojnych, a takze przewartoSciowania w pogladach
doktrynalnych w latach 1936-1939.

Kolejny prelegent, ptk dr hab. Tomasz KoS$mider, inicjator i faktyczny organizator
konferencji, charakteryzujac problematyke zagrozenia niemieckiego w polskim pla-
nowaniu militarnym, zauwazyt, ze skomplikowana sytuacja polityczno-wojskowa
II Rzeczypospolitej narzucata konieczno$¢ planowania wojennego. Jego poczatki
siggaja 1922 r., a wroga upatrywano wowczas w sowieckiej Rosji, ktorg uznawa-
no za mmej przew1dywalnq 1 mniej uzalezniong od Zachodu, w przeciwiefistwie
do panstwa niemieckiego, posiadajacego zredukowane sity zbrojne i znajdujace-
go si¢ pod kontrolg migdzynarodowa. Taki poglad i kolejno$¢ prac planistycznych
narzucit Jozef Pitsudski. Niemniej jednak dostrzegano potencjalne zagrozenie ze
strony niemieckiej, czego wyrazem byty studia poSwigcone obszarom Pomorza Za-
chodniego, Prus Wschodnich, a w dalszej kolejnosci Slagska. W 1924 r. pojawita si¢
wizja wojny na dwa fronty. Na ten okres datujg si¢ rowniez konferencje francusko-
polskie po§wigcone planowaniu wojennemu. Wysitki polskich planistow nie dopro-
wadzity jednak do opracowania planu wojny. Wedtug ptk. Ko§midera, w pierwszej
potowie lat trzydziestych mozna dostrzec spadek zainteresowania studiami opera-
cyjnymi. Kolejny generalny inspektor sit zbrojnych, marsz. Edward Rydz-Smigty,
18 lipca 1936 r. przedstawitl zarys ogdlnej koncepcji strategicznej na wypadek woj-
ny z Niemcami. Wtedy tez wlaczono inspektoréw armii do planowania wojennego.
Bfedem byto to, ze Rydz-Smigty nie zdecydowat si¢ na sztabowe przepracowanie
tej koncepcji, co zawazyto na kierunku prac nad planem operacyjnym ,,Z”.

Doktor hab. Zygmunt Matuszak, profesor Uniwersytetu Humanistyczno-Przy-
rodniczego w Kielcach, omowil kwesti¢ planowania operacyjnego na kierunku
wschodnim w pracach inspektoréw armii Wojska Polskiego. Poddat krytyce stabo
udokumentowang publikacj¢ Rajmunda Szubanskiego dotyczaca tej problematyki.
Stwierdzit, ze na podstawie dokumentéw znajdujacych si¢ w Centralnym Archi-
wum Wojskowym mozna pokusi¢ si¢ o odtworzenie operacyjnego planu wojny ze
Zwigzkiem Sowieckim. Charakteryzujac wschodni teatr dziatan wojennych II Rze-
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czypospolitej, podkreslit znaczenie Polesia, a takze role kierunku Mifisk—Baranowi-
cze oraz Kijow—Ltuck—Lublin. Zdaniem referujacego, faktyczne planowanie wojny
ze Zwiazkiem Sowieckim rozpoczeto si¢ dopiero w 1926 1., a 26 stycznia 1927 r.
przyjeto jako obowigzujacy dokument Sztabu Generalnego ,,Studium ostony pierw-
szego dnia”, traktowany jako materiat wyjSciowy do dalszych prac na planem ope-
racyjnym. Zdaniem tego badacza, mySla przewodnig planowanej wojny byt konflikt
prowadzony wytacznie wlasnymi sitami, zaktadajacy obrone wilasnego terytorium
z wykorzystaniem glebokoSci przestrzeni, jaka dawaty kresy wschodnie, licznych
fortyfikacji oraz obszaru Polesia, jako decydujacego o trwatosci obrony i mozliwo-
Sciach bicia przeciwnika czgSciami.

Obrady pierwszego panelu zakonczyto wystapienie prof. dr. hab. Waldemara Re-
zmera z Uniwersytetu Mikotaja Kopernika w Toruniu na temat Litwy w polskich
planach wojennych. Studia nad zagadnieniem wojny z tym pafistwem obejmowaty
m.in. wykorzystanie doSwiadczen z wojen napoleoniskich, I wojny Swiatowej oraz
wojny 1918-1920. Zdaniem badacza, zasada J6zefa Pitsudskiego, ktéry nie uzna-
wat dalekosieznego planowania, odnoszaca si¢ do ,.strategii konkretnego wypad-
ku”, bardzo dobrze oddaje dwczesne podejscie do ewentualnego konfliktu z Litwa.
Witadze tego pafistwa podejrzewaly istnienie tajnego porozumienia polsko-niemiec-
kiego skierowanego przeciwko niemu, a mit o jego zawarciu caly czas podtrzymuja
litewscy historycy. Profesor Rezmer w interesujacy sposob scharakteryzowat po-
tencjal dwczesnego panistwa litewskiego, gtdwne zatozenia jego polityki bezpie-
czefistwa, w tym strategi¢ wojskowa, a takze omowit jej sity zbrojne. Jego zdaniem,
sposob przeprowadzenia przez Polske demonstracji militarnej na WilenszczyZnie
ujawnit wiele staboSci Wojska Polskiego, a ewentualny konflikt zbrojny mogtby
zakonczyc sie jego kompromitacja.

Obrady tego bloku tematycznego zakoniczyta ozywiona dyskusja, ktéra koncen-
trowata si¢ na zagadnieniach litewskich planéw wojennych, stanach osobowych
Wojska Polskiego, a takze pojeciu obrony ruchowej i mozliwoS$ciach prowadzenia
tej formy dziatan przez Wojsko Polskie. Skonstatowano, ze chociaz Wojsko Polskie
bylto jedng z najliczniejszych armii w dwczesnej Europie, to jednak Srednioroczne
stany osobowe poszczegélnych oddziatéw byly niskie, a w najlepszym wypadku
niepetne. Wynikato to z przyjetych przez Polske zobowigzan wobec Francji i Ru-
munii, co skutkowato koniecznoscig utrzymywania 30 dywizji piechoty oraz nie-
zbednych w stosunku do liczby wielkich jednostek innych rodzajéw broni i stuzb.

Moderatorem drugiego panelu byt prof. dr hab. Karol Olejnik. Profesor Uniwer-
sytetu Rzeszowskiego, dr hab. Andrzej Olejko, przedstawit rol@ i znaczenie Stowacji
w polityce bezpieczenstwa Il Rzeczypospolitej. Chociaz panstwo stowackie powsta-
to dopiero w 1939 r., to problem stowacki pojawit si¢ juz w 1918 r., gdy rozpoczeta
si¢ trwajaca kilka miesiecy tzw. wojna tatrzanska, czyli konflikt na Spiszu i1 Ora-
wie. Poludniowa granica Polski zostata ostatecznie wytyczona dopiero w 1924 r.
Wystepujacy oméwit takze przebieg wydarzen w 1939 r., formowanie armii sto-
wackiej na tle potencjatu sit zbrojnych Czechostowacji, rol¢ etnicznych Niemcéw
spiskich, a takze ukfad Ribbentropp—Czerniak.

Doktor Lukasz Zamecki z Uniwersytetu Warszawskiego przedstawit najwaz-
niejsze tezy wystapienia na temat aspektéw gospodarczych II Rzeczypospolitej, ze
szczegllnym uwzglednieniem zasad 1 wytycznych wykonawczych do mobilizacji
przemystu. Wskazat na znaczenie analiz z przetomu 1935/1936 r. obejmujacych

219



SPRAWOZDANIA

mozliwosci zaspokojenia zapotrzebowania na surowce strategiczne, bilansu pro-
dukcji ro§linnej i zwierzecej oraz zdolnoSci kredytowych Polski, Niemiec i Zwigz-
ku Sowieckiego w polskim planowaniu. Na przelomie kwietnia i maja 1936 r.
kompleksowy program rozbudowy przemystu zbrojeniowego, a takze poczatek
dziatalnoSci Funduszu Obrony Narodowej i utworzenie Komitetu Obrony Rze-
czypospolitej. Zasygnalizowal zaréwno stymulujgcg, jak i kontrolng rolg panstwa
w odniesieniu do przedsigbiorstw panstwowych i zaktadéw prywatnych produkujg-
cych na rzecz szeroko pojmowanej obronno$ci panstwa. Charakterystyka przemy-
stu zbrojeniowego, w tym Centralnego Okregu Przemystowego, byta wstgpem do
omowienia zasad mobilizacji przedsigbiorstw zaliczanych do Scistego i ogélnego
przemystu wojennego.

Doktor hab. Wojciech Sleszyriski z Uniwersytetu w Biatymstoku przedstawit pro-
blematyke bezpieczenstwa wewnetrznego II Rzeczypospolitej na przyktadzie woje-
wodztw pétnocno-wschodnich, czyli wilefiskiego, nowogrodzkiego oraz poleskie-
go. Omawiajac zwigzek pafistwa z obywatelami i ich wzajemne relacje, skonstato-
wat, ze Zarzad Cywilny Ziem Wschodnich byl nieprzygotowany do wykonywania
nalozonych zadan. W péZniejszym okresie wazng, czesto niedoceniang, rol¢ odegrat
Korpus Ochrony Pogranicza. Referent szczegdlng uwage zwrdcit na dziatalnos¢ or-
ganéw bezpieczenstwa panstwa. Podkreslit, ze podczas kryzysu w Polsce zmniej-
szyta si¢ liczba stuzacych w Policji Panstwowe], jednoczeSnie jednak zwiekszyta
si¢ liczba funkcjonariuszy Stuzby Sledczej. W jego ocenie, w pierwszej potowie lat
trzydziestych pafistwo polskie odeszto od szukania porozumienia ze Srodowiskami
mniejszo$ci narodowych i powrdcito do dziatan o charakterze represyjnym, ktére
nasility si¢ w okresie tzw. rzadéw sanacji. Zdaniem referujacego, wtadze potrafity
spacyfikowac kresy pétnocno-wschodnie, lecz nie stworzyty atrakcyjnej propozycji
dla mieszkajacych tam mniejszoSci.

Niezwyklg ofiarnos¢ spoteczenistwa polskiego w latach bezposrednio poprzedza-
jacych wybuch wojny omdéwit prof. dr hab. Janusz Odziemkowski z Uniwersytetu
Kardynata Stefana Wyszynskiego w Warszawie. Liczby przytaczane przez prele-
genta od wielu lat zajmujacego si¢ m.in. zwigzkami spoteczenstwa z obronnoscia,
obrazujg poziom Swiadomosci spolecznej, zrozumienia dla sprawy obronnoSci, pa-
triotyzmu, zaangazowania i poSwigcenia. Pozyczke Obrony Narodowej podpisa-
fo 1 mln 300 tys. subskrybentéw, co przyniosto 350 mln z. W latach 1936-1939
zebrano tgcznie ok. 1 mld zt, przy czym 50% tej kwoty przypadio na ostatni rok
pokoju i stanowito 17-18% rocznego budzetu panstwa. Po przeliczeniu, wedtug
obecnej wartoSci ztotego, bytoby to 50 mld zi. Nie oddaje to jednak skali zjawiska,
poniewaz w 1939 r. spoleczefistwo bylo ubozsze (i mniej liczne), ale wykazalo si¢
niezwyktg ofiarnoscig. W rézne formy pomocy na rzecz obronnosci zaangazowato
si¢ ponad 4 mln obywateli. Referent podkreslit znaczenie decyzji Sejmu z 1938 r.,
dajacej kobietom prawo do odbywania zastepczej stuzby wojskowej w ramach Przy-
sposobienia Wojskowego Kobiet. Na zakonczenie prof. Odziemkowski poréwnat
funkcjonowanie organizacji proobronnych w potowie lat dwudziestych i w drugie;j
polowie lat trzydziestych. Referujacy stwierdzit, ze propaganda mocarstwowosci
Polski stepita wrazliwo$¢ spoteczefistwa na kwestie obronnosci.

Doktor Witold Jarno z Uniwersytetu £.6dzkiego skupit si¢ na roli i miejscu do-
wodztw okregow korpuséw w systemie obronnym II Rzeczypospolitej, na przykia-
dzie tédzkiego Okregu Korpusu IV. Stusznie zauwazyl, ze w latach trzydziestych

220



SPRAWOZDANIA

XX w. skupialy si¢ one na przygotowaniach obronnych, lecz nie prowadzity plano-
wania operacyjnego, co wynikalo z ich usytuowania w systemie obronnym i posta-
wionych im zadan zwigzanych z funkcjonowaniem w czasie konfliktu zbrojnego.

Wystapienia drugiego panelu zakoficzyta dyskusja. Okazato sie, Ze najwigcej
pytan, a nawet emocji wywotat referat dotyczacy bezpieczefistwa wewnetrznego
II Rzeczypospolitej na przyktadzie wojewddztw potnocno-wschodnich. Ciekawe
uzupetnienia dotyczace przemystu zbrojeniowego w kontekscie sytuacji ekonomicz-
nej II Rzeczypospolitej zgtosit dr Marek Deszczynski z Uniwersytetu Warszaw-
skiego. Z kolei pptk dr Krzysztof Gaj z Dowddztwa Wojsk Ladowych, odnoszac
si¢ do pordwnan dwczesnej i aktualnej wartosci ztotego, zaproponowat oryginalne
rozwigzanie tego problemu opierajace si¢ na wartosci kruszcéw 1 jednoczesnie cen
towaréw. W dyskusji podkreslono réwniez role Sekretariatu Komitetu Obrony Rze-
czypospolitej, wskazujac na konieczno$¢ podjecia badan nad tym tematem.

Obrady trzeciego bloku tematycznego, ktéremu przewodniczyt prof. dr hab.
Tadeusz Panecki, otworzy! dr hab. Andrzej Aksamitowski, profesor Uniwersytetu
Szczecinskiego. Zaprezentowany referat dotyczy!t rozmieszczenia wojsk i rozbudo-
wy fortyfikacji w planie operacyjnym ,,Wschdd”. Profesor Aksamitowski podkreslit
ogromny wysitek wlozony w ufortyfikowanie gtdwnych pozycji obronnych na naj-
wazniejszych kierunkach operacyjnych, a takze na obszarze majacego strategiczne
znaczenie Polesia. W ramach tzw. tarczy poleskiej zbudowano tam 207 dziet for-
tyfikacyjnych — schronéw bojowych i1 urzadzen hydrotechnicznych. Z kolei w pa-
sie Armii ,,Baranowicze” w okresie, gdy inspektorem armii na tym kierunku byt
gen. Tadeusz Piskor, wzniesiono 350 obiektéw.

Polskie plany mobilizacyjne i proby zwigkszenia liczebnosci Wojska Polskiego
w przededniu wybuchu wojny prébowat scharakteryzowa¢ mgr Kamil Stepan z Mu-
zeum Wojska Polskiego w Warszawie, wspdtautor opracowania Najlepsza bron.
Plan mobilizacyjny ,,W” i jego ewolucja, czyli edycji dokumentow ostatniego przed
wojng polskiego planu mobilizacyjnego, poprzedzonej obszernym i szczegétowym
wprowadzeniem do tematu. Niestety, ograniczony czas wystgpien uniemozliwit za-
prezentowanie catosci tej ztozonej problematyki.

Podputkownik dr Juliusz S. Tym z Akademii Obrony Narodowej (Zaktad Ana-
liz Wspoétczesnych Konfliktéw i Historii Wojen) omdéwit szkolenie operacyjno-
taktyczne dowddztw i sztabdw wielkich jednostek, realizowane w drugiej potowie
lat trzydziestych przez Wyzsza Szkol@ ‘Wojenna. Z polecenia naczelnych wtadz
wojskowych organizowata ona ¢wiczenia szkieletowe kwater gtownych wielkich
Jjednostek piechoty i1 kawalerii, okreSlane takze jako ¢wiczenia specjalne sztabow
bez oddzialéw. Referujacy podkreslit, ze w dotychczasowej literaturze przedmiotu
problematyka ta byta marginalizowana lub niedostrzegana i dlatego wymaga pogte-
bionych badan.

Polskim dzialaniom dywersyjnym przed wybuchem II wojny Swiatowej byt
posSwiecony referat ppilk. dr. Andrzeja Wszendyrownego z Centralnego Archi-
wum Wojskowego. Wedlug niego, historia dziatan specjalnych w Wojsku Polskim
IT Rzeczypospolitej to historia Ekspozytury nr 2 Oddziatu II Sztabu Generalnego,
a nastepnie Sztabu Giéwnego, ktorej wieloletni szef, mjr Edmund Charaszkiewicz,
wniost ogromny wkiad w organizowanie dziatalnoSci dywersyjnej. Zdaniem re-
ferenta, pojawienie si¢ w strukturze Oddzialu II wydzialu planowania dywersji,
kierowanego przez pplk. dypl. Jerzego Skrzydlewskiego, stanowito nowg jakosc,
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Jednakze wydtuzato proces dowodzenia. Sposrdd wielu przedsiewzigé Ekspozytury
akcja ,.L.om” okazala si¢ improwizacja, a planowane dzialania dywersyjne w Wol-
nym Miescie Gdansku nie doszly do skutku. Wystepujacy przedstawit przyczyny
braku polskich dziatan dywersyjnych w kampanii 1939 r.

Doktor hab. Wiestaw B. Lach z Uniwersytetu Warminsko-Mazurskiego w Olsz-
tynie wyglosit referat traktujacy o koncepcjach wykorzystania formacji granicznych
w przygotowaniach obronnych II Rzeczypospolitej. Badacz ten scharakteryzowat
kolejne koncepcje wykorzystania w razie konfliktu zbrojnego zar6wno Korpusu
Ochrony Pogranicza, jak i Strazy Granicznej. Wykorzystujac dostepng baze¢ Zrodto-
wa, przeanalizowal zwigzane z tym problemy natury prawnej, personalnej, organi-
zacyjnej i materiatowej. Ocenil rowniez stan przygotowan oraz kolejne fazy i etapy
zaangazowania Korpusu Ochrony Pogranicza w czasie przygotowan wojennych
oraz w kampanii 1939 r.

Trwajace ponad 8 godzin obrady podsumowat prof. dr hab. Tadeusz Panecki. Od-
noszac si¢ do gtéwnych probleméw poruszonych podczas obrad, zwrdcit uwage na
potrzebg prowadzenia badan nad szeroko rozumianym bezpieczefistwem panstwa
polskiego.

Materialy konferencji majg by¢ opublikowane.

Juliusz S. Tym

BITWA WARSZAWSKA 1920 ROKU
W FILMIE | KSIAZCE. DYSKUSJA PANELOWA
W DOMU SPOTKAN Z HISTORIA'

9 listopada 2011 r. w Domu Spotkan z Historia w Warszawie odbyta si¢ dysku-
sja panelowa, ktérej wspotorganizatorami oprécz gospodarzy byli: Muzeum Jézefa
Pitsudskiego, Warszawskie Centrum Innowacji Edukacyjno-Spotecznych i Szkoleni
oraz Wojskowe Biuro Badan Historycznych Wojskowego Centrum Edukacji Obywa-
telskiej. Wprowadzeniem do dyskusji byto odczytanie uwag nieobecnego profesora
Uniwersytetu Kardynata Stefana Wyszyniskiego, dr. hab. Janusza Odziemkowskiego.
Wyrazone oceny, w pewnym sensie wyznaczyly dalszy przebieg dyskusji. Profesor
Janusz Odziemkowski docenit dorobek Janusza Hoffamana, ale film 7920 Bitwa War-
szawska poddal wnikliwej krytyce. Scenariusz najnowszego filmu Jerzego Hoffmana,
a przynajmniej to, co z niego widzimy na ekranie, to papierowe postacie bohaterow,
piytkie dialogi, bolesnie prosta fabuta. Trudno nie tylko identyfikowac sie z bohaterem
filmu, ale nawet go polubic¢. Troche pechowiec, troche nieudacznik, wpisany kiepsko,
czasem wrecz blednie w Zle ukazane realia stuzby w kawalerii polskiej.

Drugi zarzut dotyczyl konstrukcji scenariusza. Wojng polsko-rosyjska lat
1919-1920 zajmuje sie od lat jako zawodowy historyk. Poswiecitem jej kil-

! Zapisu dyskusji i autoryzacji dokonato Muzeum J6zefa Pitsudskiego w Warszawie. Petny zapis

dyskusji zob.: www.wceo.wp.mil.pl/pl/191.html; www.muzeumpilsudski.pl.
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