Anna Wasilewska

Jezykowy obraz swiata w tekstach
Jana Jakuba Rousseau. ,,Wyznania”
jako narracyjne konstruowanie
tozsamosci

Problemy Wczesnej Edukacji/Issues in Early Education 11/2(29), 67-80

2015

Muzeum Historii Polski

bazhum.muzhp.pl

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.

MUZEUM HISTORII POLSKI




PROBLEMY WCZESNEJ EDUKACIJI / ISSUES IN EARLY EDUCATION ~ ISSN 1734-1582
2(29)/2015

Anna Wasilewska
Uniwersytet Gdanski
annalarysa w@wp.pl
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Summary

A linguistic view of the world in texts by Jean-Jacques Rousseau.
“Confessions” as a narrative way of constructing identity

In this text I have taken up a reflection upon one of the most important works by J.J. Rousseau,
“Confessions”. The book is considered to belong to personal literature, so I treated it as an autobio-
graphical narration. In the methodological research I used both the category of a linguistic view of
the world and the category of constructing an identity in the linguistic and cognitive analysis. On
the one hand Rousseau’s work can be considered as an autobiographical narrative, but on the other
hand it can be treated as fiction. And it is the dualism of construction that allows the interpretation of
the text in many ways, formal or poetic, as well as referring to the writer’s life. I recommend read-
ing Rousseau’ s biography again in order to see the intersection of history and fictitious reality, to
reconstruct the linguistic strategy of giving meaning by J.J. Rousseau in constructing “Confessions”
as well as in constructing identity.

Stowa kluczowe: jezykowy obraz $wiata, autobiografia, narracyjne konstruowanie tozsa-
mosci, antropologia kognitywna, fikcja

Keywords: linguistic view of the world, autobiography, narrative way of constructing
identity, cognitive anthropology, fiction

Uwagi metodologiczne

Badania, ktore poprzez analizg narracji biograficznej daza do namystu nad ksztattowaniem
tozsamosci czlowieka mieszcza si¢ w podejsciu hermeneutycznym. Indywidualna biogra-
fia cztowieka odtwarzana w narracji stanowi rodzaj tekstu. Narracje w tym przypadku
ukazujg droge odkrywania i konstruowania prawdy o sobie (Blaszczak 2004: 241-253).
Mys$l hermeneutyczna umieszcza teksty w obrebie pewnego ,,uniwersum symboliczne-
g0”, tj. systemu znaczen charakterystycznych dla danej kultury (Dryll 2004: 10). Herme-
neutyczne rozumienie charakteryzuje si¢ zmiennoscia interpretacji w zaleznos$ci od ujecia
zjawiska w réznorodnych kontekstach, co wigze si¢ z przyjgciem przez badacza ré6znych
perspektyw. Ujawniong w takich badaniach ptynno$¢ i niejednoznaczno$¢ znaczen pod-
kresla jeszcze zasada historyczno$ci, ktéora mowi o ,,ewolucji sensow”, zmieniajacych si¢
w czasie (Stras-Romanowska 2004: 33).
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Narracje biograficzne poddawane sa rozmaitym analizom, w ktorych jezyk postrze-
gany jest w perspektywie dynamicznej jako ,,proces ujarzmiania §wiata w formach wyra-
zowych” oraz ,,jezykowe przeksztatcanie $wiata” (Ozdzynski 1995: 36). Na tym gruncie
wykorzystuje si¢ kategori¢ jezykowego obrazu $wiata. Przyjmuje si¢, ze zatozenia kon-
cepcji jezykowego obrazu $wiata (JOS) oraz jej tezy opracowat Wilhelm von Humbolt,
chociaz pojecie to pojawito si¢ juz w okresie oswiecenia. Wedtug Humbolta jezyk jest nie
tylko $rodkiem porozumiewania si¢, lecz takze wyrazem ducha oraz ogladu $§wiata przez
uzytkownikow (Jedlinski 2000: 19).

Najnowsze badania JOS wiaza si¢ z lingwistyka kognitywna, w ktorej jezyk moze by¢
traktowany jako przedmiot badan lub jako $rodek do badan nad procesami poznawczymi
zwigzanymi z wiedza i rozumieniem. W analizie kognitywnej zdanie staje si¢ ,,zdarze-
niem kognitywnym” (Langacker 1995: 32). Gdy mowimy o zdarzeniu w perspektywie
kognitywnej, to mamy na mysli zdarzenie poznawcze, wyrazone za posrednictwem okre-
slonej (wybranej) formy jezykowej. Zdarzenie aktualizowane jest w jezyku poprzez okre-
$long opcje wyboru punktu widzenia i perspektywy. Jerzy Bartminski definiuje ,,punkt
widzenia” jako czynnik podmiotowo-kulturowy oraz zesp6t dyrektyw ksztattujacych tresé
i struktur¢ wypowiedzi (Bartminski 1999: 106). Kategoria zdarzenia poznawczego laczy
i porzadkuje wielowymiarowe pole poznawcze — dane percepcji, wiedzg o $wiecie, auto-
refleksje podmiotu.

Jakkolwiek perspektywa kognitywna jest niejednoznaczna i ciggle redefiniowana
z rozmaitych punktow widzenia, to w odniesieniu do podejmowanej przeze mnie proble-
matyki uzyteczna wydaje si¢ koncepcja antropologii kognitywnej. Wedle tej koncepcji
cztowiek jest ,,wytworem swojej kultury, uczy si¢ bowiem zaréwno droga konekcjoni-
styczna, jak 1 werbalng réznych rozpowszechnionych w niej reprezentacji i schematow
kulturowych” (Rajewski 2005: 107). Jednoczesnie jest on takze nosicielem tej kultury
oraz tworcg kultury — nowych reprezentacji, schematdéw i powigzan mi¢dzy nimi. An-
tropologia kognitywna koncentruje si¢ na badaniu dynamicznego zjawiska powigzania
dziatan jednostki z jej interpretacja i reinterpretacja danych. W ciggtym procesie dziatania
i interpretacji cztowiek funkcjonuje takze jako ,,manipulator kultury”, wykorzystujac na
wiele roznych sposobow wiedzg kulturowa, zarbwno w swoim, jak i spolecznym intere-
sie. Wyodrebnione w analizie jezykowo-kognitywnej warianty konceptualne ujawniaja
sposoby wyrazania do§wiadczen stanoéw ,,ja wobec §wiata” i ,,ja w §wiecie”.

Biografia — autobiografia — fikcja

Wyznania Jana Jakuba Rousseau sa przez badaczy literatury uznawane za dzieto prekur-
sorskie gatunkowo, chociaz w jakim$ zakresie nalezace do tradycji literatury osobiste;.
We wstepie do wydania polskiego czytamy: ,,[...] wszystko, co istniato w sferze »przed«—
nie moze réwnac si¢ z Wyznaniami, ktéorych niezwykto$é wyrosta z przecigcia tradycji
protestanckich autobiografii duchowych i przeobrazajacej si¢ powie$ci nowoczesnej”
(Rzadkowska 1978: 15). Zatem z jednej strony mozna rozpatrywac dzieto Rousseau jako
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wypowiedZ autobiograficzng, a z drugiej — jako fikcje literacka. I ta wlasnie dwoistos$é
konstrukcji Wyznan pozwala rozmaicie interpretowac ten tekst — zarowno pod wzglgdem
formalnym, poetyckim, jak i rodzaj odniesien do zycia Autora.

Rousseau pisal Wyznania pod koniec zycia, majac za soba do§wiadczenie pisarskie
dotyczace przede wszystkim tworzenia dziet teoretycznych!, ale — co okazuje si¢ rownie
wazne dla refleksji nad Wyznaniami — takze doswiadczenia w tworzeniu fikcji literackiej.
Wyznania na tym tle stanowig swoiste dopetnienie koncepcji wlasnej wizji $wiata, ujaw-
niajgc zrodla, ktore Autor umiejscawia w ,,wewnetrznym” przezywaniu.

Istnieje pewne dziedziczenie uczu¢ i mysli, ktore wptywa na ich kolejne nastepstwo i z kto-
rego trzeba dobrze sobie zdawaé sprawg. Dlatego staraniem mym jest dobrze rozwinaé
wszedzie pierwsze przyczyny, aby tym wyrazniej uwydatni¢ zahaczanie si¢
nastgpstw o siebie (Rousseau 1978: 217-218).

Dzieto to mozna rozpatrywac nie tylko jako autobiografi¢ konkretnego czlowieka, ale tez
jako wypowiedz szersza i bardziej uniwersalng. To pierwsze spojrzenie sktania badaczy do
rekonstrukeji faktow z dziejow zycia Jana Jakuba Rousseau, identyfikowania wypowiedzi
autobiograficznej z innymi tekstami, np. polemicznymi dzietami myslicieli epoki, listami
i innymi dokumentami. W takiej procedurze zestawia si¢ wyodrebnione fakty w kalen-
darium zycia, tworzac biografig, ktora jednak nigdy nie odkrywa petnej ,,prawdy zycia”
badanej osoby, poniewaz nawet wydawatoby si¢ najbardziej ,,obiektywne” zestawienie
dat z faktami obarczone jest interpretacja autora biografii. Kwestig réznicujacg staje si¢
roztozenie akcentow, ujawniajace subiektywne postawy autora biografii wobec Rousseau.

Aniela Ksigzek-Szczepanikowa poréwnuje dwa takie zestawienia kalendarium zycia
Jana Jakuba Rousseau: pierwsze, opracowane przez Gustawa Lansona i Paula Tuffrau,
(Ksigzek-Szczepanikowa 2009: 16—17), natomiast drugie to kalendarium wedtug Michela
Launay’a (tamze: 26—30). Skrot biograficzny tego ostatniego zostal zamieszczony w pa-
ryskim wydaniu Emila z 1966 roku i przedstawia kalendarium zycia Rousseau ,,bez ta-
godnego $§wiatlocienia wyrozumiatosci” (tamze: 25). Dosy¢ szczegotowo wypunktowane
fakty z zycia autora Emila zostaja opatrzone komentarzami ukazujacymi ciemne strony tej
biografii, nazywajac wprost panig de Warens kochanka, ujawniajac nieformalny zwigzek
z Teresg Levasseur i opisujac oddanie przez Rousseau kolejnych dzieci do przytutku. Te
same fakty w kalendarium Lansona i Tuffrau przyjmuja juz ksztalt nie tak szczegdlowy
i zyskuja ogledniejszy komentarz, w ktérym drazliwe fakty zostaja ominigte lub nawet
zafalszowane (jak informacja o malzenstwie z Teresa).

Oba skroty biograficzne zostaty opracowane na podstawie tych samych zrodet — glow-
nie Wyznan, jednak inaczej postawione akcenty oraz inna konstrukcja jezykowa sprawia-
ja, ze interpretacja biografii Rousseau zostaje narzucona odbiorcy i jest zupetnie rézna

' W roku 1750 zostaje wydana Rozprawa o naukach i sztukach, w 1755 Rozprawa o nieréwnosci, w la-
tach 1757-1762 powstaja: Umowa spoteczna oraz Emil czyli o wychowaniu, a takze powies¢ Julia albo
Nowa Heloiza. Dopiero w 1764 roku zaczyna pisa¢ Wyznania i kontynuuje je do okoto 1770, rownolegle
z pisaniem innych tekstow, zaroéwno teoretycznych, polemicznych, jak i literackich.
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w obu przypadkach. Ksiazek-Szczepanikowa (2009: 19) zwraca uwage, ze niektore wazne
fakty z zycia Rousseau (jak np. ucieczka z Genewy, zwiagzki z kobietami, czy motywacje
kolejnych przejs¢ od protestantyzmu, poprzez katolicyzm i ponownie do protestantyzmu)
nie sg dostatecznie dobrze odczytane przez badaczy. Przez to staja si¢ biograficznymi cie-
kawostkami, ktore wptywaja na kierunek interpretacji, takze jego poszczegdlnych dziet.
Przedmiotem refleksji staje si¢ nie tyle jezykowy obraz $§wiata w pismach Rousseau, co
kreacja jezykowego obrazu $wiata w ujeciu autoré6w biografii J.J. Rousseau. Proponuje,
by sprobowaé odczytaé na nowo biograficzne sensy Wyznan z pozycji dnia dzisiejszego,
ktéra zmienia optyke tego dziela przede wszystkim za sprawa przyj¢cia odmiennej per-
spektywy metodologiczne;j.

Odczyta¢ na nowo

Wydaje si¢, ze takie odczytanie — z perspektywy mysli wspotczesnej — jest czytaniem
jedynie mozliwym. Konkretyzacja utworu literackiego w procesie czytania to nie de-
kodowanie znaczen, ale aktualizowanie potencjatu tekstu w horyzoncie doswiadczen
i oczekiwan odbiorcy. Na moje interpretacje wptywa dzisiejsza wiedza o tekstach,
uksztattowana po zwrocie narratywistycznym w nauce, po ktérym jezyk postrzegany
jest jako swoiste medium, dzigki ktoremu zlozone wewnetrznie narracje przekazuja zna-
czenia (Mamzer 2007:41). Jednak zrozumiato$¢ czyjes wypowiedzi nie jest oczywista.
Wypowiedz mozna okre$li¢ jako dzialanie werbalne albo cigg fenomenow z zatozeniem
o potencjalnej zrozumiatosci przez stuchacza. Znaczenie wedtug Andrzeja Zaporow-
skiego jest ,,nazwg przektadu, czyli operacji ustalajacej tozsamo$¢ zdania” (Zaporowski
2008: 238). Zrozumienie znaczenia wypowiedzi wymaga powigzania ze sobg dwoch
$wiatow mentalnych (nadawcy i odbiorcy). Kazdy z podmiotow tworzy innego rodzaju
narracj¢ o §wiecie, wigc wymiana narracji jest pelna sprzecznosci, staré i niejasnosci
(Mamzer 2007: 42).

,Jezykowos$¢” interpretacji sprawia, ze ,,prawda” zostaje zdemaskowana jako gatu-
nek fikcyjnej opowiesci, w ktorym tropy nie sg przejrzyste i stwarzaja tylko iluzje ze-
wnetrznej referencji. Nalezy tu podkresli¢ znaczenie ,,zwrotu semiotycznego” dla inter-
pretacji tekstu, szczegolnie autobiografii, w ktorej mozna widzie¢ miejsce skrzyzowania
historii i fikcji. Bowiem ,,fikcja nie daje si¢ zamknaé w obrebie jednego z cztondow al-
ternatywy, nie jest tylko uzytecznym formalnym dodatkiem umozliwiajacym przejrzy-
ste uporzadkowanie biograficznych »faktoéw«” (De Man 2004: 16). Semiologia ma site
demistyfikujaca, ukazuje iz percepcja literackich wymiaréw jezyka jest w znacznym
stopniu utrudniona, jesli bezkrytycznie podda¢ si¢ autorytetowi referencji. ,,Fikcja moze
ksztaltowacé to, co nazywamy »historig«, a wtedy samo pojecie historii staje si¢ proble-
matyczne. » Twarzy« nie mozna juz odrézni¢ od »maski«” (Warchala 2006: 12). Fikcja
w tworzeniu narracji o sobie samym staje si¢ swoistym lustrem dla podmiotu, po-
zwala lepiej zrozumie¢ siebie.
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I tu nalezy przywotaé pojecie ,,tozsamosci narracyjnej”, ktore pozwala ujmowac toz-
samos$¢ w kategorii konstruowanego przez podmiot procesu. W procesie autonarracji ma
miejsce ciagla interpretacja i reinterpretacja przywolywanych z pamieci zdarzen.
Jednoczesnie doznania i obrazy musza by¢ ,,przetozone” na jezyk werbalny, co stanowi
dodatkowa trudno$¢, ale i otwiera glgbsze mozliwosci interpretacyjne. W tym procesie
rozumienie siebie przez autora narracji obejmuje interpretacje przesztosci i projektowa-
nie wlasnej przyszto$ci. Hanna Mamzer przywotuje wazng uwage Katarzyny Rosner, ze
tozsamos¢ traktowang jako narracja nalezatoby utozsamiac ,,z pewna forma sztuki czy
artystycznego wyrazu” (Mamzer 2007: 43—44).

Wyznania odczytane wspotczesnie sg autonarracja Rousseau, ktora ujawnia droge
i mechanizmy konstruowania tozsamosci — historia zdarzen, faktéw i obrazéw ukazana
jest z pozycji subiektywnej interpretacji autora, ktora w tekscie przybiera forme artystycz-
nego wyrazu, nadajac znaczenia drodze zycia.

Na granicy epok — wytyczanie szlakow

Pisma Rousseau otwieraja juz droge dla romantyzmu, ale jednoczes$nie sa jeszcze osa-
dzone w konwencji o§wieceniowej. Mysliciele epoki o§wiecenia budowali wizje Swiata
oparta gtdwnie na racjonalizmie. Perspektywa ogladu $wiata rozumem podwazata wptyw
przekonan religijnych i uczu¢ na dociekanie prawdy. Rozwo6j nauki, szczegolnie nauk
przyrodniczych, mial uwolni¢ ludzko$¢ od przesaddéw i ograniczen. Charakterystyczng
strategig staje si¢ postawa demaskatorska, za ktorg czgsto pojawia si¢ moralizowanie lub
przesmiewanie ,,zdemaskowanych” pozoréw, masek i hipokryzji. W tej dziatalno$ci de-
maskatorskiej o§wiecenie dazy do odkrycia ,,zrédel” mysli i istnienia. Czym jest owo
,2rodto” — pozostaje przedmiotem sporéw myslicieli tej epoki (Baczko 2009). Rousseau
znakomicie wpisuje si¢ w t¢ konwencj¢ swojej epoki, najpierw w pismach teoretycznych,
w ktorych tropi, ,,odstania i demaskuje” mechanizmy relacji spotecznych, politycznych
oraz funkcjonowania cztowieka w kulturze, a potem przyjmuje takg samg postawe wobec
siebie samego. A jednak dzieta te wzbudzaja w publiczno$ci 6wczesnej, mimo poczatko-
wego zaciekawienia, raczej oburzenie potaczone z niesmakiem. Przyczyny takiego od-
bioru mozna upatrywac¢ w propozycji nowego typu wrazliwosci, balansujacej na granicy
ekshibicjonizmu (Warchala 2006: 37).

Uczynitem pierwszy i najtrudniejszy krok w ciemnym i bagnistym labiryncie mej spowie-
dzi. Nie to najcigzej wyzna¢, co w nas jest zbrodnicze, ale co wstydliwe i $mieszne (Rous-
seau 1978: 19).

Rousseau opowiada o swoich do$wiadczeniach, ujawniajac sekrety swych stosunkow
z ludZmi i towarzyszace im doznania; stosujac kwiecistg frazeologie, probuje dotrzeé¢ do
samych zrodet swoich motywacji. Tu warto zwrdci¢ uwage na uzycie wyrazenia ,,w ciem-
nym i bagnistym labiryncie”, ktére juz na poczatku ,,spowiedzi” wprowadza negatywna
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ocen¢ przywotywanych wydarzen. Znowu demaskuje — czlowieka, siebie. To demaska-
torskie zdarzenie jednocze$nie jednak staje si¢ rodzajem manipulacji wzglgdem odbiorcy,
poniewaz moze by¢ odczytane jako swego rodzaju ,,pokuta” (nie bez powodu wystepuje
tu stowo ,,spowiedz”).

Chce pokaza¢ moim bliznim cztowieka w catej prawdzie jego natury; a tym cztowiekiem
bede ja (Rousseau 1978: 3).

To zdanie z pierwszej ksiggi Wyznan ujawnia zatozenia autora przystepujacego do opi-
su wlasnych losow — spowiedz jednostki ma pomoc dotrze¢ do ,.calej prawdy natury”
cztowicka w ogdle. Rousseau wychodzi zatem od przestanek opartych na mysli oswiece-
niowej. To czynil wczesniej w pismach teoretycznych, jednak przystepujac do odkrycia
»prawdy” o sobie samym, u§wiadamia sobie wyjatkowo$¢ jednostki.

Nie jestem podobny do zadnego z tych, ktorych widzialem; $§miem wierzy¢, iz nie jestem
podobny do zadnego z istniejacych (Tamze).

I tu nastepuje zwrot w ksztattowaniu mysli Rousseau, zwrot, ktory wytycza droge dla
romantyzmu. Michat Warchala, powotujac si¢ na De Mana wskazuje, ze wtasnie od Ro-
usseau rozpoczyna si¢ epoka obrazu romantycznego, w ktorej jezyk jednocze$nie prze-
kazuje i zamazuje to, co przekazywane, tworzy iluzje referencji, na ktora nieustannie
dajemy si¢ ztapac. De Man, rozwazajac zwigzki migdzy Rousseau a romantykami, stwier-
dza, ze w pismach Rousseau najwazniejsze wydaje si¢ rozwigzanie problemu relacji fikcja
— rzeczywistos¢; podmiot realny — ja tekstualne.

Droga zycia w autonarracji Wyznan

Paul De Man uwaza, ze ewoluowanie tworczosci Rousseau od teorii do literatury jest
przeniesieniem potrzeby nazywania $wiata na potrzebe nazywania siebie. ,,Nazywac
$wiat to sprawiac, by przedstawienie $wiata byto zbiezne z samym $wiatem. Nazywaé
siebie to sprawiac, by przedstawienie §wiata, jakie posiadam bylo zbiezne z przedstawie-
niem, jakie przekazuje innym” (De Man 2004: 177). Tekst staje si¢ Swiatem cztowieka bez
koniecznosci referencji do $§wiata rzeczywistego.

Wiaséciwy przedmiot tych wyznan to da¢ wiernie pozna¢ me wnetrze we wszystkich oko-
licznosciach zycia. Przyrzeklem histori¢ mej duszy’: aby ja nakresli¢ wiernie, nie trzeba
mi innych zapiskow; wystarczy mi, jak czynitem dotad, wejs¢ w samego siebie (Rousseau
1978: 317).

2 Wszystkie wytluszezenia w cytowanych fragmentach Wyznarn pochodza ode mnie — takie zaakcento-
wanie stuzy mojej interpretacji i niekoniecznie jest zbiezne z zamierzeniem Autora Wyznan.
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Poprzednie utwory Rousseau prezentowaly tresci wazne dla mysli epoki w postaci teo-
rii 1 modeli: relacji jednostki i spoteczenstwa, natury-kultury, natury-jezyka, natury-edu-
kacji. Piszac Wyznania Rousseau jest juz czlowiekiem dojrzatym intelektualnie i tworczo,
stad dzielo to staje si¢ nie tylko proba refleksji nad wlasnym losem, ale takze wazng wy-
powiedzia filozoficzna.

Czas moze zdja¢ wiele zaston. Jesli pamieé moja przejdzie do potomnos$ci, moze potom-
no$¢ dowie si¢ kiedys tego, co mialem do powiedzenia (Rousseau 1978: 315).

W swojej narracji przywotuje czas, pamie¢ i wlasna interpretacje (co miatem do powie-
dzenia), a wigc wszystkie najwazniejsze kategorie konstruowania tozsamosci narracyjne;.
Odtwarza z pamigci fakty, osadzajac je obok dat w kolejnych ,,ksiggach” Wyznan, nadajac
im znaczenia z pozycji cztowieka dojrzalego. Patrzy na przeszio$¢ poprzez doswiadcze-
nia nastgpne, wigc obraz, ktory przedstawia nie jest ,,odtworzony”, tylko ,,stwarzany”
(na nowo).

Rousseau przedstawia obraz swojego dziecinstwa i mtodosci w barwach pogodnych,
ukazujac wcezesne lata swojego zycia w konwencji arkadii dziecinstwa.

Stodkie wspomnienia moich pieknych lat, spedzonych rownie spokojnie, jak niewinnie, zo-
stawity mi mnostwo uroczych wrazen, ktore lubi¢ bez ustanku przywodzi¢ na pamigé. Oka-
ze si¢ niebawem, jak odmienne sg wrazenia reszty mego zycia (Rousseau 1978: 316-317).

Przeciwstawia ,,dobry” los dziecinstwa ,,okrutnemu” losowi dorostosci. Jednak jest to
prawda” wrazen, odczu¢ subiektywnych autora, zwigzanych raczej z jego manig prze-
sladowcza, rozwijajaca si¢ w czasach pisania Wyznan, niz z faktami jego zycia. To dzie-
cinstwo dziecka odrzuconego, w poniewierce, bez domu i rodziny, natomiast dorosto$¢
cztowieka u szczytu stawy, ktory jakkolwiek miat przeciwnikéw czy nawet wrogow, to
posiadat tez goracych zwolennikéw i sponsordow. Jednak w narracji Rousseau wyglada to
zupelnie inaczej.

Pami¢¢ moja, odtwarzajaca wylacznie lube przedmioty, jest szczesliwa przeciwwaga obo-
latej wyobrazni, ktora kaze mi przewidywac jedynie okrutng przysztos¢ (Rousseau 1978:
317).

Przeciwstawienie pamieci i wyobraZni jest tu znamienne i bedzie si¢ ciggle powtarzac¢
w kolejnych ksiegach Wyznan i nastgpnych dzietach.

Poza tym, ta druga cz¢s¢ ma za cala wspdlnos¢ z pierwsza tylko t¢ sama prawde, aza
calg przewage nad nig jedynie doniostos¢ wypadkow. [...] Pierwsza czg$¢ pisalem z roz-
kosza, z upodobaniem, swobodnie w Wooton lub tez w zamku Trye; wspomnienia, ktore
przychodzito mi odnawia¢ w pamigci, stawaly si¢ zrodtem $wiezych rozkoszy (Rousseau
1978: 318).



74 Anna Wasilewska

Wezesne lata swojego zycia Rousseau przedstawia ,,z pamigci”, ale jest to pamigé wy-
bidrcza, jak kazde wspomnienie staje si¢ obrazem, a wigc interpretacjg doswiadczenia,
anie jego reprezentacja. Taka ,,prawda” jest bardziej fikcja niz dokumentem. Jednak autor
wierzy, ze przedstawia prawdg¢ obiektywng. Mowi o ,,odnawianiu” w pamigci faktow, tak
jakby takie ,,od$wiezenie” pamigci odkrywalo prawd¢ w niej zapisang. Czyni to przede
wszystkim, by zosta¢ osagdzonym i uniewinnionym przez czytelnikow; w swojej ,,praw-
dzie” widzi uzyskanie ,,sprawiedliwosci”.

Ostrzegam tedy tych, ktorzy zechca rozpocza¢ te lekture, iz jezeli co w ciagu tej drogi zdo-
ta ich uchroni¢ od nudy, to chyba tylko pragnienie poznania do konca danego cztowieka
i szczera mito$¢ sprawiedliwosci i prawdy (Rousseau 1978: 319).

Czasami odslania swojg strategi¢, a moze bardziej uswiadamia jg samemu sobie i artyku-
huje:

Chciatbym, za wszystko w $wiecie, zagrzeba¢ w nocy czasu to, co mam do powiedzenia;
a zmuszony wbrew woli zabiera¢ glos, jestem w dodatku zniewolony kry¢ sig, kluczy¢, sta-
ra¢ si¢ zmyli¢ trop, ponizac si¢ do rzeczy, do ktorych najmniej bytlem stworzony (Rousseau
1978: 318-319).

Ukazuje twarz spod maski, twarz cztowieka umeczonego opisywaniem swojej ,,prawdy”.
Prawda wewnetrzna, ktora byla celem Wyznan, jest trudna i ciemna. By moéc ja ukazad
$wiatu 1 moc osiggnaé ,,sprawiedliwos¢”, nie mozna jej przedstawié wprost, trzeba kryé
sig, kluczy¢, starac sig zmylic¢ trop. Ten akapit odkrywa posrednio strategi¢ fikcji — budo-
wania ,,ja” tekstualnego.

Moja niesforna gtowa nie umie by¢ niewolnica przedmiotow i zdarzen. Nie umie upigckszac
— chece tworzy¢. Przedmioty realne malujg si¢ w niej zaledwie tak, jak sg; umie stroi¢ w cza-
ry jedynie przedmioty zrodzone z wyobrazni (Rousseau 1978: 214).

Realnos$¢ zostaje poddana grze wyobrazni i tylko po takiej obrobce mozna ,,odmalowac”
swoje przezycia. To, co opowiada Rousseau, nalezy bardziej do fikcji (przedmioty zrodzo-
ne z wyobrazni), ktora jest konstruowana z elementéw realnych przedmiotow i zdarzen.

Aby mnie pozna¢ w pozniejszym wieku, trzeba mnie dobrze zna¢ w mej mtodosci. Po-
niewaz w ogoéle przedmioty stabiej odciskaja si¢ w mych wrazeniach niz ich wspomnie-
nia, a wszystkie mysli ksztattuja mi si¢ w obrazach, pierwsze rysy, ktore wyryly si¢ w mej
glowie, pozostaty w niej trwale, te za$, ktore w dalszym ciagu si¢ w niej wycisngly, raczej
skombinowaty si¢ z pierwszymi, niz je zatarty (Rousseau 1978: 217).

W tej wypowiedzi widzimy znakomita definicj¢ konstruowania tozsamosci w narracji bio-
graficznej. W tozsamo$ci narracyjnej wazny jest wymiar czasowy, w ktérym nastepuje po-
wigzanie przeszlo$ci, terazniejszosci i przyszlosci osoby, co pozwala uzyskac ciggtos¢
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tozsamosci. ,,Fabuta taczy pozornie oderwane elementy, scala je i nadaje im spdjnos¢”
(Mamzer 2007: 46).

W ksigdze szdstej Wyznan Rousseau opisuje dzieje swojej mtodosci, dosy¢ burzliwej,
ale nad wszystkimi wydarzeniami goéruje poczucie bezpieczenstwa, ktore dat mu zwigzek
z panig de Warens.

Wstawatem ze stoncem i bylem szczesliwy; przechadzatem si¢ 1 bytem szczgdliwy; widzia-
tem mamusi¢ i bytem szczesliwy; rozstawalem si¢ z nig i bylem szczgéliwy; przebiegatem
lasy, pagorki, btadzitem po dolinach, czytalem, siedzialem bezczynny; pracowatem w ogro-
dzie, zrywatem owoce, pomagalem w gospodarstwie i szczgscie szto za mng wszedzie; nie
byto ono w zadnej rzeczy mozebnej do nazwania, bylo cate we mnie, nie opuszczato mnie
ani na chwile (Rousseau 1978: 261).

Poczucie szczgscia Rousseau wynika nie z mito§ci me¢zezyzny do kobiety, o czym $wiad-
czg takze inne fragmenty Wyznan, ale z uczu¢ synowskich oraz zadomowienia. Rousseau
znajduje w swojej protektorce mamusie, ktorej nigdy nie mial, wigc w koncu odnajduje
dom. To szczescie odnalezienia swojego miejsca na ziemi, o czym $§wiadczy konstrukcja
jezykowa przywotanego fragmentu. Rousseau wylicza codzienne czynnosci, po to, by
stwierdzi¢, ze zadna z nich nie jest zrodlem szczgscia, ale sam fakt, ze si¢ Jest (nie byfo
ono w zadnej rzeczy mozebnej do nazwania, bylo cate we mnie). Jakkolwiek wezesniejsze
lata zycia byly opisywane jako dobre i pogodne, to dopiero z perspektywy ,,zadomowie-
nia” widaé, ze tutaczka w latach dziecinstwa, brak domu i uczu¢ rodzicielskich nie mogly
dawaé wewngtrznego szczgécia. Dziecinstwo bylo ,,malowane” wybidrczymi wspomnie-
niami i wyobraznia, natomiast mtodos$¢, ktéra znajduje dom jest przezywaniem szczesli-
wej terazniejszosci.

Zycie moje ptyneto rownie spokojnie, jak stodko; i ta whasnie jednostajno$é byta bardzo po-
trzebna, aby dokonczy¢ ksztaltowania charakteru, ktory wsrod ustawicznego rozprészenia
nie miat sposobnosci si¢ ustali¢ (Rousseau 1978: 222).

Przebywanie pod opieka pani de Warens stalo si¢ jakims ekwiwalentem dziecinstwa, ktore
miato miejsce jedynie w wyobrazni Rousseau. Stad mimo zmiany relacji na erotyczna,
w Wyznaniach jest ona ciagle nazywana mamusiq. Rozstanie z nig (a w zasadzie znowu
odtrgcenie) jest odczuwane bolesnie.

Ale jak znie$¢ uczucie, ze jestem czyms$ nadliczbowym u tej, dla ktorej bytem wszystkim
i na ktora nie umialem patrze¢ inaczej niz na moje wszystko? Jak zy¢ jako obcy w tym
domu, ktérego bylem dzieckiem? (Rousseau 1978: 313).

Tu mamy obraz powtdrnej utraty dziecinstwa — Rousseau znowu staje si¢ obey. To wia-
$nie brak ,,zadomowienia”, poczucie obcosci w $wiecie sprawia, ze wszgdzie zaczyna
dostrzega¢ wrogdw, a swoja przysztos¢ widzi w czarnych barwach.
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Moj drogi gabinet byt mi jedyna pociecha. Dotad szukatlem w nim lekarstwa na zamet duszy,
obecnie postanowitem go szuka¢ na nieszcze¢$cia, ktore przewidywatem (Rousseau 1978:
314).

Szuka zatem poczucia bezpieczenstwa w pracy intelektualnej, jednak terazniejszo$é¢
i przyszto$¢ budzi lek. Latwo przychodzi mu zjednywac kolejnych przyjaciot wsrod in-
telektualistow epoki oraz osdéb wpltywowych, ale z réwna tatwoscia osoby te staja si¢
kolejno jego wrogami. Z nikim nie nawiazuje juz takiej wigzi, co sprawi, ze ma poczucie
coraz wigkszego wyobcowania ze swiata. Chwilowa pocieche widzi w zwigzku z Teresa,
ale nie jest to wigz gleboka, a raczej znowu ekwiwalent ,,zadomowienia”.

Trzeba mi bylo, w miejsce wygastej ambicji, zywego uczucia, ktore by wypehito me ser-
ce. Trzeba bylo, mowiac po prostu, nastepczyni dla mamusi. [...] Znalaztem w Teresie
dopehnienie, ktorego potrzebowatem; dzigki niej zylem szczesliwy, o ile mogltem nim by¢
w danych okolicznoséciach (Rousseau 1978: 354).

W tym fragmencie Rousseau opisuje zwigzek z Teresg jako rownorzedny ze zwigzkiem
z panig de Warens. Jednak jezyk ukazuje co innego. Uzycie frazy trzeba mi byfo i jej po-
wtorzenie w nastgpnym zdaniu ujawnia potrzeby uczucia i bliskosci — to tylko zyczenia,
a ze nie do konca zrealizowane, mowi ostatnia fraza: o ile moglem nim by¢ w danych
okolicznosciach.

Ta stodka zazylo$¢ zastepowala mi miejsce wszystkiego; przysztos¢ nie obchodzita mnie
lub raczej obchodzita jako przedtuzenie terazniejszosci: nie pragnatem niczego, jak tylko
upewni¢ jej trwanie (Rousseau 1978: 356).

To, co nienazwane — Igk przed przysztoscia, poczucie obcosci w §wiecie, zostato zakle-
te (upewnic jej trwanie) stowami, ktore majg sprawic, ze w zwigzku z Teresg Rousseau
widzi ekwiwalent zadomowienia (zastegpowala mi miejsce wszystkiego). O tym, ze nie
jest to prawdziwe uczucie mezczyzny do kobiety, ani nawet takie, jak do pani de Warens,
$wiadczy chociazby uporczywe nazywanie Teresy w pierwszych o niej wspomnieniach
,,ciotkq”, a potem ,, gospodynig”. Przy czym charakterystyczne jest zastosowanie do tych
okreslen cudzystowu, ktory ujawnia stosunek do osoby, oznaczajac wtasnie ekwiwalent-
no$¢. Warto przypomniec, ze okreslenie pani Warens mamusig nigdzie nie jest opatrzone
cudzystowem.

Jedyny z przyjaciol, ktoremu miatem niejaka racje si¢ zwierzy¢, byt to lekarz Thierry; pie-
legnowat biedng ,,ciotke” w jednej ze stabosci, ktora przebyta osobliwie cigzko (Rousseau
1978: 381).

Ta sfabos¢ to jedna z pieciu cigz lub potogéw, o ktérych Rousseau moéwi oglednie, ale
dosy¢ szczegotowo thumaczy swoje racje za oddaniem dzieci do przytutku.
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Nigdy, na jedna chwile, Jan Jakub nie mogl by¢ czlowiekiem bez serca, bez uczucia, wy-
naturzonym ojcem. Moglem myli¢ si¢, ale nie zakamieni¢ si¢ w ztym. [...] w niemoznosci
wychowania ich samemu, i przeznaczajac je na to, aby zostaty wiesniakami i robotnikami
raczej niz awanturnikami i towcami fortuny, sadzitem, iz spelniam czyn dobrego obywatela
i ojca; dzialatem, we wlasnych oczach, niby czlonek republiki Platona (Rousseau 1978:
380-381).

Warto zwroci¢ uwage, ze tylko w tym fragmencie Wyznan Rousseau postuguje sie, umoz-
liwiajagcg mu dystans do opisywanych zdarzen, narracja trzecioosobowa — na jedng chwile
nie identyfikuje si¢ ze swoimi czynami, ale zaraz obiera znowu ton osobisty i probuje
thumaczy¢ swoje motywy.

Wyznania sa bogate w szczeg6ly zycia, ktore spolecznie uznawane sa za godne pote-
pienia — oszustwa, wykorzystywanie bliznich, ktamstwo, kradziez, ale spos6b opowiada-
nia o tych faktach sprawia, ze negatywny wektor zostaje odwrdcony.

Poniewaz trudno o co$ bardziej sprzecznego z mym usposobieniem niz ten rys, notuje
go, aby ukazac, ze bywaja chwile jakiego$ potobledu, w ktérym nie trzeba sadzié¢ ludzi
z uczynkéw. W tym wypadku nie byta to wlasciwie kradziez pieniedzy, raczej kradziez
ich przeznaczenia; ale im mniej byta kradzieza, tym bardziej byta paskudztwem (Rousseau
1978: 45).

De Man stwierdza w tym zakresie wysoki poziom estetycznej (jezykowej) samoswiado-
mosci Rousseau, co czyni go ,,najbardziej nowoczesnym z romantykow” (Warchala 2006:
82-83). Rousseau otwiera nowa epoke, nie tyle w dziejach literatury czy filozofii, co jed-
nostkowej wrazliwo$ci i samoswiadomosci (Warchala 2006: 41).

Chciatbym w jakis sposob uczyni¢ dusz¢ moja przezroczysta dla oczu czytelnika. Dlatego
staram mu si¢ ja pokaza¢ ze wszystkich punktow, oswietli¢ wszelakim $wiattem, sprawic,
by nie byto najmniejszego drgnienia, ktore by dlan zostalo niewidzialne, izby mogt sobie
wyrobi¢ wiasny sad o pierwiastku bedacym ich zrodtem (Rousseau 1978: 218).

To ,,0$wietlenie” okre§lonego wspomnienia mozna interpretowaé jak Heideggerowski
,.przeblysk” prawdy bycia, co sugeruje, ze dotarcie do ,,obiecktywnej” prawdy takie prze-
ciez nie jest. Autor ,,o$wietla” i wydobywa na jaw tylke swoje mniemania o prawdzie,
wiec prawda zostaje w konsekwencji zaciemniona. Jednak stowa ,,0swietlajace” te mnie-
mania sg niezwykle sugestywne, a zarliwo$¢ ich wypowiadania powinna autora ,,unie-
winni¢”, przynajmniej w jego zatozeniach. Jezyk stat si¢ miejscem bezposredniego do-
$wiadczenia, pozostajac jednoczesnie narzgdziem swoiste] mediacji (Starobinski 2000:
239) — pisarz domaga si¢ zgody (czytelnika) na prawdg¢ osobistg.

Powiem glosno: oto co czynitem, co myslatem, czym bytem. Wyznatem dobre i zte rownie
szczerze. Nie przemilczalem nic ztego, nie dodatem nic dobrego; a jesli zdarzyto mi si¢
uciec do czczej ozdoby, to jedynie wowczas gdy trzeba byto wypehic luke utomnej pamieci.
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[...] odstonitem moje wnetrze takim, jakim tys$ je widziat sam, Najwyzszy Sedzio (Rousseau
1978: 3-4).

Aby dotrze¢ do siebie samego potrzebujemy ,,$wiadka”, dlatego musimy zgodzi¢ si¢ na
osad innych. Rousseau w Wyznaniach bezposrednio odwotuje si¢ do $wiadka-czytelnika,
ale osadu swoich loséw oczekuje nie od ludzi, ale od ,,Najwyzszego Se¢dziego” — Boga.
Wyznania sa pisane z perspektywy cztowieka zawiedzionego opinig ludzi, czlowieka
owladnigtego juz mania przesladowcza, totez $wiadkiem swoich postgpkdéw czyni Stwor-
c¢, domagajac si¢ sprawiedliwosci.

Rousseau konczy pisanie Wyznan okoto 1771 roku, odczytuje ich fragmenty w kilku
salonach arystokratow, szukajac u odbiorcow zrozumienia. Jednak nie znajduje ich u sobie
wspoélczesnych, bowiem jeszcze w tym samym roku publiczne lektury Wyznan zostaja za-
kazane przez policj¢. Rousseau kontynuuje konstruowanie swojej tozsamosci narracyjnej
w nastepnych dzietach: Rousseau sedzia Jean-Jaquesa oraz Przechadzki samotnego ma-
rzyciela (w innym przektadzie: Marzenia samotnego wedrowca). Narracyjna tozsamosé
ma swoj final w Smierci — Rousseau umiera przed ukonczeniem Dziesigtej przechadzki.
W ostatnich tekstach powraca do watkow poruszanych w Wyznaniach, uszczegdtawia je
i przybiera bardziej rygorystyczny ton samooskarzenia i samousprawiedliwienia.

[...] nie mam obowiazku ani zamiaru zajmowac si¢ niczym poza soba. W takim stanie ducha
podejmuj¢ dalszy cigg surowego i szczerego rachunku sumienia, ktéry nazwatem kiedys
moimi Wyznaniami. Ostatek zycia pos§wigcam obserwowaniu samego siebie [...] (Rousseau
1983: 9-10).

Po napisaniu wielu wspaniatych dziel, spelnienie widzi jedynie w zagltebianiu si¢ w swo-
im $wiecie wewnetrznym, z ktorego tworzy swoj swiat tekstowy.

Podsumowanie

Przedstawitam wybrane fragmenty tekstow Jana Jakuba Rousseau, probujac z jezykowe-
go obrazu $§wiata ujawni¢ mechanizmy konstruowania tozsamosci narracyjnej tego kon-
trowersyjnego mysliciela. Moim zamiarem nie byta refleksja nad zyciem Rousseau, ale
nad sposobem jego myslenia oraz uwiktania w kulture. Odwotywatam si¢ takze do faktow
jego zycia, wigc w jakims$ stopniu ulegtam ,,ztudzeniu” referencyjnosci tekstu.

Warto zada¢ zatem pytanie: czy referencyjnos¢ w przypadku narracji osobistej nie
istnieje? Jezeli mozemy w ogole przyjac jakas referencyjnos¢, to tylko do $wiata znaczen
odbiorcy, ktory jest innym $wiatem niz §wiat autora. Autor narracji w procesie tworzenia
nadaje znaczenia, ktore odnosza si¢ do jego (rozumienia) $wiata, a te sa rekonstruowane
przez odbiorcg w innym $wiecie znaczen. Bagaz wspotczesnej wiedzy o Rousseau, ra-
zem z interpretacjami jego dziet oraz stereotypami na temat jego zycia, wplywa na moje
rozumienie Wyznan. Im wigksze oddalenie historyczne pomigdzy nadawcg i odbiorca,
tym wigksze rozbieznosci w interpretacji znaczen. Ujawnia si¢ tu historyczna ,,ewolucja
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sensOw”, zmieniajacych si¢ w czasie. Warto jednak ponawiaé¢ odczytania poszczegdlnych
tekstow ,,na nowo”, bo tylko one pozwolg odstoni¢ potencjal dziel Rousseau dla wspol-
czesnosci.

W konkluzji pozwole sobie zada¢ pytanie odnoszace si¢ do tytutu konferencji: Jakie
$wiatlo idei Jana Jakuba Rousseau dociera do naszych czasow? Z moich konstatacji wy-
nika, ze jest to blask wazny dla ksztaltowania mysli wspolczesnej, oswietla bowiem
droge przetomu lingwistycznego i ukazuje mozliwosci konstruowania tozsamosci narra-
cyjnej. Tropy w tym kierunku mozna odnalez¢ chociazby w poszukiwaniach jezykowych
Rousseau, czy to bezposrednio wyrazonych w tekstach teoretycznych na temat kultury
ijezyka, czy w eksperymentach na wlasnym jezyku wypowiedzi osobistej. Jego poszuki-
wania znaczenia w strukturze jezyka sg dla nas dzisiaj zrozumiale i sensowne, ale nalezy
zwroci¢ uwage, ze takie nie byty dla odbiorcow mu wspoélczesnych. Niewatpliwie mysl
Rousseau znacznie wyprzedza swoja epoke. Podczas gdy w osiemnastym wieku przez
wickszo$¢ uwazany byt za dziwaka i odrzucany, dzi$ budzi podziw, chociaz niekoniecznie
sympatig. ..
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