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W kilka miesi¢cy po przybyciu do miasta Meksyk w sierpniu 1944 roku z mi-
sja dyplomatyczna polskiego rzadu emigracyjnego Teodor Parnicki zapisal wy-
jatkowy w swym charakterze tekst wspomnief, ktéry zachowal si¢ jedynie
w trzech, nieréwnej dlugosci fragmentach!. Dwa z nich poswiecil pisarz naj-
wezesniejszemu okresowi dziecifistwa (podréz z Moskwy do Eskiulstiina
w Szwecji w 1913 oraz czas pierwszej wojny §wiatowej i rewolucji bolsze-
wickiej, ktéry rodzina Parnickich spedzita na zestaniu w Ufie). Trzeci frag-
ment, zachowany jedynie w formie szczatkowej, poswiecit pisarz latom spe-
dzonym w stolicy zarzadzanej przez wladze chinskie Mandzurii, Harbinie
(1920-1928). Wspominajac ultrapurytanskgq atmosfer¢ jaka panowata
w harbidskim gimnazjum polskim, w czasach gdy jego dyrektorem byt Sta-
nistaw Janiszewski? — atmosfere, ktéra znalazla odbicie w specyficznym
doborze repertuaru szkolnej grupy teatralnej, Parnicki pisze:

A jaki byl wynik tego (...) rygoryzmur Ten tylko, ze gdy Stanistaw
Janiszewski wyjechal na trzy lata do Polski z pasja rzuciliémy si¢ na
caly zakazany repertuar. Byly to wprawdzie zawsze utwory [polskich]

I Ocalate fragmenty zachowane zostaly w rekopisie drugiego tomu Kosica ,,Zgody Narodow”,
przechowywanym w zbiorach Biblioteki Polskiej w Londynie. Tekst zostal odnaleziony latem
1999 roku (zob. Markiewka 2002, 153-211).

2 Stanistaw Janiszewski byl nauczycielem jezyka polskiego i to wlasnie dzigki niemu mtody
Teodor Parnicki w szybkim tempie opanowal jezyk polski. Jemu tez zawdzieczal doskonale
opanowanie polskiej sktadni.
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klasykéw tylko — Mickiewicz, Stowacki, Aleksander Fredro — sadze
dzi$ jednakze, ze nasz zasluzony dyrektor bliski bylby wcale powaz-
nego ataku nerwowego, gdyby zobaczyl mnie, jak przyciskajac do
piersi mandoling, imitujaca lutnie, klgcze przystrojony w czerwony
aksamit u stop jednej z naszych najladniejszych kolezanek, Izabeli
Blaryszewkiej], w szczerym zachwycie §lac ku niej Zarliwe slowa Riz-
zia, przeznaczone do Marii Stuart Szkockiej:

Krélowo, ty masz lice i serce aniota
albo:

Pani, nie chmurz lica

Niech paZz w twarzy krélowej gniewu nie wyczyta,

Paz dziecko, chcialby z wody dosta¢ twarz ksi¢zyca.

J. Stowacki: Maria Stuart (akt 1, sc. I, w: 67, akt II1, sc. 7, w.234-236); por. Markiewka 2002, 208.

Owa harbinska scena, przywolana w pamieci po 20 latach w meksykan-
skiej samotni pisarza na Paseo de la Reforma 231, stanowi wazny moment
w biografii Parnickiego oraz jest istotnym punktem odniesienia w rozwaza-
niach na temat stosunku pisarza do dzieta Juliusza Stowackiego. Uczniowski
teatr amatorski (istniejacy w latach 1923-1928), w kt6rym Teodor Parnicki
czesto odgrywal gtowne role, za$ jego partnerkami bywaly Stanistawa Ro-
stanéwna 1 Izabela Baryszewska, byl przestrzenia, w ktérej uczniowie gim-
nazjum im. H. Sienkiewicza mogli w praktyczny sposéb wyrazi¢ na scenie
swoje zafascynowanie klasyczna dramaturgia romantycznag, za$ utwory Juliu-
sza Slowackiego stanowily bodaj najwazniejsza czg$¢ prezentowanego re-
pertuaru’. Owa fascynacja mlodziezy gimnazjum harbidskiego poezja ro-
mantyczna nasilila si¢ w latach 1925-1927, gdy po wyjezdzie do Polski dy-
rektora Janiszewskiego, zajecia z jezyka polskiego oraz historii zaczal pro-
wadzi¢ 6wczesny wicekonsul polski, orientalista Konstanty Symonolewicz
(1884-1952). W biografii Parnickiego Symonolewicz odegral niezwykle
istotng rol¢ — w duzej mierze to wlasnie on rozniecit fascynacje przysztego
pisatza historia oraz literatura. Szczegblne miejsce w czasem nieco ,,dyle-
tanckich” (Parnicki 1934, 7), jednak zawsze prawdziwie inspirujacych wykta-
dach konsula zajmowala poezja i dramaturgia Stowackiego. Byla ona, obok
poezji rosyjskich akmeistéw, symbolistéw oraz poezji Dantego, ulubiona
lektura konsula, za§ rozmowy o romantycznej poezji prowadzil Symonole-
wicz nie tylko na zajeciach szkolnych, ale rowniez w zalozonym przez siebie

3 Teodor Parnicki brat udzial m.in. w realizacjach dramatéw Maria Stuart, Mindowe i Kordian.
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klubie literackim ,,Ztota Harfa”, skupiajacym starszych uczniéw gimnazjum,
w stowarzyszeniu ,,Ad Astra” oraz na nieformalnych spotkaniach z uczniami
w ,,rozowym gabinecie” w pomieszczeniach konsulatu w Gospodzie Polskiej
przy ulicy Gluchej 21 w harbinskim Nowym Miescie*.

Intelektualna atmosfera panujaca w polskiej kolonii w Harbinie oraz
wplyw Konstantego Symonolewicza mialy decydujace znaczenie dla wybo-
réw zyciowych Teodora Parnickiego. Gdy jako 12-letni chlopak, praktycznie
sierota’, przybyl w sierpniu 1920 roku do stolicy Mandzurii jako uciekinier
z Wladywostoku, nie znal prawie zadnego stowa w jezyku polskim, zas gdy
latem 1928 roku przybyl z Chin do Polski, miat jasno okreslong wizje swej
przyszloséci — pragnatl zostaé polskim powiesciopisarzem historycznym — za$
na miejsce rozpoczecia swych studiéw polonistycznych wybrat Uniwersytet
Jana Kazimierza we Lwowie, gdzie wykladal najwigkszy wowczas znawca
tworczoscl Juliusza Stowackiego — prof. Juliusz Kleiner.

Zainteresowanie i fascynacja Teodora Parnickiego twoérczoscig Juliusza
Stowackiego, ktérych Zrédel szukaé nalezy w chiniskim okresie jego zycia,
i srodowiskiem polskiej diaspory w Harbinie okazaly si¢ trwalym elementem
pbzniejszej, rozpisanej na ponad trzydzieSci toméw tworczosci autora Sfowa
7 ciata. Paralel, inspiracji 1 odniesiefl szuka¢ mozna migdzy tworczoscia auto-
ra Krdla Ducha a dzietem Parnickiego na co najmniej kilku plaszczyznach.
Dotychczasowe badania twoérczosci Teodora Parnickiego pozwalaja na wy-
odrebnienie co najmniej kilku zakreséw odniesien do tworczosci Juliusza
Stowackiego, obecnych w réznym stopniu w powiesciopisarstwie historycz-
nym Parnickiego. Sa to w gtéwnej mierze:

— gty intertekstualne wykorzystujace odwolania do poezji i dramatow

Stowackiego;

— analogie w zakresie konstrukeji cyklow literackich;

— podobienistwa w sposobie uobecnienia podmiotu autorskiego w dziele;

— wykorzystanie postaci Juliusza Slowackiego jako bohatera w powie-

$ciach historyczno-fantastycznych;

— podobiefistwa w sposobie pracy literackiej.

Zardwno rozmiar, jak 1 poziom zlozonosci artystycznej i intelektualnej
dziel Juliusza Stowackiego i Teodora Parnickiego sprawiaja, ze dokladny

4 Strukturze i dzialalnosci konsulatu oraz K. Symonolewicza poswigcony jest m.in. artykut
Wojciecha Skéry (Skéra 2008, 75—100). Zob. tez Neja 2008, 27—49.

5 Bronistaw Parnicki, ojciec Teodora, mieszkal wéwczas w ZSRR i pracowal jako inzynier.
Utrzymywal z synem kontakt korespondencyjny, jednak do osobistego spotkania nie doszlo
z powodu §mierci ojca w 1928 roku.
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opis, analiza i interpretacja sposobu obecnosci twoérczosci autora Beniowskiego
w powiesciopisarstwie historycznym Parnickiego wymagalyby osobnego,
obszernego studium — tu podjeta zostanie jedynie proba zarysowania prze-
strzeni inspiracji oraz uporzadkowania mozliwych zakresow badan.

Pierwszym, narzucajacym si¢ spostrzezeniem dotyczacym relacji i odnie-
sieft tworczosci Parnickiego do dziela Juliusza Stowackiego jest stwierdzenie
istnienia czestych nawigzan, cytatéw i kryptocytatéw, parafraz i aluzji literac-
kich do utworéw Stowackiego. Mozna stwierdzié, ze twérczo$¢ Stowackiego
obecna jest nieustannie w horyzoncie odniesien i gier intertekstualnych Par-
nickiego. Ryszard Koziolek, przy okazji szczegbétowej analizy aluzji i odwo-
tan do dzieta Stowackiego w trylogii Twary ksigzyea, ujat to trafnie, stwier-
dzajac, ze:

tworczo$¢ Slowackiego jest jednym z najczesciej eksploatowanych przez
Parnickiego rezerwuarem tekstowych odwolan (Koziotek 1999, 53).

Gry intertekstualne, nawigzania, cytaty i literackie aluzje sa stalym ele-
mentem stylu tekstow powiesciowych Parnickiego i stanowig o ich bogac-
twie, erudycyjnosci, ale i pewnym manieryzmie tej prozy®. Cho¢ zakres lite-
rackich odniesiefi jest u Parnickigo niezwykle szeroki, to wlasnie tworczosé
Stowackiego zajmuje w nich miejsce szczegdlnie uprzywilejowane. Warto tu
przyjrze si¢ trzem poziomom odniesient intertekstualnych (tytuly, cytaty
wewnatrztekstowe, nawigzania do obrazowania poetyckiego), ktére zwrécity
uwage badaczy.

Teodor Parnicki niejednokrotnie opatrywal swe powiesci tytulami, ktore
byly fragmentem motta zaczerpnigtego z klasycznej literatury polskiej. Od-
wolania do tekstéw Piotra Skargi, Mikolaja S¢pa-Szarzyniskiego, Jana Le-
chonia czasem obejmuja zaréwno motto wraz z tytutem, ktéry jest w istocie
jego eliptyczna wersja, czasem za$ jedynie sam tytul. Jak wykazal to w swej
analizie Andrzej Juszczyk, jest to u Parnickiego element ztozonej gry, ktorej
celem jest nie tyle przyjecie autorytetu tekstu cytowanego, ale wejscie z nim
w swoisty dialog, czestokro¢ jego reinterpretacja lub uwieloznacznienie
w relacji do samego tekstu powiesciowego’. W tych grach z cytatami i zapo-
zyczeniami zwraca uwagg fakt, iz cztery niezwykle wazne w dorobku Parnic-

6 Interesujaca analize problemu aluzji literackich przedstawil m.in. J. Paszek (Paszek
2008, 48-62).

7 Analize tego zagadnienia w odniesieniu do powiesci Twarg ksi¢zyca, Tylko Beatryeze, Stowo
i ciato, I n mognych dziwny przedstawit A. Juszczyk (Juszczyk 2004, 187-217).
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kiego powiesci, czgsto stanowigce punkt zwrotny lub ukoronowanie pewne-
go etapu ewolucji tego powieSciopisarstwa, noszg tytuly zaczerpnicte z tek-
stow Stowackiego. Pierwszym przykladem jest tytul trylogii Twargy ksiggyca,
bedacej jednym z dwoch zwornikéw (obok Nowe basni) catego dzieta Par-
nickiego, taczacym tworczos$¢ wezesng (do 1959) z okresem eksperymental-
nym (po roku 1967). Centralna pozycja, jaka zajmuje trylogia, sprawia, ze
wybo6r motta tomu pierwszego, a jednoczesnie tytutu calego cyklu miat dla
pisarza znaczenie szczegOlne. Cytat zaczerpniety zostal przez Parnickiego
z historycznego dramatu Stowackiego Maria Stuart, ktéry juz w czasach
nauki w harbidskim gimnazjum byl dla pisarza tekstem niezwykle waznym
i osobiscie bardzo gleboko przezytym. Trylogia, obejmujaca histori¢ wiekdw
III-VIII, ktérej centralng postacig jest Mitroania oraz zlozone i bogate
w uwiklania polityczne pdznego cesarstwa zachodniego i Bizancjum losy jej
potomkéw — rodu Mitroanidéw. W trylogii tej Parnicki rozbudowat poetyke
swojego powiesciopisarstwa, korzystajac z elementéw techniki strumienia
$wiadomosci (cz. I), powiesci klasycznej — z silnie ograniczonymi elementa-
mi narracji, dominujacg rola dialogu i rozbudowanymi elementami epistolat-
nymi (cz. II powstata chronologicznie najwczesdniej), oraz powiesci dialo-
gicznej, o budowie w istocie quasi-dramatycznej, bedacej zwiastunem zmian
formalnych, jakie mialy si¢ pojawi¢ w powieSciach pdznych (cz. III). Jak
wskazuje Andrzej Juszczyk, cytat ze Slowackiego, wybrany jako motto po-
wiesci ,,mowi o daremnosci poszukiwan prawdy, o niemoznosci uznania za
nig czegokolwiek” (Juszczyk 2004, 198), odwotlujac si¢ do prawdy podmio-
towej, wtornej wobec prawdy obiektywnej, ktéra pozostaje niedostepna
ludzkiemu poznaniu, uwiklanemu w rozliczne 1 wielopoziomowe uwiklania
epistemologiczne. Teresa Cieslikowska ujela znaczenie owego tytulu i motta
jako ,,postawe odzierania ze zludzen i dazenia do tego, co nieosiggalne”
(Cieslikowska 1965, 180). Modytfikacja, jakiej poddal w motcie powiesci
fraze Stowackiego Parnicki®, §wiadczy o wejsciu w §wiadomy dialog z tek-
stem Stowackiego, ktéry otwiera zupelnie nowe pola interpretacyjne,
w szczegblnosci w zakresie problemu poznania i tekstowej reprezentacii
rzeczywistosci. Andrzej Juszczyk ujmuje to w nastgpujacy sposob:

To ,twarz ksi¢zyca” jest tym, co tak naprawde wazne w powiesci
Parnickiego. Bowiem nie ukazuje ona tylko daremnego trudu bohate-

8 Fraza Stowackiego: ,,Paz, dziecko, chcialby...” przybrala u Parnickiego forme ,,Dzieckol!
chcialby...”. Modyfikacj¢ cytatu Stowackiego i jej konsekwencje oméwil Andrzej Juszezyk
(Juszczyk 2004, 198 i nast.).
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réw, ale sama jest tez proba uchwycenia owej ztudnej ,,twarzy ksi¢zy-
ca”. Autor poszukuje tu wraz ze swymi bohaterami prawdy o Bogu,
o $wiecie nadprzyrodzonym, majac §wiadomos¢, ze wszelkie ustalenia
beda jedynie odbiciem prawdy (Juszczyk 2004, 199).

Trylogia Twarg ksiegyea stanowl ukoronowanie pewnego okresu tworczosci
Parnickiego, rozwiniecie 1 dopelnienie watkow Stowa i ciala oraz, poprzez
powiesé-satelite Swieré Aeginsza, nawiazanie do pierwszej powiesci historycz-
nej Parnickiego, Aegusz, ostatni Rgymianin z 1937 roku. Wazna pozycja trylogii
w tworczoscl pisarza kaze zwrocié szczegdlng uwage na fakt, iz ten wlasnie
cykl powiesciowy powiazal on w ramach intertekstualnej gry z twoérczoscia
Juliusza Stowackiego.

Znamienne jest, iz w innej waznej powiesci — ostatnim, széstym tomie cy-
klu Nowa basi, ktory pisarz poswiecil ,,Nauczycielom, Opiekunom, Kole-
zankom, Kolegom z lat gimnazjalnych w Charbinie w Chinach (oraz pamigci
tych sposréd nich, ktérzy zmarli)” (Parnicki 1970, 5) — Parnicki zawarl réw-
niez wazne odniesienie do werséw tekstu Stowackiego. Tom 6 Nowes basni
jest najbardziej eksperymentalnym elementem cyklu, ktéry we wczesniej-
szych odstonach prezentowal poetyke klasycznej powiesci historycznej (Ro-
botnicy wezwani o jedenaste], swoista kontynuacja Srebruych ortéw), powiesci wy-
korzystujacej techniki strumienia §wiadomosci (t. 3, Labirynt), czy antyutopie
quasi-historyczng (t. 5). Tom 6 domyka, ale i w swoisty sposéb dekonstruuje
tomy wczesniejsze, poddajac je zlozonym operacjom dyskursywnym. Tom
ostatni cyklu cechuje polimorficznosé 1 wewnetrzna dialogiczno$é tekstu,
dokonuje si¢ w nim uprzedmiotowienie wezesniejszych toméw jako przed-
miotéw analizy, interpretacji i egzegezy. To, co w poczatkowych etapach
miato stanowi¢ uniwersalna, ,,idaca przez wieki” powies¢ historyczna, obej-
mujaca przestrzenie Europy 1 Ameryki pre- i postkolumbijskiej wpisane
zostalo z czasem w forme quasi-apokryfu rodzinnego, by ostatecznie,
w tomie 6 zblizy¢ si¢ do autotematyzmu, autokomentaryzmu, powiesci
warsztatowej 1 autobiograficznej. To osobliwe polaczenie réznorodnych
elementéw, fragmentaryczno$¢ 1 autoanaliza warsztatu pisarskiego oraz
wprowadzenie w duzym wymiarze (choé jeszcze w sposéb do pewnego
stopnia zamaskowany) autobiografizmu, oddalito tekst Parnickiego od mo-
delu powiesci historycznej 1 przeniosto w sfere blizsza — jak to ujal Wactaw
Sadkowski — literaturze absurdu?, czy ujmujac rzecz bardziej specyficznie —

9 Waclaw Sadkowski wskazywal na zwiazki péznego pisarstwa Parnickiego z tzw. literaturg
absurdu (por. m.in. Sadkowski 1970).
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ku literaturze ,,parnickoidalnej”1V. Tom szoésty Nowes basni stanowi jeden
z wazniejszych punktéw zwrotnych w tworczosci Parnickiego i wlasnie ten
tekst postanowil pisarz powiazac na prawach gry intertekstualnej z tworczo-
$cig Stowackiego. Tym razem punktem odniesienia — przywolanym przez
motto, a w formie eliptycznej przez sam tytul powiesci — stal si¢ pdzny,
pochodzacy z okresu mistycznego dramat Stowackiego — Samuel Zborowski.
Cho¢ obok motta zaczerpnigtego ze Slowackiego Parnicki opatrzyt powie§é
jeszcze drugim mottem (z Szekspira)!'l, to wlasnie dramat Stowackiego byl,
jak si¢ wydaje, najwazniejszym partnerem literackiego dialogu pisarza. Par-
nicki przywoluje fragment aktu V dramatu:

Glos:

Wigc badz nowy,
Lecz nie badZ wezesnym kamieniem zgorszenia.
Adwokat:
Wigc dobrze, niech pod palcem zagrozenia
Beda te rzeczy.
kt V, w. 392-394

Nowos¢, zgorszenie, zagrozenie — to slowa-klucze, ktore staja si¢ swo-
istym preludium do tekstu przelomowego, artystycznie ryzykownego, ktory
stawia sam podmiot autorski, ,,narratora gtéwnego”!2 w centrum literackich
$wiatow. To autor, obdarzany coraz wigksza liczba cech osobowych samego
Teodora Parnickigo, staje si¢ centrum literackiego $wiata, nieograniczonym
w swych decyzjach dysponentem literackiej przestrzeni i czasu, wreszcie sam
staje si¢ temu S$wiatu poddany. Analogie do pism Juliusza Stowackiego,
zwlaszcza z okresu mistycznego, wydaja si¢ niezwykle interesujace. Jak
u Stowackiego teksty literackie z kregu pism mistycznych podporzadkowane
byly podstawowej, $ci§le podmiotowej idei jednoczacej — w tym wypadku

10 Okreslenia ,literatura parnickoidalna” uzyt w recenzji Przeobragenia B. Zadura (Zadura
1974). Okazjonalnie podobne okreslenia pojawialy si¢ réwniez w innych oméwieniach twor-
czosci Parnickiego.

11 Parnicki wykorzystal fragment dramatu Tuwelfth-Night, 11, 2, w. 32-33: ,,Alas! Our Frailty
is the cause, not we; for such as we are made of such we be”. Odwolanie do tekstu Szekspi-
rowskiego moze stanowi¢ interesujace pole analizy statusu ontologicznego postaci powie-
$ciowych — podmioty dialogéw w powiesci uzyskuja samoswiadomos$¢ wlasnej literackosci
(stabosci) i jako postacie literackie wlasnie rozpoczynaja sad nad swoim, wciaz przyjmujacym
maski, autorem.

12 Termin uzywany m.in. przez Jacka f.ukasiewicza i Malgorzate Czermitiska.
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systemowi filozoficznemu, tak u Parnickiego mamy do czynienia z przeradza-
niem si¢ uniwersum powiesci historycznej w osobliwe autorskie zazrum, w calo-
$ci podporzadkowane woli autora jako podmiotu kreacji artystycznej. Procesy
zachodzace w pdznej tworczosci Stowackiego wydaja si¢ analogiczne do prze-
mian poetyki Parnickiego. Akcja Sammela Zborowskiego jest ,urywana, niespdjna,
nie ma zakonczenia. Nie moglo go by¢, bo proces wojny formy-prawa z anar-
chig-duchem toczy si¢ dalej w dziejach, nie jest rozstrzygniety” (Kowalczykowa
1997, LXIII). Analogicznie, u Parnickiego w powiesci Palec zagrogenia rozpoczat
si¢ proces catkowitej dekompozycji formy powiesci historycznej, za§ dalsza
ewolucja pisarstwa prowadzita w strone powiesci historyczno-fantastycznej oraz
wykorzystywania w znacznym zakresie pisarskiej biografii jako integralnego,
organicznego elementu kreowanego §wiata literackiego. To okres w tworczosci,
w ktérym forma nie miesci juz podmiotowej wizji, ktéra, jak u Stowackiego,
cechuje niezwykle bogactwo literackich pomysléw, ale i catkowite podporzad-
kowanie podmiotowosci autorskiej, dominujacej w dziele.

Tekstowa gre cytatow i aluzji do Slowackiego na poziomie tytutéw powie-
$ci zakonczyl Parnicki w latach siedemdziesiatych. Wéwczas to powstat
dyptyk powiesci historyczno-fantastycznych, ktérych tytuly zaczerpnicte
zostaly z utwordéw poetyckich: pierwszej z wiersza Briusowa, drugiej z utwo-
ru Juliusza Stowackiego. Tytul drugiej z powiesci, Stalismy jak dwa sny, zapo-
zyczyl Parnicki z IV piesni Beniowskiego (w. 512). 1 znéw, jak w przypadku
Twargy ksiggyea, poetycki fragment Slowackiego, po$wigcony idealnej milosci,
nieskalanej przez lata cierpien, wpisany zostal w gre tekstows, ktérej drugim
elementem jest tekst historyczno-fantastyczny, alternatywna wersja historii
Polski wieku XIX, w ktorej zupelnie inaczej, po wygranym powstaniu listo-
padowym, potoczyly si¢ losy réwniez polskich poetéw romantycznych —
w tym Juliusza Slowackiego. Analiza sensow, jakie wytwarza zestawienie
ostatnich strof IV piesni Beniowskiego z eksperymentalnym tekstem Parnic-
kiego, z pewnoscia pozwolitaby odkry¢ glebszy sens przemian poetyki po-
wiesci — warto tu chocby zwréci¢ uwage na w. 529-530: ,,0dej$¢ nie moge,
cho¢ stysze // Wolajace mnie duchy w inng strong”. Jak si¢ bowiem wydaje,
to wlasnie wrazliwo$¢ na romantyczne stowo poetyckie ksztattowala literacka
wizje powiesciows Parnickiego, jednak przybierata ona formy tekstu niezwykle
nowatorskiego, wielopoziomowego, a jednoczesnie do§¢ hermetycznego.

Powrét — po latach — do idealnej mitosci'?, sygnalizowany cytatem z Be-
niowskiego w latach siedemdziesigtych oznaczal réwniez powrét do powiesci

13 Eksperymenty formalne Parnickiego prowadzily pisarza w strong literatury historyczno-
-fantastycznej, jednak prawdziwa fascynacja pozostawala zawsze historia, a w wymiarze
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historyczno-fantastycznej, ktérej pomyst zrodzil si¢ jeszcze we Lwowie
(1936) — a dokladniej do historii alternatywnej imperium rzymskiego za
czaséw Juliana Apostaty. Powie$¢ ta to zdecydowanie najwazniejszy i najle-
piej dopracowany tekst historyczo-fantastyczny w dorobku Parnickiego,
najpelniejsza realizacja modelu nowej powiesci historycznej. Znamienne jest,
iz t¢ wazna dla siebie, p6zna powies¢ zatytulowal Parnicki znéw siegajac do
dramaturgii Stowackiego. Tytul powiesci — Sam wyjde bezbronny — to cytat
z dramatu Mindowe, utworu, w ktérego inscenizacji bral udzial Parnicki jesz-
cze w gimnazjum w Harbinie. Sam tytul-cytat przynosi wieloznaczna gre
znaczef, ktorych interpretacja jest zadaniem wybranego czytelnika Parnic-
kiego. Andrzej Polkowski ujat to w spos6b nastgpujacy:

[Tytul] moze miec szereg znaczen. ,,Ja rzucam miecz na ziemig, sam
wyjde bezbronny, i nikt si¢ tknaé nie wazy osoby legatal” wola legat
papieski, Krzyzak Heydenrich u Stowackiego. W powiesci legatem
takim jest z jednej strony sam autor jako twérca powiesci historycz-
no-fantastycznej, obnazajacy swoj warsztat tworczy i statu nascends
i odrzucajacy — jak miecz — linearng fabule, tozsama z prébg jedno-
znacznego odtwarzania historii. Z drugiej strony zdanie to parafra-
zuje na ostatniej stronie cesarz Julian w odpowiedzi na pytanie, czy
nie obawia si¢ gniewu przesladowanego przez siebie ,,Galilejczyka”
(Chrystusa). Mieni si¢ przy tym legatem ,,Swiattosci Wickuistej”, co
moze oznaczac i fakt ,,wskrzeszenia” go przez autora, i aluzj¢ do jego
religii, i wreszcie sam status postaci wystepujacej w powiesci o takiej
wtasnie konstrukgji... (Polkowski 1985, 689—690).

Wieloznacznosé, otwarto$¢ interpretacyjna i gra z tekstami poetyckimi Ju-
liusza Stowackiego widoczne na poziomie tytuléw powiesci oraz mott, kto-
rymi sa opatrzone niektére z nich, to jedynie najbardziej zewnetrzna plasz-
czyzna odniesien intertekstualnych w dziele Parnickiego. O wiele bardziej

tworczym, powiesé historyczna. Powiesé Stalismy jak dwa sny bada mozliwe przestrzenie eks-
perymentdéw formalnych, retorycznej probabilistyki historycznej (,co by bylo, gdyby?”)
w zestawieniu z eksperymentem literackim Parnickiego, stowa Beniowskiego brzmia dos¢ za-
skakujaco, gdyby posta¢ kochanki odczyta¢ jako metafore historii/powiesciopisarstwa histo-
rycznego: ,,Kochanko pierwszych dnil — znéw jestem twoim. // Patrzaj, powracam bez serca
i stawy // jak obtakany ptak i u nég leze¢. // Ol nie Igkaj si¢ ty, ze tabedz krwawy, // i ma na
pietsiach rubinowe pierze. // Jam czysty! — glos méj §r6d wichru i wrzawy // Slyszatas...
w réwnej zawsze strojny mierze... // U ciebie jednej on si¢ tez spodziewal // ty wiesz, jak
musz¢ cierpie¢ — abym $piewal” (IV, 480—488).
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ztozona i skomplikowana jest materia odniesiedl intertekstualnych obecnych
w samych tekstach powiesciowych. Nie sposéb w tym miejscu nawet skro-
towo przedstawi¢ tego zagadnienia, ktore wymaga analiz bardzo szczegdlo-
wych, warto jednak przyjrze¢ si¢ krétko dwom przyktadom, ktore wskazuja,
w jak réznorodny sposéb realizowane moga by¢ odwotania do Stowackiego
w powiesciach Parnickiego.

Pierwszym z przykladéw niech bedzie parafraza wiersza Stowackiego, wy-
korzystana przez Parnickiego w waznym miejscu pierwszej powiesci z pla-
nowanego cyklu ,,Swiaty mieszancow” — Korien ,,Zgody Narodsw”. Opisujac
Leptynesa, mieszafica grecko-zydowskiego (1 w duzej mierze literackie a/fer
ego samego Parnickiego), ktéry poddany jest drobiazgowemu §ledztwu na
okrecie parowym ,,Zgoda Narodéw” plywajacym na rzece Oksos w helleni-
stycznym krolestwie Eutydemidéw — Baktrii, bohater parafrazuje tekst Sto-
wackiego:

byt... zawsze byl... zawsze i tylko wedrowiec, co si¢ w drodze trudzi,
nie znajac prawie rodzinnego domu? (Parnicki 1968, 527)!4

W odpowiedzi Parnicki rozpoczyna swoistg gre z czytelnikiem. Czytamy dalej:

— Pigknie to powiedziatla Agatokleja — nieprawdaz? Czy to z jakie-
20§ poety?

— Nie wiem. Chyba nie. A jesli, to nie z zadnego z greckich, jakich
znam. Moze z jakiego$ indyjskiego? Albo z takiego, co si¢ w ogodle
jeszcze nie narodzit?

Znamienne jest, ze w kluczcowym w sensie ideologicznym miejscu powie-
$ci, opisujac poniekad wiasne zyciowe doswiadczenie mieszafica 1 pozba-
wionego ojczyzny wedrowca, Parnicki postuguje si¢ sfowami romantyczne-
go poety, modyfikujac je, jednoczesnie uniwersalizujac i indywidualizujac
wiersz polskiego romantyka.

Intertekstualne gry ze Stowackim moga jednak byé przez Parnickiego
prowadzone na znacznie wigksza skalg. Niezwykle interesujaca analize takiej
gry w trylogii Twarg ksi¢gyca przedstawil Ryszard Koziolek. Dokladna anali-
za intertekstualna pozwala, zdaniem badacza, na ustalenie bliskiej relacji

14 Jest to parafraza 5 strofy Hymnu Juliusza Slowackiego z 1836 roku: ,,Zem prawie nie znal ro-
dzinnego domu, // Zem byt jak pielgrzym, co sie w drodze trudzi // Przy blaskach gromu (...)”,
w. 26-28.
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tekstu powiesciowego drastycznie opisujacego majaczenia chorobowe Mi-
troanii 1 jej wedrowke po Przeciwziemi, z Poematens o Piascie Dantyszfn Sto-
wackiego (1839) i zamieszczonym tam opisem piekta. Drobiazgowa analiza
elementéw opisu oraz ich implikacji interpretacyjnych umozliwia Ryszardo-
wi Koziotkowi stwierdzenie, ze

Parnicki zamknal w synkretycznej wizji Mitroanii nierozwiazywalny
problem chrzescijaniskiej teodycei. W intertekstualnej konfiguracji,
tworzacej watek pobytu Mitroanii na Przeciwziemi, stworzyl pory-
wajacg 1 bluZnierczg wizj¢ mozliwego spojenia cierpiacej egzystencji
ijej metafizycznego uzasadnienia (Koziotek 1999, 50).

Brutalne i krwawe majaki chorobowe Mitroanii — bodaj najbardziej malar-
skie fragmenty prozy Parnickiego — swa forme czerpia z poetyckiej wizji
za$wiatéw stworzonych przez Stowackiego. Szczegdlowe analizy pordw-
nawcze wskaza¢ moga liczne inne odniesienial®.

Dobrze widoczna 1 stala obecno$é twoérczosci Juliusza Stowackiego
w przestrzeni literackich inspiracji, aluzji i cytatéw nie jest jednak jedyna
plaszczyzna, na ktérej obserwowaé mozna zwigzki miedzy dzielem autora
Kréla-Ducha a powiesciopisarstwem Parnickiego. Najwazniejszym i najwarto-
$ciowszym materialem badawczym, pozwalajacym na wskazanie Scistych,
strukturalnych 1 historiozoficznych miejsc wspélnych jest z pewnoscia
obejmujacy sze$¢ tomow cykl Teodora Parnickiego Nowa basi, powstaly
w latach 1962-1970. Cykl ten, zajmujacy centralne miejsce w dojrzatej twor-
czosci pisarza, zwracal uwage badaczy ze wzgledu na pewne zaskakujace
odniesienia konstrukcyjne do pdéznej, mistycznej tworczosci Stowackiego!®.
Z ustalen1 1 sugestii badaczy mozna wyprowadzi¢ wniosek o do$¢ czytelnym
zwigzku miedzy wielkim projektem literackim realizowanym przez Slowac-
kiego w rapsodach Krdla-Ducha i tekstach z nimi powiazanych a konstrukeja
$wiata ,,nowobasniowego”. Mistyczna ,,powie$¢ przez wieki idaca” Slowac-
kiego, wielki poemat metempsychiczny opisujacy retrospektywnie ze stano-
wiska anamnezyjnego dzieje byla najwigkszym, najbardziej uniwersalistycz-

15 Na zwiazki powiesci I # mognych dziwny z tekstem Kordiana wskazal Ryszard Koziotek
(Koziotek 1994, 102-122).

16 M. Czerminska przywotuje sady kilku badaczy, ktérzy zwracali uwage na paralele miedzy
Krdlem-Duchem a Nowa basniq: M. Janion, K. Wyka, J. Lukasiewicz (Gliniane dzbany. ,,Twor-
cz0$¢” 1967, nr 4, s. 70), M. Szybis (,,Genezis 3 Ducha”. Doktryna twircza i sgtnka Teodora Parnic-
kigo. ,,Zycie Literackie” 1971, nr 21). Por. Czermiiska 1972, 95.
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nym i totalnym projektem literackim Stowackiego, wielkim poetyckim snem
romantyka, ktéry zaczal zagarnia¢ w swoj obszar inne utwory, czesto zas ich
nieukoniczone fragmenty. Owa totalna wizja historiozoficzna, zdaniem Kleinera,
powinna by¢ rozumiana przez pryzmat ,autobiografii symbolicznej” samego
poety — ,,z logiki zycia i wyobrazni wynikato, Zze w poemacie (...) o narodzie
duchem naczelnym musial by¢ sam Stowacki” (Kleiner 1927, 365, cyt. za:
Czeminska 1972, 96).

Cykl Nowa basi, monumentalna, wielowatkowa, rozpisana na wiele gloséw
wizja historii Europy, Ameryki i Azji na przestrzeni tysiaca lat zdaje si¢
swym rozmachem i totalnosScia powtarza¢ skomplikowana architekture
$wiata Krdla-Ducha — w krag ,,nowej basni” wpisujg si¢ utwory poboczne
(Tylko Beatryege, 1 u moznych dziwny, poniekad tez powiesci wezesniejsze).
W pézniejszych tomach coraz wigksza role odgrywa poetyka fragmentu, kom-
pozycja mozaikowa, nieciagla, wpisujaca si¢ jednak zawsze w uniwersalng kon-
strukcje catego cyklu. Jak w przypadku Krila-Ducha, tak i w Nowe basni, jedyna
zasada porzadkujaca jest podmiot autorski, za$ historia §wiata staje si¢ ele-
mentem rodzinnego quasi-apokryfu, czgdcig podmiotowej mitologii autor-
skiej. Matgorzata Czerminska ujela te relacje w nastepujacy sposéb:

Analogia (...) kompozycyjna z Krdlem-Duchem polegalaby (...) na tym,
ze w obu wypadkach mamy do czynienia z pote¢znymi zespolami
utworéw, ujmujacymi dzieje przez pryzmat jednej wielkiej osobowo-
$ci. Ta wlasnie wielka osobowo$¢ rzutuje zaréwno na wewngtrzny
porzadek dziela, jak i sens historii (Czerminiska 1972, 96).

W zestawieniu powyzszym dostrzega jednak badaczka réwniez istotne
réznice miedzy literackim ,,snem” romantycznego poety a ,,snem” o dziele
totalnym powiesciopisarza dwudziestowiecznego. Czermifiska stwierdza:

W systemie mistycznym Stowackiego (...) Ja méwiace poematu jest
stworca $wiata poetyckiego, ale historia si¢ tylko przez 6w $wiat obja-
wia — jej sens istnieje na zewnatrz, jest dany w iluminacji duchowi wy-
branemu, powierzony mu do rewelacji. (...) U Parnickiego podmiot
mowiacy, ktéry ujawnia si¢ stopniowo jako jedno, to samo wszedzie Ja,
okazuje si¢ tez stopniowo podmiotem nie tylko dziela, ale i historii. Po-
czatkowo istnieje wprawdzie co$ takiego jak jej sens ukryty, ale Narra-
tor Gloéwny, przedzierajac si¢ ku niemu, znajduje w koficu — samego
siebie. Prébujac objawi¢ sens historii, objawia tylko wlasna jej wizje,
odczytuje to, co sam w nig wpisal (Czermitiska 1972, 96-97).
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Totalne wizje literackie Stowackiego i Parnickiego, rézniace si¢ w zakresie
historiozofii, epistemologii czy sposobu rozumienia roli podmiotu w dzie-
jach, taczy jednak wiara, iz w jezyku, w dziele literackim ujeta moze zostac
w sposéb calo$ciowy historia rozpisana na stulecia. Dzieje spaja pewna to-
talna wizja porzadkujaca, zaréwno u Stowackiego, jak 1 u Parnickiego spro-
wadzajaca si¢ to zdefiniowania niezwykle silnej pozycji podmiotu tworczego.

Podobienstwa miedzy Kdlem-Duchenr a Nowq basniq maja, jednak jeszcze in-
ny wymiar — jak to okresla Malgorzata Czerminska — ,,filologiczny”. Wielo§¢
i réznorodnosé tekstow (powie$¢ narracyjna, powies¢ dialogiczna, powiesé
pisana technika strumienia §wiadomosci, stylizowana XVII-wieczna anty-
utopia), z ktérych zbudowany jest §wiat Nowe/ basni, wymaga precyzyjnej
pracy porzadkujacej. Malgorzata Czerminiska ujmuje t¢ kwestic w sposob
nastepujacy:

Autor Twargy ksiggyea sam spelnia wobec wlasnego dziela funkcje filo-
loga, ktéra wobec rekopiséw Stowackiego spetniali kolejni wydawcy,
ustalajacy, jakie partie maja nalezec¢ do gléwnego tekstu rapsodow, jakie
do odmian, porzadkujacy pomysly rapsodéw dalszych (...), komentu-
jacy uwiklane w tekst aluzje do innych utworéw poety i zapowiedzi na-
stepnych rapsodéw, juz nienapisanych (Czerminska 1972, 95).

Mozna stwierdzi¢, ze Parnicki-historiozof, Parnicki-Narrator Gtowny,
Parnicki-Tau to réwniez Parnicki-filolog, jednoczes$nie tworca i rekonstruk-
tor struktury wykreowanego przez sicbie tekstowego $wiata.

Wydaje sig, ze w monumentalnym cyklu Nowe/ Basni najpetniej objawia si¢
skomplikowana sie¢ relacji miedzy dzietami Slowackiego 1 Parnickiego.
Mozna postawi¢ teze, ze wizja literatury totalnej, wszechogarniajacej i pod-
miotowej, jaka lezata u podstaw mistycznej tworczosci autora Beniowskiego,
byla dla Parnickiego niezwykle fascynujaca jako najpelniejszy wyraz idei
romantyzmu — t¢ wizje, wykorzystujac swoéj indywidualny warsztat pisarski,
niebywala erudycj¢ 1 wiedzg¢ historyczng powtorzyl, postugujac si¢ wlasna
oryginalng poetyka, wlasnym jezykiem, ostatecznie siebie samego stawiajac
w samym centrum wykreowanego literackiego uniwersum.

Gry intertekstualne, gra aluzji, cytatow czy wreszcie analogie w zakresie
struktury dziel czy ich wymiaru historiozoficznego nie wyczerpuja wszelkich
mozliwych do wskazania odniesien do dzieta Stowackiego w powiesciopisat-
stwie Parnickiego. Najistotniejszym bodaj przykladem — tutaj jedynie
wzmiankowanym — jest pojawienie si¢ postaci samego Juliusza Stowackiego
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jako bohatera dwoch powiesci historyczno-fantastycznych: Muza dalekich
podrigy 1 Stalismy jak dwa sny. Alternatywna biografia wielkich romantykéw
polskich (w tym Stowackiego), ktérzy po zwycigstwie powstania listopado-
wego pelnia funkcje polityczne w nowym panstwie polskim, kaze w tych
powiesciach sledzi¢ wskazowki, ktére pozwalaja odczytaé postaé Stowackie-
go jako literackie alfer ego Parnickiego, jako postac ,,mocnego” poprzednika,
ktérego potencjalna biografia alternatywna moze mie¢ miejsca paralelne
w biografii samego Parnickiego!”. Wydaje sig, ze doktadne przeanalizowanie
owych dwoch péznych powiesci z wykorzystaniem metodologii psychoana-
litycznej czy koncepcji Harolda Blooma zaprezentowanych w The Ansxiety of
Influence (Bloom 1972) moze si¢ okaza¢ niezwykle interesujacym projektem
badawczym.

Na poczatku tej — z koniecznosci skrétowej i wybidreze) — prezentacii
zwiazkéw dzieta Teodora Parnickiego z tworczosdcig Juliusza Stowackiego
przywolana zostala scena z wczesnej mlodosci poézniejszego pisarza —
plerwsze zauroczenie poetyckimi frazami Marii Stuart, odgrywanymi na sce-
nie przez pigtnastoletniego ucznia polskiego gimnazjum w Harbinie w Chi-
nach. Fascynacja wowczas zrodzona okazala si¢ niezwykle trwala. Teodor
Parnicki samego siebie oraz swa tworczo$¢ zdawal si¢ postrzegal przez
pryzmat do$wiadczen wielkiego romantyka i cho¢ stworzyl swéj wlasny,
niepowtarzalny jezyk, a jego literackie §wiaty cechowala niezwykta oryginal-
nos¢ i autonomia, $lady fascynacji poezja autora Bemiowskiego sa wyraznie

17 Co cickawe, pomysl powiesci historyczno-fantastycznej, ktérej bohaterem miat by¢ Ju-
liusz Stowacki pochodzi jeszcze z roku 1936. W liscie do K. Symonolewicza Parnicki pisal:
»Druga powie$¢ — punkt wyjscia podobny, ale czasy i sprawy zupelnie inne. Rok 1830 —
powstanie listopadowe. Whrew prawdzie historycznej, jedyny (jak historycy stwierdzaja)
odpowiedni czlowiek — general Pradzyniski, obejmuje dowddztwo, a potem whadze... wojna
wstepuje na inne tory... Kleski armii rosyjskiej w Polsce podwazaja ustréj Rosji: niedobitki
,.dekabrystéw” korzystaja z wypadkéw, wzniecaja nowsa rewolucje, obalaja Mikotaja I...
Konstytucyjno-liberalna Rosja uznaje niepodlegtos¢ Polski i stwarza z nia wspdlny front
przeciw Metternichowi... Jak uksztaltuje si¢ panstwowos¢ polska? Jaki bedzie miata wplyw
na losy Europy?... Czy si¢ ostanie chwilowe wspodldziatanie liberalnych Polski i Rosji
w obliczu odwiecznych konfliktéw miedzy obu narodami? — oto problemy powiesci, gléwny
za$ z nich — jakimi drogami péjdzie twdrczos¢ wielkich poetéw romantycznych w obliczu
faktu nie martyrologii, ale odrodzenia Polski? Czy talent ich, niezaplodniony cierpieniem
narodu i mesjanizmem, da takie same efekty, jak dal w istocie? M.in. w powiesci przewidziany
jest drugi pobyt Mickiewicza w Rosji (w koficu — jako posta — tak, jak Lamartinel); Mickie-
wicz, jako §wiadek tragedii Puszkina (bo tragizm Puszkina pojety bedzie jako nieuchronny); —
7 drugiej za$ strony Stowacki przebywa na Zachodzie i nigdy nie pojedzie do Ziemi Swietej. ..
etc... etc...” (14 listopada 19306).
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widoczne. Wielkie wizje literackie obu autorow, dwa sny o literaturze uni-
wersalnej i podmiotowej jednoczesnie, byly jednak wizjami niemozliwymi do
zrealizowania. Wydaje si¢, ze swoiste fatum Stowackiego ciazyto na calej, ale
w szczegolnosci péznej tworczosci autora Stowa i ciata. W swych zapiskach
z Dziennika ponadsiedemdziesigcioletni Teodor Parnicki odnotowywal:

Uswiadomilem sobie, Ze po prostu nie mam juz sil pisa¢ dalej powiesci!
Wigc co? Ma si¢ stac z Opowiestiq o trzech Metysach (ST PARVA MAGNIS
COMPARARI LICET) jak z Krdlens Duchens bylorl Albo znowu sprébo-
wac zrobi¢ dluzsza przerwe? Bardzo stabo juz wierze w dobroczynnosé
nawet diuzszych przerw (...)[22 XTI 1982] (Parnicki 2008, 314).

W rok pézniej, w ostatni dzien roku 1983 zapisat stowa, ktére jeszcze wy-
razi$ciej ukazuja, jak silna byla swoista identyfikacja Parnickiego z do$wiad-
czeniem poetyckim Stowackiego. Parnicki, ktory w wieku 15 lat, ,,paz, dziec-
ko” z wody dosta¢ chcial ,,twarz ksi¢zyca”, u kresu swego zycia, po stwo-
rzeniu monumentalnego dziela o niebywalej skali artystycznej i niezwyklej
glebi intelektualnej, pisat:

Chwilami wydaje mi si¢, ze pod$wiadomie podejmowatem liczne
proby kontynuacji Dardw g Kordoby z celem, by pozostaly po mnie
(i staly si¢ przedmiotem studidéw, a moze i redagowania...) liczne tez
luzne fragmenty, jak po Stowackim zostaly liczne luZne fragmenty
Krdla Ducha. |31 X1 1983] (Parnicki 2008, 387).
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