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Recenzja podrecznika Piotra H. Lewiriskiego
Grammatica teorico pratica della lingua polacca

W ostatnich latach, dzi¢ki podjetym intensywnym dzialaniom na rzecz
promowania polszczyzny w Europie i na $wiecie, niezwykle szybko przybywa
nowych podrecznikéw, materialéw i pomocy dydaktycznych do nauczania
jezyka polskiego jako obcego. Cenna jest ich réznorodnos¢ — warto przede
wszystkim zwréci¢ uwage na wielo$¢ przyjetych metod i rozwiazan dydak-
tycznych. Dominuja wérdd tych publikacji podreczniki, zbiory éwiczen czy
gier jezykowych, ktére nie maja okreslonego pod wzgledem etnicznym adre-
sata. Takie podejécie dumaczy si¢ miedzy innymi faktem, iz jezyka polskiego
jako obcego uczy si¢ gléwnie na wszelkiego rodzaju kursach, gdzie grupy sa
wielonarodowosciowe i najczgsciej nie stosuje si¢ jezyka medium. Nie nalezy
jednak zapomina¢, ze na wielu uniwersytetach europejskich i amerykanskich
istnieja Katedry (Instytuty) Slawistyczne?, ktére ciagle skaria si¢ na brak
podrecznikéw o randze akademickiej, ktdre spetnityby role nie tylko ksigzki
towarzyszacej zajeciom lektoratowym, ale takie bylyby samodzielnym, pel-
nym opisem systemu gramatycznego polszczyzny.

Sadze, ze taka role dla studenta wloskiego spelni¢ moze podrecznik Piotra
Lewiniskiego Grammatica teorico pratica della lingua polacca wydany w Ne-

! Wieloletnia lektorka i wykladowca Uniwersytetu w Turynie.

2O potrzebie nowoczesnego podrecznika obejmujacego wiedzg teoretyczna o jezyku pol-
skim wspominala Krystyna Jaworska w swoim wystapieniu na migdzynarodowej konferencji
Stowarzyszenia ,Bristol” Polskich i Zagranicznych Nauczycieli Kultury Polskiej i Jezyka
Polskiego jako Obcego we Wrockawiu w 2002 roku. Materialy z tej konferencji zostaly opu-
blikowane w tomie Wroclawska dyskusja o jezyku polskim jako obcym, red. A. Dabrowska,
Wroclaw 2004.
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apolu w 2004 roku (Lewiriski 2004). We wstepie Autor pisze, ze podrecznik
przeznaczony jest do nauczania gramatyki polskiej na poziomach od progo-
wego do $redniego. Juz pobiezny oglad ksiazki pozwala na uzupelnienie tej
deklaracji i stwierdzenie, ze moze ona by¢ takze podrecznikiem do samo-
dzielnego uczenia si¢ jezyka polskiego. Wyklad prowadzony jest (szczegélnie
w pierwszej czgéci) w sposob systematyczny, nie zabraklo nawet podstawo-
wych wiadomo$ci na temat pochodzenia polszczyzny i jej zréznicowania
dialektalnego. Tréjczlonowa konstrukeja sprzyja znanej w dydaktyce zasa-
dzie koncentrycznoéci w przekazywaniu wiedzy. I dlatego w pierwszej czgéci
pojawiaja si¢ podstawowe zasady gramatyczne oraz nieco uproszczone —
w spos6b zamierzony — reguly ich stosowania. Cwiczenia poprzedzone sa
wykladem prowadzonym, oczywiscie, w jezyku wioskim, cho¢ bogato ilu-
strowanym polskimi przykltadami. Cenne dla studenta wloskiego sa wszelkie
odniesienia do jego rodzimego jezyka, podkreslanie réznic i wskazywanie
podobieristw’. Nastepujace po informacjach gramatycznych ¢wiczenia maja
najczesciej charakter dryli powtarzajacych dany schemat. Zgodnie z intencja
Autora, pierwsza cz¢$¢ wymaga ,przerobienia” kolejno wszystkich lekgji.
I cho¢ wydawaloby sie, ze ta pierwsza cz¢$¢ to po prostu ,tradycyjne” wpro-
wadzenie do polskiej gramatyki opisowej, to nalezy zwréci¢ uwage na poja-
wiajaca si¢ juz tutaj perspektywe funkcjonalng (na przyklad rozdzial Indicare
le ore — Ktdra (jest) godzina?). Ujecie funkcjonalne staje si¢ dominujace
w czesci drugiej, gdzie przedstawione sa poszczegélne przypadki z wyraznym
wskazaniem ich funkcji w wypowiedzeniu. W czgéci poswigconej fleksji no-
minalnej pojawia si¢ bardzo szczegélowy podzial na 16 (!) podrodzajéw,
bedacy, jak pisze Autor, konsekwencja wyrdznienia pigciu rodzajéw. Wydaje
sig, Ze jest to zbytnia i niepotrzebna komplikacja, tym bardziej, ze nie ma
odniesienia do opiséw w polskich gramatykach i dokumentowana jest cza-
sami przykladami nienalezacymi do podstawowego zasobu leksykalnego (po-
myje, zandarmeria, listowie). Sadzg, ze tego typu wyrazy mozna wprowadzaé
leksykalnie. Natomiast bardzo cennym elementem opisu fleksji nominalnej sa
podawane na zakonczenie omawiania danego przypadka listy czasownikéw,
ktére nim rzadza. Z praktyki nauczania polskiego jako obcego wynika bo-
wiem, iz pytanie o rekcje czasownika jest jednym z najczestszych. Nie zapo-
mniano réwniez o polaczeniach z przyimkami oraz z przymiotnikami.

% Interesujacym i cennym rozwiazaniem jest uczynienie punktem wyjécia nie jezyka na-
uczanego, ale jezyka rodzimego studenta — zob. np. rozdzial Come si rendono le preposizioni
proprie italiane, s. 83—86.
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Poniewaz uktad drugiej czesci podporzadkowany jest podziatowi na czesci
mowy, po fleksji rzeczownika, przymiotnika, zaimka i liczebnika nast¢puje
opis czasownika. I tutaj watpliwosci budzi podzial na 11 grup koniugacyj-
nych, ktdére tworzg 18 modeli odmiany. Oczywiscie wiadomo, ze jest on
stosowany w jednojezycznych stownikach polszczyzny, jednakze dla studen-
téw obcokrajowcéw punktem odniesienia cz¢sciej sa inne podreczniki niz
stowniki. Przy takim podziale gubi si¢ obecny w wickszosci podrecznikéw
i przedstawiony przez Autora w pierwszej czedci (s. 51—56) podzial na 3*
grupy koniugacyjne, co utrudnia¢ moze korzystanie z innych pomocy dy-
daktycznych. Zmiana kryteriéw i sprowadzanie odmiany czasownika do
jednej koniugacji zmienia nieco spojrzenie na polska fleksje i zmusza do
odejscia postrzegania formy wyrazu odmiennego jako dwuczlonowej (temat
+ koncéwka) na rzecz tréjcztonowej (temat + przyrostek tematyczny + kon-
céwka). Konieczne staje si¢ wigc wprowadzenie nowego pojecia: przyrostek
tematyczny. Wydaje sig, ze korzysci plynace z rozwiazania sa mniejsze niz
komplikacje, jakie ono wywoluje.

Ciekawym, cho¢ budzacym kilka zastrzezen, rozdzialem jest rozdzial po-
$wiccony prefiksom czasownikowym. Jak wiadomo, jest to zagadnienie,
ktére nastrecza wiele probleméw i w zasadzie brak w polskiej literaturze
lingwistycznej jego wyczerpujacego opisu. Oczywiscie, w podreczniku dla
obcokrajowcéw mozna sobie pozwoli¢ na pewne uproszczenia, jednakze
jednoznaczne przypisanie funkcji okreslonym przedrostkom jest zabiegiem
zbyt odwaznym. Tym bardziej, ze znaczenie prefiksu jest w znacznej mierze
zalezne od znaczenia podstawy i chyba nie mozna w jednej grupie seman-
tycznej osiagniecie celu” umieszczaé takich czasownikéw, jak dojechac
i dogorowaé. Moze wystarczyloby umiesci¢ po prostu uwagg, ze sa to przybli-
zone lub najczgstsze znaczenia? By¢ moze moje watpliwosci maja tez inne
zrédlo: prefiksacja czasownikéw to w zasadzie jedyne zagadnienie stowo-
twércze oméwione w podreczniku Lewinskiego, stad nie wspomina si¢ tu
o leksykalizacji, a przeciez takich genetycznych derywatéw (synchronicznie
sa to wyrazy niepodzielne), jak zabié, nie mozna rozpatrywac jako realizacji
przedrostkowej funkgji za- ‘osiagnaé efeke’.

Bardzo potrzebny, a nieobecny w innych podrecznikach, jest rozdzial kon-
czacy druga cze$¢ ksiazki, poswigcony operatorom tekstowym. Wyrdznio-

4 Spotykany jest takze podzial na cztery grupy koniugacyjne (Kaleta 1995: 276—283).
Warto jeszcze wspomnie¢ o odmiennej numeragji grup koniugacyjnych: Lewinski koniugacji
-am, -asz nadaje numer 1., u Kalety ma ona numer 3.
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nych zostalo kilka grup tychze operatoréw, a nastgpnie Autor podaje przy-
ktadowe zdania, w ktérych one si¢ pojawiaja wraz z wloskimi ttumaczenia-
mi. To szczegélnie istotne dla tych studentéw, ktérzy osiagneli juz znaczny
poziom zaawansowania i d3za do budowania spéjnych, naturalnych wypo-
wiedzi. W tym miejscu warto przypomnie¢ niewielka rozmiarami ksiazke
Magdaleny Foland-Kugler Mate trudne wyrazy (Foland 2006), ktéra czgsto
wykorzystywatam w swojej pracy lektorskiej. Cwiczenia zaproponowane
przez Lewinskiego sa swietnym jej rozwinigciem i uzupetnieniem.

Czgé¢ trzecia omawianego podrecznika poswigcona jest zagadnieniom
skfadniowym i, jak pisze Autor, ,ma rozwija¢ swobodg stylistyczna i gietkos¢
wypowiedzi studenta” (Lewiriski 2004: 10). W tej ostatniej czeéci znajduje-
my rozdzial po§wigcony zdaniom ztozonym wspélrzednie, ktérych opis pod-
porzadkowany zostal tradycyjnemu podzialowi na zdania taczne, przeciw-
stawne, rozkaczne i wynikowe. Nastepnie przedstawione zostaly rézne sposo-
by wyrazania poszczeg6lnych elementéw semantycznych zdania — podziat
na zdania pojedyncze i ztozone jest tu wtdrny, nie jest najistotniejszym kry-
terium. Méwi si¢ zatem o sposobie wyrazania podmiotu, predykatu, przy-
czyny, celu, czasu itd. W obrebie tak zatytulowanych rozdziatéw wyodreb-
nione sg czgéci (podrozdzialy) poswigcone zdaniom prostym badz ztozonym,
zbudowanym wedlug konkretnego wzoru, z uzyciem danego spéjnika lub
zaimka wzglednego (na przyklad zdania ztozone dopetnieniowe, ktére zaczy-
najq si¢ zaimkami wzglednymi). Wywdd jest bogato ilustrowany przyklada-
mi, zaréwno typowymi, jak i wyjatkowymi — zawsze dwujezycznie. Cwi-
czenia w tej czeéci polegaja na transformacji zda wedlug podanego modelu.

Podrecznik Lewiniskiego wyposazony jest w klucz do éwiczed — to wazna
cze$¢ nie tylko dla studiujacych samodzielnie, ale takze dla studentéw pra-
gnacych wykonywaé ¢wiczenia dodatkowe, czy przygotowujacych sie do
egzaminu. Szkoda tylko, Ze — mimo iz ¢wiczenia maja swoje numery —
w kluczu podane sa czesto tylko strony. To czasami wydluza czas odnalezie-
nia konkretnego ¢éwiczenia.

Omawiana pozycja w sposéb spéjny taczy cechy teoretycznego podreczni-
ka uniwersyteckiego oraz podrecznika do nauki jezyka obcego. Nie brakuje
tu zaréwno pelnych wyjasnieri z zakresu polskiej gramatyki opisowej (przy-
kladem moze by¢ oméwienie systemu konsonantycznego, s. 22—24), jak
i wyjasnient o charakterze pragmatycznym (zob. np. rozréznienie oficjalnego
i nieoficjalnego sposobu podawania godziny, s. 57, czy na s. 201 wyjasnienie
szczegdlnego uzycia odliczebnikowego rzeczownika setka ‘100 gr di vodka’).
Dlatego tez jest to ksiazka niezbedna na wioskich polonistykach — dla stu-



MAGDALENA PASTUCH: Recenzja podrecznika Piotra H. Lewiniskiego... 247

dentéw i lektoréw. Wydaje sie jednak, ze — czego Autor jest $wiadom —
ydaje si¢ j g J
praca z nig wymaga uzupelnienia tekstami i ¢wiczeniami leksykalnymi.
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