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1. Wstęp

K rw aw e w a lk i m iędzy Serbam i a Chorw atam i, do jak ich  doszło la ­
tem  1991 r. na teren ie  ówczesnej Socja listycznej Federacyjnej Repub lik i 
Jugosław ii, przenosząc się na obszar Bośni i H ercegow iny, p rzybra ły  po­
stać m iędzynarodow ego kon flik tu  zbrojnego. C zystk i etn iczne, skierowane 
w  znacznej m ierze  przeciw ko ludności cyw ilnej, gw a łty  kob iet w raz z m a­
sowym  zab ijan iem  bezbronnych dzieci oraz w ie le  innych zbrodniczych w y ­
naturzeń  sta ły  się dla społeczności m iędzynarodow ej m ora lnym  i psych icz­
nym  w strząsem .1

Los dzieci uw ikłanych  w  kon flik t zbro jny napaw a strachem . D ziec i sta­
jąc  się w  sposób szczególny o fia ram i w ojny pod lega ją  eksterm inacji, n ie ­
ludzkiem u traktowan iu , prześladow aniom , osieroceniu i tułaczce, n iedo­
statkom  elem entarnej op iek i i ochrony. W ojna  n ie oszczędza najm łodszych, 
stąd norm y p raw a hum anitarnego zapew n ia ją  im  ochronę ogólną jako  osób 
n iebiorących bezpośredn iego udziału  w  dzia łan iach  zbrojnych oraz ochronę 
specjalną jako  osób szczególn ie narażonych. M im o zakazów  m iędzynarodo­
w ego p raw a hum anitarnego tysiące dzieci je s t  przym usowo w cielanych  do 
oddzia łów  zbrojnych i w ykorzystyw anych  w  charakterze żołn ierzy, szp ie­
gów, zw iadow ców  oraz traga rzy .2

1 Prawa rodziny, prawa w rodzinie w świetle standardów międzynarodowych. Materia­
ły Krajowej Konferencji Naukowej, Toruń 22-23 X  1998 r., red. T. Jasudowicz, Toruń 1999, 
s. 321-322.

2 Międzynarodowe prawo humanitarne we współczesnym świecie -  osiągnięcia i wyzwa­
nia. Materiały Toruńskiej Konferencji Naukowej z 13 grudnia 2006 r . , red. T. Jasudowicz 
Toruń 2007, s. 75-76.
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2. Dziecko wartością szczególnie chronioną w  świetle 
dokumentów prawa międzynarodowego i prawa  
humanitarnego

O chronie praw  dziecka zarówno w  p raw ie m iędzynarodow ym , ja k  i p ra ­
w ie  hum anitarnym  pośw ięca się w ie le  uwagi. Dziecko jako  podm iot praw  
człow ieka i podstawowych wolności w  sposób oczyw isty  korzysta  z gw aran ­
cji przyznanych  każdem u człow iekow i na w ypadek  sytuacji nadzw ycza j­
nych. Podm iotem  praw  podlegających ochronie specjalnej w  czasie kon flik ­
tu zbrojnego je s t  przede w szystk im  dziecko, pojm owane najczęściej jako  
isto ta  ludzka w  w ieku  poniżej 18 lat, p rzy  czym  n iektóre norm y ochronne 
dotyczą ty lko  dziecka w  w ieku  poniżej 15 lat, m ałego dziecka, n iem ow lęcia, 
noworodka czy dziecka poczętego. W  perspek tyw ie praw  dziecka istotne są 
norm y stanow iące o podm iocie pośrednio uprawnionym , ja k  praw a m atki, 
p raw a opiekunów oraz o rgan izac ji hum anitarnych .3 P raw a  podm iotów  po­
średnich m ają znaczący w p ływ  na u przyw ile jow any status dziecka podczas 
kon flik tu  zbrojnego oraz na jego  p raw a do specjalnej opieki, ochrony i po­
mocy.4 Podm iotem  zobow iązanym  z tytu łu  praw  dziecka je s t  nie ty lko pań­
stwo, na którego tery torium  dziecko przebyw a i k tórego ju rysdykcji podle­
ga, ale też inne państw a i społeczność m iędzynarodow a.5

D okum ent K onw encji P raw  D ziecka  z 1989 r. dostrzega  konieczność 
zapew n ien ia  dzieciom  szczególnej trosk i w  każdej sytuacji.6 K om ite t P raw  
D ziecka pośw ięca środkom  u rzeczyw istn ian ia  K onw encji w ie le  uwagi, po­
w ołując się na zasadę skuteczności i rzeczyw istości, k tóra  express is  ve rb is  
odnosi się do praw  dziecka. K om ite t podkreśla, że ogólne środki u rzeczy­
w istn ian ia  m ają na celu prom ocję pełnego korzystan ia  z K onw encji przez 
w szystk ie  dzieci.7 A rt. 38 K onw encji gw aran tu je ochronę dziecka w  trakcie 
kon flik tu  zbrojnego. Zobow iązu je państw a do przestrzegan ia  je j postano­
w ień  oraz zakazu je respektow an ia  norm  m iędzynarodow ego p raw a hum a­
n itarnego, je ż e li m iałoby ono zastosow anie w  czasie kon flik tu  zbrojnego 
w  sprawach odnoszących się do dzieci.8

D okum ent K onw encji dostrzega konieczność podjęcia przez państwa 
w szelk ich  m ożliw ych  środków, aby osoby, które nie osiągnęły w ieku  p ię t­
nastu lat, n ie b ra ły  bezpośredn iego udzia łu  w  dzia łan iach  zbrojnych .9 
W  św ietle  postanow ień K onw encji państw a w inn y pow strzym yw ać się 
przed  rekru tow an iem  do swoich sił zbrojnych osób, k tóre nie osiągnęły 
w ieku  p iętnastu  lat. Podczas przeprow adzan ia  rekru tacji konieczne jes t

3 B. Gronowska, T. Jasudowicz, C. Mik, O prawach dziecka, Toruń 1994, s. 48.
4 Ibidem, s. 48.
5 Ibidem.
6 Wstęp do Konwencji Praw Dziecka, w: Dz.U. nr 120, poz. 526.
7 Uwagi Ogólne nr 5 (2003) Komitetu Praw Dziecka „Ogólne środki urzeczywistniania

Konwencji Praw Dziecka”, CRC/GC/2003/5, p. 6.
8 Ibidem, art. 38, pkt 1.
9 Ibidem, art. 38, pkt 2.
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w cielan ie w  p ierw szej kolejności m łodzieży starszej w iek iem .10 Konw encja  
zobow iązu je do podjęcia w łaściw ych  środków, aby dzieci, dotknięte skutka­
m i kon flik tu  zbrojnego, korzys ta ły  z ochrony i op iek i.11

D okum ent K onw encji P raw  D ziecka ob ligu je państw a do szanow ania 
i zapew n ien ia  poszanow an ia norm  m iędzynarodow ego p raw a hum an itar­
nego, k tóre m ają zastosow anie w  przypadku  kon flik tu  zbrojnego, a których 
ochrona rozciąga  się na dziec i.12 K onw encja  uznaje, że zgodn ie ze zobo­
w iązan iam i, k tóre c iążą na państwach na mocy m iędzynarodow ego praw a 
hum anitarnego odnośnie do ochrony ludności cyw ilnej podczas kon flik tu  
zbrojnego, konieczne je s t  podjęcie w szelk ich  środków w  celu zorgan izo ­
w an ia  ochrony i op iek i nad dziećm i dotkn iętym i skutkam i w o jn y.13 K on ­
w encja  zw raca  uw agę na konieczność podjęcia dzia łań  w  celu  u ła tw ien ia  
rehab ilitac ji fizycznej i psychicznej oraz re in tegrac ji społecznej każdego 
dziecka, będącego o fia rą  jak ie jk o lw iek  form y zaniedbania, w yzysku, w yko­
rzystyw an ia , tortur, okrutnego, n ieludzk iego lub poniżającego trak tow a­
nia, karan ia  bądź kon flik tu  zbrojnego. D okum ent dostrzega  znaczen ie ta ­
k iej rehab ilitac ji bądź re in tegracji, k tóra  będzie p rzeb iega ła  w  warunkach 
sprzyja jących  zdrow iu  i szacunkow i dla godności dziecka.14

2.1. K r y t e r ia  d e r o g a c y jn e  w  k o n f l ik c ie  z b r o jn y m  d o ty c z ą c e  
p r a w  d z ie c k a

A rt. 38 K onw encji P raw  D ziecka, odsyłając do norm  m iędzynarodow e­
go p raw a hum anitarnego, dostrzega, że m iędzynarodow o chronione praw a 
człow ieka m ogą być zaw ieszone (derogow ane) zarówno w  trakcie m iędzy­
narodowego, ja k  i w ew nętrznego  kon flik tu  zbrojnego. K onw encja  powołu­
jąc  się na postanow ien ia  m iędzynarodow ego praw a hum anitarnego uzna­
je  derogowalność m iędzynarodow o chronionych praw  człow ieka zarówno 
w  trakcie m iędzynarodow ego, ja k  i w ew nętrznego  kon flik tu  zbro jnego .15

K lau zu le  derogacyjne okreś la ją  gran ice dopuszczalności odstępstw a 
państw a od jego  zobow iązań  w  dziedzin ie praw  człow ieka w  sytuacjach 
nadzw yczajnych16 N orm ą bezw zg lędn ie  obow iązu jącą iu s  cogens  je s t  nor­
m a p rzy ję ta  i uznana przez m iędzynarodow ą wspólnotę. U chylen ie tej 
norm y je s t  niedopuszczalne. N orm a m oże być zm ien iona jed yn ie  przez 
późn iejszą norm ę powszechnego praw a m iędzynarodow ego o tym  sam ym

10 Ibidem, art. 38, pkt 3.
11 Ibidem, art. 38, pkt 4.
12 Ibidem, art. 38, pkt 1.
13 Ibidem, art. 38, pkt 4.
14 Ibidem, art. 39.
15 Prawa rodziny, prawa w rodzinie ..., s. 309.
16 Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej z 1997 roku a członkostwo Polski w U nii E uro­

pejskiej, IV  Ogólnopolska Konferencja Prawnicza Toruń 19-20 listopada 1998 r., red. C.Mik, 
Toruń 1999, s. 35.



188 Małgorzata Judycka

ch arak terze .17 W  św ietle  art. 4 M iędzynarodow ego Pak tu  P raw  O byw ate l­
skich i Po litycznych  z 19 grudn ia  1966 r .18, art. 15 Europejsk iej Konw encji 
P raw  C złow ieka  i Podstaw ow ych  W olności z 1950 r .19 oraz art. 30 E uro­
pejskiej K a rty  Socjalnej z 1961 r.20 dopuszczalne są m ożliw ości uchylen ia 
n iektórych  zobow iązań, je ż e li is tn ie je  n iebezp ieczeństw o publiczne, k tóre 
za graża  życiu  narodu.21 D okum enty k ra jow e i m iędzynarodow e precyzu ją  
obow iązk i państw a podczas stanu nadzw yczajnego oraz w  sytuacji jego  za ­
kończen ia .22 Ty tu ł państw a do derogacji je s t  tytu łem  ograniczonym . W  k a ­
ta logu  praw  n iepodlegających  derogacji, prawo do życ ia 23 wzm ocnione jes t 
przez norm y p raw a hum anitarnego dotyczące: ścigan ia i karan ia  „um yśl­
nych zabójs tw ” jako  „ciężk ich  naruszeń” .24

D okum ent K onw encji w  spraw ie Zapob iegan ia  i K a ran ia  Zbrodni L u ­
dobójstwa stanowi, iż n a leży  uznać za  zbrodn ie ludobójstw a stosowanie 
środków, m ających na celu  w strzym an ie  urodzin  w  obrębie grupy25 oraz 
przym usowe p rzekazyw an ie  dzieci członków  grupy do innej grupy.26 M ię ­
dzynarodowa ochrona praw  człow ieka w prow adza  zakaz orzekan ia  kary  
śm ierci wobec dzieci do la t osiem nastu, w ykonyw an ia  ka ry  śm ierci wobec 
kob iet ciężarnych  i m atek  m ałych dzieci.27 N iederogow a ln y  zakaz tortur 
w raz z okrutnym , n ieludzkim , pon iża jącym  trak tow an iem  oraz karan iem 28 

doznaje w zm ocn ien ia  w  norm ach praw a hum anitarnego poprzez nakaz ka ­
ran ia  i ścigan ia jako  ciężkich  naruszeń.29

M iędzynarodow y P ak t P raw  O byw atelsk ich  i Po litycznych  dodaje, iż 
n ik t n ie m oże być poddaw any bez swej zgody, swobodnie w yrażonej, do­
św iadczen iom  lekarsk im  lub naukow ym .30 D ośw iadczen ia  b iologiczne, 
um yślne spraw ian ie w ie lk ich  cierp ień  bądź ciężkich  uszkodzeń cia ła  lub 
zd row ia  w  św ietle  p raw a hum anitarnego uznane zostało za  bezw zględn ie  
obow iązu jące i n iepodlegające zaw ieszen iu  na w ypadek  w ojny.31

D ek larac ja  O rgan izacji N arodów  Zjednoczonych o O chronie K ob iet 
i D ziec i w  trakcie Stanu N adzw ycza jnego  i K on flik tu  Zbrojnego z 1974 r.

17 Prawa człowieka w sytuacjach nadzwyczajnych ze szczególnym uwzględnieniem prawa 
i praktyki polskiej, red. T. Jasudowicz, Toruń 1997, s. 37.

18 Dz.U. z 1977 r. nr 38, poz. 167.
19 Dz.U. z 1993 r. nr 61, poz. 284.
20 Dz.U. z 1999 r. nr 8, poz. 67.
21 Prawa człowieka w sytuacjach nadzwyczajnych..., s. 11.
22 Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej z 1997 roku a członkostwo Polski..., s. 39.
23 Art. 6 Międzynarodowego Paktu Praw Obywatelskich i Politycznych.
24 Art. I I  Konwencji w sprawie Zapobiegania i Karania Zbrodni Ludobójstwa uchwalonej 

przez Zgromadzenie Ogólne Narodów Zjednoczonych 9 grudnia 1948 r., w: Dz.U. z 1952 r., 
nr 2, poz. 9.

25 Ibidem, art. I I  pkt d).
26 Ibidem, art. I I  pkt e).
27 B. Gronowska, T. Jasudowicz, C.Mik, op. cit., s. 49
28 Art. 7 Międzynarodowego Paktu Praw Obywatelskich i Politycznych z 19 grudnia 1966 r., 

tekst, w: Dz.U. z 1977 r. nr 38 poz. 167
29 B.Gronowska, T.Jasudowicz, C.Mik, op. cit, s. 49.
30 Art. 7 Międzynarodowego Paktu Praw Obywatelskich i Politycznych.
31 B. Gronowska, T. Jasudowicz, C. Mik, op. cit, s. 49.
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zobow iązu je państw a do zapew n ien ia  zakazu  stosowania środków takich 
ja k  prześladow an ia, tortury, środki karne, poniżające trak tow an ie  oraz 
przemoc, uznając w sze lk ie  form y repres ji oraz n ie ludzk iego i okrutnego 
trak tow an ia  kob iet i dzieci za  form y przestępstw a. D ek larac ja  stanowi, 
iż p rzestępstw em  są także tortury, uw ięzien ie , rozstrze liw an ie , m asowe 
aresztow ania, ka ry  zbiorowe, n iszczen ie m ieszkań oraz m asowe deportacje 
kob iet i dzieci.32

M iędzynarodow y P ak t P raw  O byw atelsk ich  i Po litycznych  zakazu je 
trzym an ia  kogoko lw iek  w  n iew oli, a także zakazu je handlu  n iew oln ikam i 
w e w szystk ich  form ach.33 Postanow ien ie przeze m nie przytoczone, a tak ­
że zakaz poddaństwa n ie pod legają  zaw ieszen iu  w  żadnej sytuacji.34 P o ­
dobnie postanow ien ie o zakazie  pozbaw ien ia  w olności jedyn ie  z powodu 
n iem ożności w yw iązan ia  się ze zobow iązań  um ownych n ie podlega dero- 
gacji.35 P a k t w yraźn ie  podkreśla, że nie pod lega derogacji postanow ienie, 
iż n ik t nie m oże być skazany za  czyn lub zan iechan ie, które w  m yśl praw a 
w ew nętrznego  lub m iędzynarodow ego n ie stanow iły p rzestępstw a w  chw i­
li  ich popełn ien ia .36 P ak t w prow adza  zakaz w ym ierzan ia  k a ry  surowszej 
od tej, k tórą  m ożna było w ym ierzyć w  ch w ili popełn ien ia  p rzestępstw a.37 
P rzep is  dopuszcza zastosow anie ka ry  łagodn iejszej, je ż e li  po popełn ien iu  
p rzestępstw a zostan ie ona przez ustawę ustanow iona.38

N iederogow a ln y  je s t  także art. 16 Paktu , stanow iący o p raw ie do 
uznaw ania  w szędzie  podm iotowości prawnej. W olność m yśli, sum ienia 
i re lig ii, w łącza jąc w  to wolność posiadania  lub przy jm ow an ia  re lig ii lub 
przekonań w ed łu g w łasnego w yboru  oraz u zew nętrzn ian ia  swej re lig ii lub 
przekonań, indyw idualn ie lub wespół z innym i publiczn ie lub pryw atn ie, 
przez upraw ian ie kultu, obrządki, p rak tykow an ie i nauczan ie.39N a le ży  
w  tym  m iejscu nadm ienić, że Pakt, w ylicza jąc praw a n iederogow alne, nie 
daje państwom  arb itra lnej swobody ich zaw ieszan ia .40

Europejska K onw encja  o Ochronie P raw  C złow ieka  i Podstaw ow ych  
W olności, podążając za  Paktem , dostrzega  m ożliwość podjęcia przez pań­
stw a środków zm ierza jących  do odstępstw  od stosowania zobow iązań  
z niej w yn ikających  pod warunkiem , że środki te n ie są sprzeczne z innym i 
zobow iązan iam i, w yn ika jącym i z p raw a m iędzynarodow ego.41 D okum ent 
K onw encji podobnie ja k  dokum ent Pak tu  ujm uje w  swej treści konieczność 
w prow adzen ia  zakazu  odstępstw a od zobow iązań  w yn ikających  z p raw a do 
życia. W yją tk iem  są przypadk i śm ierci, będące skutkiem  zgodnych z p ra ­

32 Ibidem.
33 Art. 8 pkt 1 Międzynarodowego Paktu Praw Obywatelskich i Politycznych.
34 Ibidem, art. 8 pkt 2.
35 Ibidem, art. 11.
36 Ibidem, art. 15 pkt 1.
37 Ibidem.
38 Ibidem.
39 Ibidem, art. 18 pkt 1.
40 Ibidem, art. 4.
41 Art. 15 pkt 1 Europejskiej Konwencji o Ochronie Praw Człowieka i Podstawowych Wolności.
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w em  dzia łań  wojennych oraz zobow iązań  w yn ikających  z przepisów , doty­
czących zakazu  tortu r i n iew oln ictw a  oraz pracy przym usow ej.42

W spom niana przeze m nie w cześn iej Europejska K a rta  Socjalna uzna­
je  derogację je j zobow iązań  na czas w ojny bądź innego stanu w yją tkow ego  
zagraża jącego  życiu  narodu43 podkreślając, że podjęte środki n ie m ogą być 
sprzeczne z je j innym i zobow iązan iam i na podstaw ie p raw a m iędzynarodo- 
w ego .44 A m erykańska  K onw encja  P raw  C złow ieka  z 22 listopada 1969 r., 
przytacza jąc konieczność zaw ieszen ia  zobow iązań  na w ypadek w ojny bądź 
innego n iebezp ieczeństw a publicznego, k tóre zagroziłoby życiu  narodu 
w raz z n iepodległością  stanowi, iż środki podjęte przez państwo nie pow in ­
ny pociągać za  sobą dyskrym inacji za  w zg lędu  na rasę, ko lor skóry, płeć, 
język , re lig ię  lub pochodzenie społeczne.45 Konwencja, podobnie ja k  Pak t 
i Europejska Konwencja, n ie upoważn ia  do odstępstw a od stosowania po­
stanow ień  dotyczących praw a do życia, p raw a do ludzkiego traktow an ia, 
do obyw atelstw a, do nazw iska, do udzia łu  w  rządzen iu , wolności od n iew o l­
n ictwa, od praw  ex p o s t  fa c to , sum ienia i re lig ii, zasadniczych  gw arancji 
sądowych dla ochrony tych praw  , uznając dodatkowo za  n iederogow alne 
praw a rodziny i p raw a dziecka. 46

K onw encja  stanow i o p raw ie do środków ochrony każdego m ało letn ie­
go dziecka. Zobow iązu je p rzy  tym  rodzinę, społeczeństwo oraz państwo do 
przestrzegan ia  praw  dziecka.47 Form uła zaw arta  w  dokum encie K onw encji 
różn i się jedn ak  od postanow ień, zaw artych  w  innych dokum entach m iędzy­
narodowych praw  człow ieka.48 Europejsk i T rybu nał P raw  C złow ieka  orzekł, 
iż każde państwo ponosi odpow iedzialność za  „życie narodu” w  sytuacji 
wojny, rzeczyw istego  i bezpośredn iego n iebezp ieczeństw a publicznego.49

W arunkiem , by państwo m ogło skorzystać z u praw n ien ia  do deroga­
cji je s t  is tn ien ie n iebezp ieczeństw a publicznego.50 W  sytuacji zagrożen ia  
państwa, bezp ieczeństw a obyw ate li i porządku  publicznego, p rezyden t na 
w niosek R ady M in istrów  m oże w prow adzić na czas oznaczony stan w y ­
ją tk ow y  na części albo na całym  tery torium  państw a.51 R ozw ażając treść 
k lau zu li derogacyjnej konieczne je s t  p rzytoczen ie k lau zu l lim itacyjnych  
w  zakres ie  korzystan ia  z p raw  człow ieka w  sytuacjach w yjątkow ych . W  ko­
rzystan iu  z praw  i wolności każdy podlega jed yn ie  ogran iczen iom  określo­

42 Ibidem, art. 15 pkt 2.
43 Art. 30 pkt 1 Europejskiej Kart Socjalnej,
44 Ibidem,
45 Art. 27 pkt 1 Amerykańskiej Konwencji Praw Człowieka z 22 listopada 1969 r., tekst 

w: Wspólny standard do osiągnięcia -  stan urzeczywistnienia, red. T. Jasudowicz, Toruń 
1998, s. 607.

46 Ibidem, art. 27 pkt 2.
47 Art. 19 Amerykańskiej Konwencji Praw Człowieka, w: M. Balcerzak, Międzynarodowa 

ochrona praw człowieka. Wybór źródeł, Toruń 2007.
48 Prawa człowieka w sytuacjach nadzwyczajnych..., s. 12.
49 Wspólny Standard do Osiągnięcia -  Stan Urzeczywistnienia, Toruń 1998, s. 605.
50 Prawa człowieka w sytuacjach nadzwyczajnych..., s. 11.
51 Art. 230 pkt 1 Konstytucji Rzeczypospolitej z 2 kwietnia 1997 r.: Dz. U. z dnia 16 lipca 

1997 r.
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nym  przez prawo, w yłączn ie w  celu zapew n ien ia  na leżytego  uznan ia i po­
szanow ania praw  i w olności innych oraz zaspokojen ia  słusznych w ym agań  
moralności, porządku publicznego i powszechnego dobrobytu w  społeczeń­
stw ie dem okratycznym .52

D okum enty praw  człow ieka stanowią, że korzystan ie z w olności może 
podlegać ogran iczen iom  przew id zian ym  przez praw o tylko wówczas, k iedy 
w ym aga  tego in teres bezp ieczeństw a narodowego, in tegra lność tery tor ia ln a  
lub bezp ieczeństw o publiczne, zapob iegan ie zam ieszkom  i przestępczości, 
ochrona zd row ia  lub moralności, ochrona dobrego im ien ia  i praw  innych 
osób. Podm iot upraw niony je s t  ogran iczony w  korzystan iu  ze swych praw  
obow iązk iem  uznan ia i poszanow ania „dobra w spólnego” oraz „dobra bliź- 
n iego”53. Is to tną  k w estią  je s t  odpow iednia  ocena sytuacji w  państw ie, czy 
dopuszczalne je s t  uchylen ie zobow iązań. M iędzynarodow y kon flik t zbro j­
ny ja w i się jako  m odel n iebezp ieczeństw a publicznego, k tóre za graża  życiu  
narodu.54 M iędzynarodow a społeczność potw ierdza, że uchylen ie zobow ią­
zań dotyczących praw  człow ieka i podstawowych w olności m uszą m ieścić 
się ściśle w  granicach p rzew idzianych  przez prawo m iędzynarodow e.55

3. Postanowienia prawa humanitarnego dotyczące 
specjalnej ochrony praw  dziecka na wypadek 
konfliktu zbrojnego

D ążen ie społeczności m iędzynarodow ej do zapew n ien ia  dzieciom  ochro­
ny m a swoje korzen ie w  tradycyjnej ochronie osób n iebiorących udziału  
w  dzia łan iach  zbrojnych. Fundam enta lną  zasadą je s t  zapob iegan ie naduży­
ciom  i dzia łan ie w  k ierunku  poszanow an ia praw  dziecka z zastosow aniem  
środków n iezbędn ie w ym aganych  przez sytuację bądź środków w yn ik a ­
jących  z zakresu  specjalnej ochrony praw  dziecka, zaw artych  w  konw en­
cjach m iędzynarodow ego praw a hum anitarnego.56 Konw encje G enew skie 
o ochronie o fia r w ojny z 1949 r. w raz z P rotokołam i D odatkow ym i z 1977 r., 
stanow iąc rdzeń  m iędzynarodow ego p raw a hum anitarnego, p rzew id zia ły  
specjalną ochronę praw  dziecka.

IV  Konw encja  G enew ska o Ochronie P raw  Cyw ilnych  podczas W ojny 
z 12 sierpn ia  1949 r. u jmuje konieczność ochrony dzieci w  w ieku  poniżej 
la t 15 oraz kob iet i m atek  dzieci poniżej la t 7 przed  skutkam i w ojny.57 
Specjalne w aru nk i pow inny być p rzew id ziane dla n ieletn ich, oskarżonych

52 Art. 29 pkt 2 Powszechnej Deklaracji Praw Człowieka, tekst w: ibidem, s. 589.
53 Red: C. Mik, op. cit, s. 43.
54 Prawa człowieka w sytuacjach nadzwyczajnych..., op. cit., s. 12.
55 Ibidem.
56 B. Gronowska, T. Jasudowicz, C. Mik, op. cit., s. 45.
57 Art. 14 IV  Konwencji Genewskiej o Ochronie Osób Cywilnych podczas Wojny, Dz.U. 

z 1956 r., nr 38, poz. 171, Załącznik.
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0 popełn ien ie p rzestępstw a w  warunkach w ojny.58 W  całym  okresie in te r­
now ania członkow ie tej samej rodziny, a zw łaszcza  rodzice i dzieci, w in ­
n i być um ieszczen i w  tym  sam ym  miejscu. K onw encja  dostrzega  potrzebę 
in ternow an ia  rodziców  w raz z dziećm i,59 dostarczen ie dodatkowych porcji 
żyw ności kob ietom  w  ciąży, w  połogu oraz dzieciom  poniżej la t 15.60 K o ­
b ietom  w  ciąży, m atkom  z n iem ow lętam i i m ałym  dzieciom , k tóre przeszły  
długą n iew olę K onw encja  gw aran tu je m ożliwość repatriacji, a także pow ro­
tu do m iejsc zam ieszkan ia  lub leczen ia  szp ita lnego w  kra ju  neu tra lnym .61 
A rt. 94 zw raca  uw agę na konieczność zapew n ien ia  kszta łcen ia  dzieci i m ło­
d zieży  w  warunkach in ternow ania .

D okum ent K onw encji potw ierdza  praw o dzieci do spełn ian ia  prak tyk  
re lig ijnych . S trony w  kon flikcie w inn y u łatw ić dzieciom  w ykonyw an ie ta ­
kich praktyk, a także um ożliw ić im  dostęp do nauki.62 Kon ieczne je s t  za ­
pew n ien ie w olnego przew ozu  przesyłek  zaw iera jących  n iezbędną żywność, 
odzież, środki w zm acn iające przeznaczone dla dzieci do la t 15, a także dla 
kob iet ciężarnych  i położn ic.63 D ziec i pow inny być trak tow ane w  sposób 
u przyw ile jow any.64 M ocarstw o okupacyjne w inno u łatw ić n a leży te  funk­
cjonowanie zak ładów  pośw ięconych opiece nad dziećm i i ich w ychow an iu .65 
D zieciom  należy  u łatw ić usta len ie tożsam ości oraz re jestrację ich pocho­
dzenia.

Protokoły  D odatkow e do K onw encji Genew skich  z 12 sierpn ia  1949 r. 
u jm ują ochronę dzieci, m atek  opiekujących się m ałym i dziećm i, a także ko­
b ie t ciężarnych. D zieci pow inny korzystać ze szczególnego poszanowania
1 być chronione przed  w sze lk im i postaciam i zam achu na obyczajność.66 
S trony kon flik tu  w inn y podjąć w sze lk ie  m ożliw e kroki, by dzieci poniżej 
15 la t nie uczestn iczyły bezpośrednio w  dzia łan iach  zbrojnych, a także nie 
by ły  pow oływ ane do sił zbrojnych .67

Protokół, podobnie ja k  Konwencja, zw raca  uwagę na konieczność za ­
pew n ien ia  każdem u ew akuow anem u dziecku ciągłości nauki, w  tym  także 
nauki re lig ii i moralności, zgodn ie z życzen iam i rodziców .68 D la  u ła tw ie­
n ia  ew akuacji dzieciom  i pow rotu  do swych rodzin  i swego kraju , P rotokół 
D odatkow y dostrzega  potrzebę sporządzen ia  dla każdego dziecka k a rty  za ­
opatrzonej w  fo togra fie , k tórą  w ładze strony dokonującej ew akuacji w inny

58 Ibidem, art. 76.
59 Ibidem, art. 82.
60 Ibidem, art. 89.
61 Ibidem, art. 132.
62 Ibidem, art. 24.
63 Ibidem, art. 23.
64 Ibidem, art. 38 pkt 5.
65 Ibidem, art. 50.
66 Art. 77 pkt 1 I Protokołu Dodatkowego do Konwencji Genewskich z 12 sierpnia 1949 r., 

dotyczący ochrony ofiar międzynarodowych konfliktów zbrojnych. Genewa, 8 czerwca 1977 r., 
Dz.U. z 1992 r., N r 41, poz. 175, Załącznik.

67 Ibidem, art. 77 pkt 2.
68 Ibidem, art. 78 pkt 2.
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przekazać do C entra lnego  B iu ra  In fo rm acji M iędzynarodow ego  K om itetu  
Czerw onego K rzyża . K a rta  pow inna zaw ierać w  m iarę m ożliw ości dane do­
tyczące dziecka, je ż e li n ie p rzyn iesie mu to szkody.69 W śród  danych d zie ­
cka n a leży uw zględn ić im ię i nazw isko, płeć, im iona i nazw iska  rodziców, 
adres rodzinny, obyw atelstw o, a także aktualny adres dziecka w  kraju  
przy jm u jącym .70

I I  P rotokół D odatkow y do K onw encji Genew skich  podkreśla  kon iecz­
ność hum anitarnego trak tow an ia  i gw arancji podstawowych dla osób, k tóre 
n ie b iorą  bezpośredn iego udzia łu  w  dzia łan iach  zbrojnych lub tak iego 
udziału  zan iecha ły .71 D zieciom  należna je s t  op ieka i pomoc, jak ich  po trze­
bują, a w  szczególności w inn y one pobierać naukę, łączn ie z nauką re lig ii 
i moralności, z uw zg lędn ien iem  życzeń  rodziców , a w  razie  n ieobecności ro ­
dziców  -  osób sprawujących opiekę nad n im i.72

Protokół podkreśla, że dzieci do 15 la t n ie pow inny brać udziału  
w  dzia łan iach  zbrojnych, a także n ie pow inny być w cielone do sił lub grup 
zbrojnych. S zczegó lna ochrona dzieci poniżej 15 la t m a zastosow anie rów ­
nież w tedy, gdy w brew  postanow ien iom  Protokołu  b iorą  one bezpośred­
nio udzia ł w  dzia łan iach  zbrojnych  i zostaną pojm ane.73 W  razie  potrzeby 
Protokół nak łada konieczność podjęcia środków ew akuacji czasowej dzieci 
z obszaru, na k tórym  toczą się dzia łan ia  zbrojne do obszaru bardzie j bez­
piecznego w  kra ju  oraz zapew n ien ia  im  bezp ieczeństw a i opieki. W inno to 
się odbyć, je ż e li je s t  to m ożliw e, za  zgodą rodziców  lub osób, k tóre zgodn ie 
z p raw em  lub zw ycza jem  sprawują opiekę nad dziećm i.74 P rotokół uznaje, 
że nie na leży  orzekać ka ry  śm ierci w  stosunku do osób, k tóre n ie m ia ły  
osiem nastu la t w  ch w ili popełn ien ia  przestępstw a. K a ry  tej n ie wolno w y ­
konyw ać także wobec kob iet ciężarnych  i m atek  m ałych dzieci.75

Ochrona praw  dziecka w  sytuacji kon flik tu  zbrojnego n ie ogran icza  się 
ty lko do praw  n iederogow alnych , k tóre państw a m ają obow iązek szanować, 
ale także po tw ierdza  całą gam ę praw  także ze s fery  praw  gospodarczych, 
socjalnych i ku lturalnych . P o zw a la  to na sform ułowanie tezy, że praw a 
dziecka są aktualne zawsze: w  czasie pokoju, w  czasie w ojny oraz w  sytu­
acjach nadzwyczajnych. P raw a  te w inny być bezw zg lędn ie  p rzestrzegane 
i n aw et w ojna n ie m oże ogran iczyć należnych  dziecku p raw 76.

69 Ibidem, art. 78 pkt 3.
70 Ibidem, art. 78 pkt 3.
71 Art. 4 pkt 1 II  Protokołu Dodatkowego do Konwencji Genewskich z 12 sierpnia 1949r., 

dotyczący Ochrony Ofiar Międzynarodowych Konfliktów Zbrojnych. Genewa, 8 czerwca 1977 r., 
Dz.U. z 1992r., N r 41, poz. 175, Załącznik.

72 Ibidem, art. 4 pkt 3a).
73 Ibidem, art. 4 pkt 3c) i 3d).
74 Ibidem, art. 4 pkt 3e).
75 Ibidem, art. 6 pkt 4.
76 B. Gronowska, T. Jasudowicz, C. Mik, op. cit., s. 53.
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4. Dramatyczna sytuacja dzieci -  świadków  
wydarzeń w  byłej Jugosławii oparta 
na faktach i zdarzeniach

Los dziecka w  kon flik tach  zbrojnych je s t  dram atyczny. P rob lem  ten na­
b ra ł szczególnego znaczen ia  na tle  w ydarzeń  w  byłej Jugosław ii, choć na le­
ży  stw ierdzić  jednoznacznie, że m a w a lor globalny. Trudno być obojętnym  
wobec danych liczbowych u jawnionych przez U N IC E F  w  1995 r .77 W yn ika  
z nich, że w  ciągu  dziesięciu  lat, m iędzy 1989 a 1996 r. w  trakcie dz ia ­
łań wojennych  zg in ę ły  dw a m iliony dzieci. W  tym  sam ym  czasie pięć m i­
lionów  dzieci zostało kalekam i, dwanaście m ilionów  straciło dom rodzinny, 
jeden  m ilion  -  rodziców , a u dziesięciu  m ilionów  zaobserw owano pow aż­
ne u razy psych iczne.78 W ojna  w  Ju gosław ii ukazała  ekonom ię przem ocy. 
P o lityk a  „czystek  etn icznych” p rzy  użyciu  jaw nej przem ocy m ilita rnej oraz 
ludobójstw a w yw o ła ła  sprzeciw  całej społeczności m iędzynarodow ej. P rze ­
moc stosowana wobec kob iet i dzieci, gw ałcen ie kob iet w  celu prokreacji, 
w idok  dzieci-żo łn ierzy, z których  tw orzone by ły  całe jednostk i, znęcanie się 
fizyczne i m oralne to ty lko  część traged ii, ja k ą  niosła za  sobą w ojna „bał- 
kańska”79.

Specja lny Spraw ozdaw ca K om is ji P raw  C złow ieka  d la  byłej Jugosław ii, 
Tadeusz M azow ieck i w  R a p o r ta c h  z 1991 r. za  jedn ą  z najw iększych  tra ge ­
d ii w ojny uznał „czystk i etn iczne” , gw a łty  kob iet i zab ijan ie  dzieci 80 G w ałt 
będąc zbrodn ią  b ru ta lną  i ohydną sta ł się synonim em  kon flik tu  na te re ­
n ie byłej Jugosław ii. O fia ram i tej zbrodn i pad ły setk i tysięcy kob iet i m ło­
dziutkich  dziew cząt, przede w szystk im  m uzułm anek. Dobór o fia r i gw a łty  
publiczne, połączone n iejednokrotn ie ze zm uszan iem  najb liższe j rodziny 
ofiar, aby by ła  ich św iadkiem , n ie ty le  prow adził do za łam an ia  psych icz­
nego samej o fia ry  gwałtu , ile  staw ał się bezpośredn ią  tortu rą  d la  rodziny 
jako  całości. Podobnie p rak tyka  p rze trzym yw an ia  kob iet oraz ich w ie lo ­
krotnego gw ałcen ia, w  połączen iu  z ich zw a ln ian iem  po zajściu  w  ciążę, 
w skazyw a ła  na zam ia r ca łkow itego zn iszczen ia  w ię z i łączących członków 
poszczególnych rodzin .81

Serbscy czetn icy z Bośni stosow ali p rak tykę uprow adzan ia  dziew cząt 
i m łodych kob iet z w iosek  i ich gw ałcen ia, p rzy  czym  n ie chodziło tylko 
o zdobycie seksualnych n iew oln ic dla przyw ódców  grup, ale o zn iszczen ie 
w spólnoty społecznej, zerw an ie  w ię z i rodzinnych i przerw an ie  ciągłości po­
kolen iow ej. G w a łty  tow arzyszące ludobójstwu w yn ik a ły  ze s tra teg ii zap la ­
nowanej przez polityczno-w ojskowe k ierow n ictw o. G w a łty  by ły  p rzeprow a­

77 The State o f  the Word Children , UNICEF, Oxford 1995, s. 13.
78 Prawa rodziny, prawa w rodzinie..., s. 307-308.
79 H. Munkler, Wojny naszych czasów, Kraków 2004, s. 101.
80 Słowo wstępne do: Raporty Tadeusza Mazowieckiego z byłej Jugosław ii, Poznań-War- 

szawa 1993, s. 9.
81 Prawa rodziny. Prawa w rodzinie..., s. 325.
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dzane w  kontekście s tra teg ii przem ocy i ekonom ii. N ie  by ły  jednorazow ym  
incydentem , ale św iadczyły o genera lnej seksualizacji przem ocy.82

Tadeusz M azow ieck i stw ierd za  w  swych R a p o r ta c h , że o fia ry  w ojny 
zna jdow a ły  się pośród w szystk ich  stron kon flik tu , a w ięc zarów no Serbów, 
Chorw atów  ja k  i m uzułm anów , jedn ak  ta  grupa re lig ijn a  stanęła  przd  ob­
liczem  eksterm inacji.83 Tadeusz M azow ieck i po in form ow ał św ia t o grożą ­
cej i d ziejącej się w  środku E uropy zag ładz ie  bośniackich m uzułm anów, 
system atycznym  prześladow an iu  ludności cyw ilnej, m asowych mordach, 
gw ałtach , n iszczen iu  dom ów i św iątyń , zbrojnych  atakach na m iasta, 
s terroryzow anej ludności, k tóra  m asowo opuszcza swoje dom y.84 C zystk i 
etn iczne, k tóre  by ły  sk ierow ane przeciw ko bezbronnej ludności cyw ilnej, 
oznacza ły traged ię  rodzin  serbskich, chorwackich i m uzułm ańskich. Za ­
równo m iędzynarodow e praw o hum anitarne, praw o m iędzynarodow e praw  
człow ieka, ja k  i o rgan izacje  m iędzynarodow e -  zw łaszcza  M iędzynarodo­
w y  C zerw on y K rzy ż  -  podejm ow ały hero iczne w ys iłk i na rzecz ra tow a ­
n ia  zagrożonych  głodem  i eksterm inacją  rodzin, m .in. poprzez n iesien ie 
im  pom ocy hum anitarnej, o rgan izow an ie  i p row adzen ie akcji łączen ia  
rodzin  oraz p rzekazyw an ie  rodzinom  in form acji o losie ich zagin ionych  
członków .85

W  “The D a ily  T e legraph ” M artin  B e ll opisuje w ydarzen ia  z 1991 r., 
k tórych  by ł naocznym  św iadk iem  w  Sarajew ie. Jak p isał Bell: „cyw ilom  
-  celom  ostrzału, brakuje chleba i wody, a snajperzy s trze la ją  do ludzi 
stojących w  kolejce i b iorą  na cel h ydran ty uliczne. Żo łn ierze O N Z  ry zy ­
ku ją życie, by ratować innych, jedn ak  zaw odzą  po litycy” . M andat O N Z  
okaza ł się w  Sara jew ie  fikcją, a rzekom e „s tre fy  bezp ieczeństw a”- polam i 
śm ierci.86

D okonyw ana na m asową skalę eksterm inacja  ludności cyw ilnej, pacy fi­
kacje w  form ie m asowych mordów, egzekucje na m ieszkańcach danej m ie j­
scowości, deportacje ludności cyw ilnej do w ięz ień  i obozów w  połączeniu  
z n ie lu dzk im  trak tow an iem  sta ły  się codziennością bałkańskiej wojny. 
Pacy fikacja  m uzułm ańskiej w iosk i A hm ic i przez chorwackie siły  pa ram ili­
tarne by ła  jedn ą  z najstraszliw szych  m asakr wojny. Dokonana w  kw ietn iu  
1993 r. by ła  dzie łem  samych Chorw atów .

W  w ojn ie bałkańskiej n ik t nie m ia ł m onopolu an i na zło, an i na cier- 
p ien ia .87 Sekretarz G enera lny ONZ, K o fi Annan, uznał traged ię, ja k a  ro­
zegra ła  się po upadku Srebrenicy, za  na jw iększą  m asakrę po I I  w ojn ie 
św iatow ej. Oceniono, że od 12 do 16 lipca 1995 r., wym ordow ano ponad

82 H. Munkler, op. cit., s. 110.
83 Prawa rodziny. Prawa w rodzinie... , s. 322.
84 Przemówienie T. Mazowieckiego na forum Rady Bezpieczeństwa ONZ 13 listopada 

1992 r., w: Raporty Tadeusza Mazowieckiego...
85 Prawa rodziny. Prawa w rodzinie... , s. 322.
86 “The Taily Telegram”, Martin Bell, 31 lipca 2008, w: http://pogranicze.sejny.pl/ 

?s=skryptorium&a=Skrzynka&e=karadzic_wojna
87 Ibidem.

http://pogranicze.sejny.pl/
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7 tysięcy m ężczyzn, z czego szczątk i blisko 2 tysięcy m ężczyzn  i chłopców 
ziden tyfikow ano, zaś o fia ram i czystek etn icznych, dokonywanych przez 
Serbów, by ły  rów nież kob iety  i dzieci.88

5. Powołanie Statutu Międzynarodowego Trybunału  
do Sądzenia Osób Odpowiedzialnych 
za Poważne Naruszenia Międzynarodowego 
Praw a Humanitarnego Popełnione na Terytorium  
b. Jugosławii

C iężk ie  naruszen ia  K onw encji G enew skich  z 1949 r., naruszen ia  praw  
i zw ycza jów  wojennych, ludobójstwo oraz zbrodn ie przeciw ko ludzkości sta­
now ią najw ażn ie jsze p rzestępstw a w ojny w  Jugosław ii. K onw encja  w  spra­
w ie  Zapob iegan ia  i K a ran ia  Zbrodni Ludobójstw a defin iu je pojęcie ludobój­
stw a89 oraz stanowi, iż w in n i ludobójstw a będą ka ran i bez w zg lędu  na to, 
czy są konstytucyjn ie odpow iedzia lnym i członkam i rządu, funkcjonariusza­
m i publicznym i czy też osobam i p ryw atn ym i.90 Osoby oskarżone o ludobój­
stwo będą sądzone przez w łaśc iw y trybunał państwa, na którego obszarze 
czyn zosta ł dokonany lub przez m iędzynarodow y trybunał karn y.91

25 m aja 1993 r. uchwalono S tatu t M iędzynarodow ego  Trybunału  do Są­
dzen ia  Osób O dpow iedzia lnych  za  Pow ażne N aruszen ia  M iędzynarodow ego 
P raw a  H um anitarnego Popełn ione na Tery to riu m  b. Jugosław ii.92 S tatu t 
w yraźn ie  defin iu je ciężk ie naruszenia: um yślne zabójstw o93, torturow an ie 
lub n ie ludzk ie trak tow an ie  w łącza jąc w  to dośw iadczen ia  b io log iczne94, 
um yślne spraw ian ie w ie lk ich  cierp ień  albo c iężk ie uszkodzen ie cia ła  lub 
zd row ia95, n iszczen ie i p rzyw łaszczan ie m ajątku  n ieuspraw ied liw ione ko­
n iecznością w ojskow ą oraz dokonywane na w ie lk ą  skalę w  sposób n iedo­
zw olony i sam ow olny96, zm uszan ie jeńca  w ojennego lub osoby cyw ilnej do 
służby w  siłach zbrojnych m ocarstw a n ieprzy jac ie lsk iego97, um yślne pozba­
w ian ie  jeńca  w ojennego lub osoby cyw ilnej p raw a do tego, by b y li sądzeni

88 http://www.unic.un.org.pl/jugoslawia/index.php?id=tragedia_w_srebrnicy.
89 Art. I Konwencji w sprawie Zapobiegania i Karania Zbrodni Ludobójstwa ONZ 

z 9 grudnia 1948 r.
90 Ibidem, art. IV.
91 Ibidem, art. VI.
92 T. Jasudowicz, M. Szuniewicz, M. Balcerzak, Wojna i pokój. Prawa człowieka w kon­

fliktach zbrojnych. Zb ió r materiałów , Toruń 2008, s. 99.
93 Art. 2 pkt a) Statutu Międzynarodowego Trybunału do Sądzenia Osób Odpowiedzial­

nych za Poważne Naruszenia Międzynarodowego Prawa Humanitarnego Popełnione na Tery­
torium b. Jugosławii, ibidem.

94 Ibidem, art. 2 pkt b).
95 Ibidem, art. 2 pkt c).
96 Ibidem, art. 2 pkt d).
97 Ibidem, art. 2 pkt e).

http://www.unic.un.org.pl/jugoslawia/index.php?id=tragedia_w_srebrnicy
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w  sposób słuszny i bezstronny98, bezpraw na deportacja lub przen ies ien ie 
albo bezpraw ne pozbaw ien ie w olności osoby cyw iln e j99 oraz bran ie osób cy­
w ilnych  jako  zak ładn ików .100

M iędzynarodow y T rybunał uzyskał leg itym ację  do sądzen ia  osób, k tóre 
naruszyły p raw a lub zw ycza je  w ojenne.101 Do najw ażn ie jszych  naruszeń 
należały : u żyw an ie bron i za tru te j lub innej bron i mogącej zadaw ać zbytecz­
ne c ierp ien ia ,102 um yślne n iszczen ie m iast, m iejscowości lub w s i albo ich 
pustoszenie, n ieuzasadnione koniecznością w ojenną ,103 atakow anie i bom ­
bardow anie w  jak ik o lw iek  sposób bezbronnych m iast, wsi, domów m iesz­
kalnych  lub bu dow li104, za jm owanie, n iszczen ie lub um yślne uszkadzanie 
instytucji kościelnych, dobroczynnych i wychowawczych, artystycznych  
i naukowych, pom ników  h istorycznych, d z ie ł sztuki oraz nauki,105 grabież 
w łasności publicznej lub pryw atnej. 106M iędzynarodow y Trybunał zgodn ie 
ze S tatu tem  uzyskał praw o do sądzen ia  osób, k tóre popełn iły zbrodn ię ludo­
bójstwa. Ludobójstwo w  św ietle  postanow ień Statu tu  oznacza k tóryk o lw iek  
z n iżej w ym ien ionych  czynów, dokonany z zam iarem  zn iszczen ia  w  całości 
lub w  części grupy narodowej, etn icznej, rasowej lub re lig ijn e j.107 S tatu t 
uznaje za  ludobójstwo następujące czyny: zabójstw o członków  gru py,108 
spowodowanie ciężk iego uszkodzen ia  c ia ła  lub rozstro ju  zd row ia  psych icz­
nego członków gru py,109 rozm yślne stw orzen ie dla członków grupy w arun­
ków  życ ia  obliczonych na spowodowanie ich całkow itego lub częściowego 
zn iszczen ia  fizyczn ego ,110 stosowanie środków m ających na celu w strzym a­
n ie urodzin  w  obręb ie grupy. 111 W  św ietle  postanow ień Statu tu  ludobój- 
stw o,112 zm ow a w  celu popełn ien ia  ludobójstw a,113 bezpośredn ie i publicz­
ne podżegan ie do ludobójstw a,114 usiłow an ie popełn ien ia  ludobójstw a115 
oraz w spółudzia ł w  tej zb rodn i116 są penalizow ane i pod legają  karze. 117

M iędzynarodow y Trybunał uznał, iż w  czasie w ojny w  byłej Jugosław ii 
m ia ły  m iejsce zbrodn ie przeciw ko ludzkości. Zgodnie ze S tatu tem  Trybunał

98 Ibidem,
99 Ibidem,
100 Ibidem
101 Ibidem
102 Ibidem
103 Ibidem
104 Ibidem
105 Ibidem
106 Ibidem
107 Ibidem
108 Ibidem
109 Ibidem
110 Ibidem
111 Ibidem
112 Ibidem
113 Ibidem
114 Ibidem
115 Ibidem
116 Ibidem
117 Ibidem

art. 2 pkt f). 
art. 2 pkt g).
, art. 2 pkt h).

art. 3.
, art. 3 pkt a).
, art. 3 pkt b).
, art. 3 pkt c).
, art. 3 pkt d).
, art. 3 pkt e).

art. 4.
, art. 4 pkt 2 a). 
, art. 4 pkt 2 b). 
, art. 4 pkt 2 c). 
, art. 4 pkt 2 d). 
, art. 4 pkt 3 a). 
, art. 4 pkt 3 b). 
, art. 4 pkt 3 c). 
, art. 4 pkt 3 d). 
, art. 4 pkt 3 e). 
, art. 4 pkt 3).
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uzyskał prawo do sądzen ia  osób odpow iedzialnych  za  zbrodnie, je ż e li  zosta ­
ły  one popełn ione przeciw ko jak ie jk o lw iek  ludności cyw ilnej podczas kon­
flik tu  zbrojnego, n ieza leżn ie  od tego, czy kon flik t m ia ł charakter m iędzy­
narodowy, czy w ew n ętrzn y .118 Trybunał uznał za  zbrodnie: zabójstw o,119 
eksterm inację,120 n iew oln ictw o,121 deportację ,122 u w ięz ien ie ,123 torturowa- 
n ie ,124 zgw a łcen ie ,125 prześladow an ie z powodów  politycznych, rasowych 
i re lig ijn ych 126 oraz inne czyny n ie lu dzk ie .127

6. Kontrola przestrzegania prawa humanitarnego 
w byłej Jugosławii na tle orzecznictwa 
Międzynarodowego Trybunału Karnego 
dla byłej Jugosławii

K on tro la  przestrzegan ia  praw a hum anitarnego je s t  bardzo utrudnio­
na, gdyż w ykonyw ane ono je s t  w  szczególnych warunkach. A dresa tem  tego 
praw a są o fia ry  wojny, ran n i i chorzy, jeń cy  wojenni, in ternow ani, kob iety  
ciężarne, dzieci do la t 15 oraz dzieci osierocone lub oddzielone od swoich 
rodziców  w skutek w o jn y .128 O rzeczn ictw o M iędzynarodow ego T rybu na­
łu K arnego  dla byłej Jugosław ii ukazuje powagę, w  której Izb a  Sądząca 
w ie lok ro tn ie  podkreśla  obow iązk i Trybunału  w  zakres ie  poszanowania 
praw  człow ieka oskarżonego oraz zobow iązu je się do zapew n ien ia  rze te l­
nego procesu sądow ego.129 Zdan iem  Trybunału, fundam entalną zasadą 
je s t  poszanowanie godności osoby ludzk iej i ochrona jedn ostk i przed  n ie­
ludzk im  trak tow an iem .130 Ze w zg lędu  na fakt, że un iw ersalne i regiona lne 
instrum enty praw  człow ieka oraz Konw encje G enew skie posiadają w spó l­
ny „rdzeń ” podstawowych standardów, m ających zastosow anie zaw sze 
i w  każdych okolicznościach, T rybunał orzekł, że ich celem  je s t  ochrona 
osoby ludzk iej przed  han iebnym i czynam i, u znanym i przez w szystk ie  cy­

118 Ibidem, art. 5.
119 Ibidem, art. 5 pkt a).
120 Ibidem, art. 5 pkt b).
121 Ibidem, art. 5 pkt c).
122 Ibidem, art. 5 pkt d).
123 Ibidem, art. 5 pkt e).
124 Ibidem, art. 5 pkt f).
125 Ibidem, art. 5 pkt g).
126 Ibidem, art. 5 pkt h).
127 Ibidem, art. 5 pkt i).
128 Prawa rodziny. Prawa w rodzinie..., s. 309-310.
129 Wyrok Izby Sądowej w sprawie Prosecutor v. Dragan Nikolic, Case No. IT-94-2-S 

(18.12.2003), w: T. Jasudowicz, M. Szuniewicz, M. Balcerzak, op. cit., s. 377.
130 Wyrok Izby Sądowej w sprawie Prosecutor v. Zlatko Aleksovski, Case No. IT-95-14/1-T 

(25.06.1999), ibidem, s. 379.
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w ilizow ane narody za  n iedopuszczalne w e w szystk ich  okolicznościach.131 
Zakaz tortu r ustanow iony w  traktatach  praw  człow ieka odzw iercied la  p ra ­
wo absolutne, wobec którego n ie m ogą być n igdy podjęte środki derogacyj­
ne, n aw et w  sytuacji stanu nadzw yczajnego.132

Zdan iem  Trybunału, żaden  m iędzynarodow y instrum ent praw  czło­
w ieka  n ie zakazu je w  sposób szczególny gw a łtu  lub innej ciężk ie j napaści 
natu ry seksualnej. N iem n ie j te p rzestępstw a  są pośrednio zakazane przez 
postanow ienia, gw arantu jące fizyczn ą  in tegra lność i są zaw arte  w e w szyst­
kich odpowiednich traktatach  m iędzynarodowych. W  pewnych okolicznoś­
ciach gw a łt m oże stanow ić torturę i zostać uznany przez m iędzynarodo­
w e organy sądowe za  naruszen ie norm y zakazu jącej tortu r.133 W  św ietle  
orzeczn ictw a Trybunału  ak ty um yślnego zabójstwa, m orderstw a, spowo­
dowanie poważnych u razów  fizycznych  i psychicznych by ły  w ysta rcza ją ­
co pow ażne w  porównaniu  z innym i zbrodn iam i i w  zw iązku  z tym  m ogą 
stanow ić prześladow anie. Jak s tw ierd ziła  Izb a  Sądząca, zbrodn ia  p rześ la ­
dow ania rozw inęła  się w  p raw ie zw yczajow ym , p raw ie  m iędzynarodow ym , 
aby objąć ak ty obejm ujące „m orderstwo, eksterm inację, tortu ry oraz inne 
poważne ak ty sk ierowane przeciw  osobie” .134

Zgodnie z orzeczen iem  Trybunału  n iew oln ictw o stanow i zbrodn ię p rze­
ciwko ludzkości, zw ycza jow y charakter zn iew o len ia  znajdu je zastosow anie 
wobec p rzestępstw a n iew oln ictw a, 135zaś gw a łt je s t  torturą. Zdan iem  try ­
bunału, aby uznać gw a łt za  torturę, m uszą za istn ieć e lem en ty  gw ałtu , ja k  
i e lem en ty  tortur. W  op in ii Trybunału, n a leży  spoglądać n ie ty lko na fizyc z­
ne konsekwencje, ale rów nież na psychiczne i społeczne skutki gw a łtu .136 
Zdan iem  Kom isji, charakter dzia łan ia , k tóre uderza w  samo serce fizycznej 
i psychicznej in tegra lności ofiary, m usi być określony jako  szczególn ie ok­
ru tny i w yw ołu jący dotk liw e cierp ien ie fizyczne i psychiczne, je ż e li dopusz­
cza się tego osoba, w e w ładzy  której znajdu je się o fia ra .137

W  op in ii Trybunału , zgodn ie z ju rysprudencją  praw  człow ieka, in te r­
pretu jącą tortury, dotkliwość bólu lub c ierp ien ia  je s t  w yróżn ia jącą  cechą 
tortur, k tóra  w yodrębn ia  je  z innych podobnych przestępstw . P recyzy jny  
próg do określenia, ja k i stopień c ierp ien ia  je s t  w ystarcza jący dla spełn ie­
n ia  defin ic ji tortur, n ie m oże być wyznaczony. K on ieczna je s t  ob iektyw na

131 Wyrok Izby Apelacyjnej w sprawie Prosecutor v. Zejnil Delalic, Zdrapko Mucic (aka 
„PAVO ”), Hazim Delic i Esad Landźo (aka „ZENGA”) („Celebici Case”), Case No. IT-96-21-A
(20.02.2001), ibidem, s. 379-380.

132 Wyrok Izby Sądowej w sprawie Prosecutor v. Anto Furundźija, Case No. IT-95-17/1-T 
(10.12.1998), ibidem, s. 381-382.

133 Gwałt i inne formy przemocy seksualnej w prawie międzynarodowym, ibidem, s. 383-384.
134 Wyrok Izby Apelacyjnej w sprawie Prosecutor i Dario Korcić i Mario Cerkez, Case No. 

IT-95-14/2-A (17.12.2004), w: Ibidem, s. 386
135 Wyrok Izby Sądowej w sprawie Prosecutor v. Milorad Krnojelec, Case No. IT-97-25-T

(15.03.2002), ibidem, s. 389.
136 Wyrok Izby Apelacyjnej w sprawie Prosecutor v. Dragoljub Kunarac, Radomir Kovac 

i Zoran Vukovic Case No. IT-96-23& IT-96-23/1-A (12.06.2002), ibidem, s. 389.
137 Ibidem, s. 390.
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ocena zadanych o fierze cierpień, ja k  i przy jęcie  k ry teriu m  subiek tyw ne­
go, tak iego jak : fizyczne lub um ysłowe skutk i trak tow an ia  d la  konkretnej 
osoby oraz w iek  o fiary, płeć i stan zd row ia .138 O kaleczen ia  lub innego ro­
dzaju  dotk liw e k rzyw d y cielesne, b icie i inne ak ty  przem ocy139, poważne 
u razy o charakterze fizyczn ym  i psych icznym ,140 przym usow e przesied- 
len ia 141, n ie ludzk ie lub poniżające trak tow an ia142, w ym uszona prostytu- 
c ja143 oraz wym uszone zag in ięc ia  osób144są w ym ien iane przez Trybunał 
jako  m ieszczące się w  k a tego rii to rtu r.145

Czując się w  obow iązku b liższej ana lizy  spraw y represyjnego zab ijan ia  
n iew innych  ludzi, T rybunał uznał, że jak iek o lw iek  repres je w  m niejszym  
czy w iększym  stopniu sk ierowane przeciw ko n iew innym  ludziom , w  p rze­
w ażającej części cyw ilom , w  tym  m atkom  i dzieciom , są pogw ałcen iem  naj­
bardzie j podstawowych zasad praw  człow ieka. T rybunał powołując się na 
Konw encje G enew skie z 1949 r. zakazu je jak ich ko lw iek  represaliów  w  nie- 
m iędzynarodow ych  kon flik tach  zbrojnych w  odniesien iu  do w yraźn ie  zak a ­
zanych czynów, ja k  i innych represaliów , n iezgodnych  z absolutnym  w ym o­
g iem  hum anitarnego traktow an ia . Tak  w ięc, zdan iem  Kom isji, represalia  
wobec osób cyw ilnych  w  re jon ie dzia łań  zbrojnych są zakazan e.146 Izba  
Sądząca wskazała , iż form ą dyskrym inacji je s t  prześladow an ie z powodu 
rasy, re lig ii lub op in ii politycznych, k tóre prow adzi do pogw ałcen ia  pod­
stawowych praw  jednostk i. Jak ieko lw iek  prześladow an ia, je ż e li osiągnęły 
poziom  w yją tkow ej dotkliwości, stanow ią rażące i jaw n e  pozbaw ien ie pod­
stawowych praw  człow ieka i m ogą stanow ić zbrodn ię przeciw  ludzkości147

138 Wyrok Izby Sądowej w sprawie Prosecutor v. Miroslav Kvoćka, M ilojica Kos, Mlado 
Radić, Zoran Żigić, Dragoljub Prcac, Case No.IT-98-30/1-T (2.11.2001), ibidem, s. 408-409.

139 Wyrok Izby Sądowej w sprawie Tadić, par. 730, ibidem, s. 409.
140 Wyrok Izby Sądowej w sprawie Blaśkić, par. 239, ibidem.
141 Wyrok Izby Sądowej w sprawie Kupreśkić, par. 566; Wyrok Izby Sądowej w sprawie 

Krstić, par. 523, ibidem, s. 410.
142 Wyrok Izby Sądowej w sprawie Kupreśkić, par. 566, ibidem.
143 Wyrok Izby Sądowej w sprawie Kupreśkić, par. 566, ibidem.
144 Wyrok Izby Sądowej w sprawie Kupreśkić, par. 566; Wyrok Izby Sądowej w sprawie 

Krstić, par. 523, ibidem.
145 Wyrok Izby Sądowej w sprawie Prosecutor v. M iroslav Kvoćka, Milojica K o s . ,  ibi­

dem. s. 409-.410.
146 Wyrok Izby Sądowej w sprawie Prosecutor v. Zoran Kupreśkić, M irjan Kupreśkić, 

Vlatko Kupreśkić, Drago Josipović, Dragan Papić, Vladim ir Stanic, znany jako „Vlado”, Case 
No. IT-95-16-T (14.01.2000), ibidem, s. 400-401.

147 Ibidem, s. 404.
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7. Nasilenie międzynarodowej ochrony praw  dziecka 
po konflikcie w  byłej Jugosławii.
Geneza powstania Protokołu Fakultatywnego 
do Konwencji o Prawach Dziecka dotyczego 
udziału dzieci w  konfliktach zbrojnych z 2000 r.

M iędzynarodow y Trybunał dla byłej Jugosław ii pow stał w  zw iązku  
z za istn ien iem  sytuacji, zagraża jącej św iatow em u pokojow i i bezp ieczeń ­
stwu. Pogw ałcen ie praw  człow ieka, pow ażne naruszen ia  praw  dziecka, 
w  tym  nagm inn ie przym usow e w cie lan ie dzieci do oddzia łów  zbrojnych 
skłoniło m iędzynarodow ą społeczność, w  tym  praw otwórców , do zastano­
w ien ia  się, czy w  dziedzin ie ochrony praw  dziecka w  kon flik tach  zbrojnych 
w szystko zostało ju ż precyzy jn ie i tra fn ie  uregu lowane. O góln ie w iadom o, 
że w  dzia łan iach  wojennych dzieci są najbardziej narażone na cierpien ia, 
choroby oraz u tratę życ ia .148

Po wojennej pustce, ja k a  ogarnęła  Europę, tra ged ii bezbronnych ludzi, 
w  tym  dzieci i m atek, nasunęło się pytan ie: czy art. 28 K onw encji P raw  
D ziecka gw aran tu je n a leży tą  ochronę dziecka w  trakcie kon flik tu  zbro j­
nego? K ry tyk ę  art. 38 K onw encji P raw  D ziecka m ożna zna leźć ju ż m.in. 
w  m ateriałach  z dyskusji toczonych w  K om is ji P raw  C złow ieka  w  m arcu 
1989 r. oraz w  K om itec ie  T rzec im  Zgrom adzen ia  Ogólnego O N Z  w  lis to ­
padzie tego sam ego roku .149 M iędzynarodow y K om ite t C zerw onego K rzy ­
ża  uznał w  trakcie wspom nianej dyskusji, że n a leży  w prow adzić zm iany 
w  ustępie dotyczącym  zakazu , by dzieci , k tóre n ie osiągnęły p iętnastu  
lat, n ie b ra ły  bezpośredn iego udziału  w  dzia łan iach  zbrojnych oraz by za ­
przestać jak ie jk o lw iek  rekru tac ji do sił zbrojnych dzieci, k tóre n ie osiąg­
nęły p iętnastu  lat. Pom im o w ym ien ionych  m ankam entów  art. 38 je s t  po­
w szechnie u znaw any za  jedno z najw ażn ie jszych  postanow ień Konw encji 
P raw  D ziecka150 Zastrasza jące dane liczbowe, m.in. w ojny „ba łkańsk iej” 
o tysiącach dzieci poniżej osiem nastego roku życ ia  zw erbow anych  do rządo­
w ych sił zbrojnych, oddzia łów  param ilitarnych , cyw ilnej obrony oraz w ie lu  
pozarządow ych  gru p151, sprow okowały państw a do pracy nad nasilen iem  
ochrony praw  dziecka w  kon flik tach  zbrojnych. K om ite t P raw  D ziecka już 
9 październ ika  1992 r. w  zw iązku  z kon flik tem  w  Jugosław ii podjął i uczy­
n ił przedm iotem  dyskusji prob lem atykę C h ild re n  in  a rm e d  k o n f l ik t152. 
W  1993 r. K om ite t zarekom endow ał p rzy jęcie  protokołu  faku lta tyw n e­
go, k tórego celem  było podn iesien ie m in im alnego w ieku  rekru tac ji do la t

148 Prawa rodziny. Prawa w rodzinie..., s. 307-311.
149 U N  Doc. A/C 344SR.38(10.11.1989), ibidem, s. 313.
150 Prawa rodziny. Prawa w rodzinie..., s. 314.
151 Międzynarodowe prawo humanitarne. ,  s. 76.
152 U N  Doc. CRC/C/10 (13.10.1992), ibidem, s. 83.
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osiem nastu .153Rekom endację podn iesien ia  w ieku  z 15 do 18 la t dla re ­
k ru tacji i specjalnego udziału  w  w alkach  zaw iera ło  w ie le  raportów , w  tym  
m.in. Specjalnego P rzed staw ic ie la  O N Z  ds. w p ływ u  kon flik tu  zbrojnego na 
dzieci. Pań stw a  w  w iększości dokonały zm ian  w  przepisach  dotyczących re ­
krutacji.

Zakaz angażow an ia  i w ykorzystyw an ia  dzieci w  dzia łan iach  zbro j­
nych w idn ie je  także w  innych dokum entach m iędzynarodow ych. D zia łan ia  
sprzeczne z tym  zakazem  zosta ły  poddane m iędzynarodow ej ju rysdykcji 
karnej. W  m yśl art. 8 M iędzynarodow ego Trybunału  K arnego  z 17 lipca 
1998 r. uznano za  zbrodn ię w ojenną „w cie lan ie lub w erbow an ie dzieci po­
n iżej 15 roku życ ia  do narodowych sił zbrojnych lub fak tyczn ie używ anie 
ich w  dzia łan iach  zbrojnych” 154 K w es tia  dzieci -  żo łn ierzy  sta ła  się p rzed ­
m iotem  za in teresow an ia  R ady B ezp ieczeństw a O N Z  i zn a la z ła  od zw ier­
cied len ie w  rezolucjach potępiających  rekrutację i posługiw an ia się dziećm i 
w  dzia łan iach  zbrojnych. R ada w zyw a ła  w alczące strony do zaprzestan ia  
w ykorzystyw an ia  dzieci jako  żo łn ie rzy .155Protokół Faku lta tyw n y do K on ­
w encji P raw  D ziecka, dotyczący w łączen ia  dziecka w  kon flik t zbrojny, zo ­
stał p rzy ję ty  w  N ow ym  Jorku 25 m aja 2000 r., a w szed ł w  życie 12 grudnia 
2002 r. W  2006 r. dokum ent Protokołu  ra ty fik ow a ły  122 państwa, będą­
ce sygnatariuszam i protokołu  opcyjnego oraz 110 będących jego  stronam i. 
156 Protokół w  art. 1 precyzu je, iż państw a w inn y podjąć w łaściw e środki 
dla zapew nien ia , by członkow ie ich sił zbrojnych, k tó rzy  n ie osiągnęli w ie ­
ku osiem nastu lat, nie b ra li bezpośredn iego udzia łu  w  dzia łan iach  zbroj- 
nych157 oraz zapewnić, by osoby, k tóre n ie osiągnęły w ieku  osiem nastu  lat, 
n ie pod legały  obow iązkowem u rekru tow an iu  do ich sił zbro jnych .158 A rt. 
4 Protokołu  zabran ia  prow adzen ia  naboru lub w ykorzystyw an ia  w  d zia ła ­
niach zbrojnych osób poniżej osiem nastego roku życ ia .159 D okum ent ob li­
gu je państw a do podjęcia odpowiednich środków w  celach zapob iegaw czych  
oraz usta len ia  środków prawnych, koniecznych do zakazan ia  karan ia  ta ­
kich p rak tyk .160

Protokół uznaje obow iązek  państw  do złożen ia  podczas ra ty fik ac ji doku­
m entu dek laracji o dopuszczalnym  m in im alnym  w ieku  ochotniczego w stę­
pow an ia do narodowych sił zbrojnych  danego k ra ju .161D okum ent dostrzega 
konieczność z łożen ia  opisu gw arancji w  celu  zapew n ien ia , że rekru tacja  nie 
będzie prow adzona siłą  an i pod przym usem .162 Państw a, k tóre dopuszczą

153 Komitet Praw Dziecka, Report on the third session ( Geneva, 11-29 I 1993), U N  Doc. 
CRC/C/16 z 5 I I I  1993 r., s. 36-37; zob. U N  Doc. E/CN.4/1994/WG.13/2, Annex VII.

154 Dz.U. z 2003 r., N r 78, poz. 708.
155 Międzynarodowe prawo humanitarne..., s. 88.
156 Ibidem.
157 Dz. U. z 2007r. nr 91 poz. 608.
158 Ibidem, art. 2.
159 Ibidem, art. 4 pkt 1).
160 Ibidem, art. 4 pkt 2).
161 Ibidem, art. 3 pkt 2).
162 Ibidem.
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ochotnicze w stępow an ie do swoich sił zbrojnych osób poniżej 18 roku życia, 
w inn y otrzym ać zgodn ie z postanow ien iam i Protokołu  gwarancję, m ającą 
jako  m in im um  zapewnić, by w stąp ien ia  tak ie by ły  rzeczyw iście  dobrowol- 
n e163, żeby odbyw ały się za  św iadom ą zgodą rodziców  lub opiekunów p raw ­
nych osoby w stępu jącej164 oraz by osoby tak ie  by ły  w  pełn i poinform owane 
o obow iązkach zw iązanych  z taką  służbą w ojskow ą,165 a także by osoby 
tak ie  przed  ich p rzy jęciem  do narodowych sił zbrojnych p rzedstaw iły  w ia ­
rygodną m etrykę u rodzen ia .166

O m aw iany Protokół stanow i krok  naprzód w  dziedzin ie ochrony praw  
dziecka, jedn ak  bez odpow iedniego zrozum ien ia  pow agi problem u przez 
społeczność m iędzynarodow ą, praw ny zakaz angażow an ia  dzieci w  kon flik t 
zbro jny pozostaje bezskuteczny.

Z a k o ń c z e n ie

Reasum ując, n a leży  zadać sobie pytanie, czy je s t  m ożliw e osiągn ięcie 
celu w  dziedzin ie ochrony praw  dziecka? C zy  k ied yko lw iek  skończy się ge ­
henna zw iązan a  z w ojną  i je j następstw am i? Św ia t w  pędzie do osiągania  
doskonałości za traca  się, ludzie zapom ina ją  o podstawowych zasadach k ie ­
rujących naszą egzystencją, o dekalogu, o m iłości do b liźn iego. D zies ią tk i 
w ojen  toczą się obecnie na św iecie, n iektóre z nich są zupełn ie n iezauw ażo­
ne. Los dziecka biorącego udzia ł w  kon flikcie zbro jnym  je s t wstrząsający, 
prawo hum anitarne staje się „ta rczą  ochronną”, a często jed yn ą  „deską 
ratunku” . W ojna, będąc traged ią  dorosłych i dzieci, pozostaje przeżyciem  
traum atycznym  w  psychice o fia r na d ługie lata. M iędzynarodow e prawo 
hum anitarne w raz z unorm ow aniam i praw  człow ieka stara ją  się zm ien ić 
sytuację cierpiących zarówno dorosłych, ja k  i dzieci. Jednak przem oc stoso­
w ana  w  czasie nowoczesnych wojen, w  szczególności ekonom ia gw ałtu  po­
zw a la ją  tw ierdzić , że w  dziedzin ie ochrony praw  dziecka pozostaje jeszcze 
w ie le  do zrobien ia.

163 Ibidem, art. 3 pkt 3 a).
164 Ibidem, art. 3 pkt 3 b).
165 Ibidem, art. 3 pkt 3 c).
166 Ibidem, art. 3 pkt 3 d).



204 Małgorzata Judycka

P R O T E C T IO N  O F  C H IL D R E N  IN  T H E  A R M E D  C O N F L IC T  
IN  F O R M E R  R E P U B L IC  O F  Y U G O S L A V IA

K ey w ords: derogation, rights of children, violation, genocide, the Balkan war.

Sum m ary

Due to their physical and psychical immaturity, children have become subjects under 
particular protection, regardless of their situation and circumstances. The fate of children 
embroiled in m ilitary conflicts fills people with fear. Drastic situations often witnessed by 
children, such as mass rapes, provoke the world to undertake some actions in order to protect 
their rights, also in case of declaring a state of emergency or a m ilitary conflict. The conflict 
in Yugoslavia has shown how much is still to be done in the field of protection of children’s 
rights in spite o f the existence of many legally-binding international documents on their 
protection.

The dissertation attempts to present the nature of the problem by showing the gravity 
of the situation on the example of the conflict in Yugoslavia. Those are children who become 
particular victims of war as they are subjected to extermination, inhumane treatment, 
persecution, orphaning and wandering, shortages of elementary care and protection. War 
does not spare the youngest ones. Despite bans put by the international humanitarian law, 
thousands of children are conscripted forcibly into m ilitary units and used as soldiers, spies, 
scouts and carriers.


