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nosé za wszystkich: zadanie takiego «Kréla-Ducha« opiera sig na mi-
syi specyalnej, poruczonej mu przez Boga, oraz na mitosci, jakg »Krol
Duch« Zywi dla calego narodu — pomyst ten »czynigey poete ducho-
wym spadkobierca kréléw i wkladajagey na niego odpowiedzialnosé za
kierunek duchowy catego narodu« jest poetycznie olbrzymi, porywa swa
potega i zmusza do podziwu. Na podstawie tyeh wywodéw uwaza J.
Kréla Ducha za logicznie i konsekwentnie rozwinigta calosé, za poemat
doréwnywujgcy najznakomitszym utworom poety.

Z artykuléw obeych autoréw o Slowackim pojawila sie sylwetka
poety, piéra Gabryela Dauchota: Les harpes sublimes, Ju-
les Stowacki. (L’idée. Paris 1903. wrzesieri); o sadzie krytyka ro-
syjskiego D. Szestakowa (Mir Iskustwa 1901 nr. 7.) podaje krétka no-
tatke Tygodnik illustrowany 1903. nr. nr. 25. s. 497. (Z. »Krytyka
rosyjska i Stowackic).

Wiktor Hahn.

Hahn Wiktor, Ksigdz Adam Stanistaw Krasinski w »Anhellime«

(Stowo polskie 1903 nr. 315—3516). — Wincenty 1 Bonawentura
Niemojowscy w »Anhellim<. Lwoéw 1903. Odbitka z >Gazety
Iwowskiej«.

Dwa drobne rozmiarami, lecz pelne tresci artykuly dr. Hahna
przynosza cenne objasnienia do »Achellego« a opieraja sig na liscie
Juliusza Slowackiego do Gaszyaskiego, ogtoszonym przez L. Méyeta
(ob. recenzyg w »Pamigtniku literackime 1902 L. str. 492). W pierw-
szym przyczynku prostuje autor omytke wydawey, jakoby biskupem
wspomnianym w »Anhellim« byl Adam Stanistaw Krasinski, biskup
wileniski; zupelnie trafnie wskazuje dr. Hahn, iz byt nim Adam Stani-
staw Krasinski, biskup kamieniecki. Artykut drugi dr. Hahna
zbiera rozproszone wiadomosei o braciach Niemojowskich w jedna ea-
losé; ich to na mysli mial poeta, kiedy w rozdziale IV. >Anhellego«
Szaman wskrzesza starca z siwa broda i bialymi wlosami. Nie wiem
tylko czy zgodzi sig krytyka historyezna ze zdaniem autora, iz Niemo-
jowsey zastuzyli rzeczywiscie na takie wyidealizowanie przez Slowa-

ckiego. Bronistaw Gubrynowicz.

Bystrzycki Jan, »O poezyach i mowach ks. Hieronima Kajsie-
wicza« Krakéw 1902 str. 118.

W przedmowie do swej pracy wystgpuje autor od razu bardzo
gorgco w obronie osoby i dzialalnogei ks. Kajsiewicza uwazajae Ze
kolo imieria »wielkiego kaznodziei« wytworzylo si¢ jakies ,widmo u-
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przedzen niezdolne samo sig¢ umotywowac®, Ze ,pamigé jego bolu, cier-
pien, jego niespoiytyeh zaslug, niezmordowanej, dtugotrwale] pracy zni-
kneta dla ogétu“. Uwaga i skarga autora stuszne, ale czyz tego samego
losu nie podziela szereg innych wielkich postaci naszego pismiennictwa,
a powtére czy mozna ten brak zainteresowania si¢ osobg Kajsie-
wicza klagé na karb jakiej$ niecheei i uprzedzenia, majacych otaczaé
jego imig, ezy nie naleiy go raczej przypisaé zmianie usposobienia
w calem spoteczenstwie, dla ktérego dzi§ jui wzniosle uezueia i mysii
ks, Kajsiewieza chyba historyczng posiadajg wartosé.

W kazdym razie wdzigeznosé nalezy si¢ prof. Bystrzyckiemu, ze
podjat sie tej pracy blizszego wniknigeia w dziatalnosé znakomitego ka-
znodziei, a co wigeej, Ze zajal si¢ wlasnie tg strong dziatalnosci, o kt6-
rej dolychezas bardzo malo, lub zgota nic nie bylo wiadome.

7 pracy p. Bystrzyekiego poznajemy ks. Kajsiewicza jako poete.
Strona to dzialalnosei Kajsiewicza zupelnie dotad nieznana, gdyz jedyny
zbiér wiekszy jego wierszy, mianowicie sonetéw (wydany w Paryzu
1833. r.) jest dzi¢ juz ksiazka nader rzadka.

Autor wynalazt kilka wierszy Kajsiewicza wezedniejszych jeszeze
od cytowanego zbioru, na kiérych charakteryzuje stopniowy rozwdj ta-
lentu pézniejszego kaznodziei, W wszystkich tych wierszach — zdaniem
p- Bystrzyckiego, — Kajsiewicz ,poza dobremi checiami, silnem rozma-
rzeniem 1 pewnym idealistyeznym kierunkiem i polotem nie wykazal
ani panowania nad formg, ani glebszej mysli, ani powazniejszej tenden-
cyi, stowem nawet na miano poczatkujacego poety nie zastuzyl.*

Dopiero pézZniej na emigraeyi rozwingl si¢ talent Kajsiewicza,
a dowodem tego jest przedewszystkiem cytowany zbiér sonetéw. Bardzo
dokiadnie przechodzi p. Bystrzycki zawarte w tym zbiorze wiersze, sta-
rajge si¢ zbadaé ich genezg i kolejne nastgpstwo. Wynik ogélny roz-
bioru jest ujemny. Wartosé literacka, artystyezna tych wszystkich wier-
szy jest, zdaniem p. B., .bardzo mala* ; — stanoweczg wada wszystkich
jest ,ociezales¢, rozwleklosé formy, razgca trudnosé rymu“, oraz nieja-
snosé¢ mysli,

 Poiniejsze wiersze, z ktorych dwa zostaly wydane w ,Pielgray-
mie“ a kilka zachowanych w pracy Zaleskiego, sy wyrazem powolnej
przemiany wewnegtrznej Kajsiewicza w kierunku religijnym.

W drugiej czesci swej pracy mowi autor o kazaniach pogrzebo-
wych ks. Kajsiewicza, podajae réwnoczesnie obszerne z nich wyjatki.
Jako charakterystyezne cechy wszystkich tych kazan uwaza autor pe-
wien hart i meska energig, kiére nie pozwalaja mowey na kwilenie
i zawodzenie kobiece, a tem mniej na schlebianie komukolwiek, — ré-
wnoczesnie jednak wysokie uczucie mowey ,to tak pociggajace a rze-
wne zag]u{nanie nad gingeg §wietnoseia przeszlosei a bolesna niepewno-
$.ig najblizsze] przyszlosci®, wreszcie prostote mysli i stylu, — Mowy
z lat pierwszych, mniej wiecej do r. 1838., stoja wyzej od nastepnych.
Wzorem dla Kajsiewicza byl zwlaszcza Bossuet (n. p. w mowach na
czes¢ roznych $wigtyeh, ktére sy wzorowane na Bossuetowskich panegi-
rykach) a z polskich Skarga, ktéry wplynal gléwnie na jezyk i styl
Kajsiewicza. Zupetnie godzimy sig¢ z ogélnym sadem p, B. o tej stronie

«
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dzialalnosei ks. Kajsiewicza: ,choéby ks. Kajsiewicz nie zrobil nie in-
nego w zyeiu. to juz przez to samo miatby zapewnione zaszezytne bar-
dzo miejsce w naszej literaturze“. — Dodajmy jednak, Ze te inne rze-
czy, mianowicie wiersze, tego miejsca z pewnoscia by mu nie zy-
skaty !

Rozprawe p. Bystrzyckiego czyta sig z wielkiem zajeciem, dzigki
gladkiemu stylowi i Zywemu sposobowi przedstawienia rzeczy. Oslate-
czny jej rezultat naukowy jest dosyé nikly, ale zadanie, o ktérem zdaje
si¢ przedewszystkiem autor myslal, by zainteresowaé ogot dla postaci
ks. Kajsiewicza i daé wyobrazenie o tych nieznanych dotad dostateeznie
stronach jego dzialalnosei — praca p. B. niewatpliwie spelni¢é moze
i spelni.

Kazimierz Jarecks.

Juliana Klaczki Pisma polskie w uktadzie i z objasnieniami
Ferdynanda Hoesika. Warszawa 1902. str. 374.

Znajduje kilkakrotnie powtérzone przez wydawce w zastosowaniu
do pism J. Klaezki wyrazenie: rzadkos$é bibliograficzna. Rzadkoseig jest
studyum p. t. Korespondencya Mickiewicza, rara avis
wéréd bibliografieznych rzadkosei sa Notatki z podrézy, nad-
zwyczajng rzadkoseia broszura o Eustachym Januszkiewiczu. Z osobne-
mi odbiciami rzecz si¢ tak ma w istocie, ale i artykuly, ktére nie wy-
szly usobno, drukowaly sie¢ w pismach zagranicznych, co wielee utru-
dnialo ogétowi zapoznanie si¢ z nimi, Wielu znalo Klaczke ze slawy,
niektorzy z ustgpéw, ecytowanych przez pisarzy, nieliczni szukali skwa-
pliwie czy to ksigzki czy artykulu, ilekroé stal sie glosnym, a pozna-
wszy jeden — usitowali w dawnyeh czasopismach wynaleZé inne, Ze-
branie tedy w calos¢ szeregu prac Klaczki bylo jednem z tych przed-
sigwzigé, jakie juz niejednokrotnie zawdzigezalismy rzutkiej pomystowo-
$ci p. Hoesika.

Artykuly Klaezki s3 uloZone w porzadku chronologicznym. Jezeli
temu uitadowi towarzyszyla jeszcze jaka glebsza racya, to nie mogla
by¢ inna, jeno ta: mie tylko chodzi o roztoczenie przed czytelnikiem
obrazu rozwoju umyslowego tak niepospolitej osobistosci, jak Klaczko;
chodzi takze o rzuty dziejowych zdarzen, o ile Klaczko bral w nich
udzial. A jest niezawodng rzeczg, ze tworczosé ta tylko po czesei wy-
razita si¢ w pismach, w drugiej czesei zas — w czynach. Wykreslié
tedy wypadalo réwnorzednie z linig pism, linig czynéw wraz z tlem
dziejowem. Tak wyobrazam sobie przewodnia mysl ukladu, -— mysl
zresztg nigdzie przez wydawee nie wskazang. Zgoda na to, ze pigkne
stowa Klaczki byly zarazem szlachetnymi czynami — jak si¢ wyrazit
prof. Kazimierz Morawski w swym adresie, zgoda wige i na to, zeby
obok dziel roztoczyé obraz Zycia. Ale w takim razie nalezy uczynié to



