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Biblioteka pisarz6w polskich. Nr. 47, Facecye pol~
skie z roku 1624. Wydat Aleksander Briickner. Krakéw 1903.
8% str. 202.

sFacecye polskie« (= F. p.) znane byly juz uprzednio w pis-
miennictwie naszem. Jan Radwanski wydal z nich dwuwiersze mo-
ralizujace, umieszczone pod anegdotami p. t. Wierszyki Facecyj
polskich (Krakow 1857.). W podobny sposéb, przywodzac przystowia,
przypowiesei i t. p. korzystal prawdopodobnie bhezposrednio z »Facecyi«
(1650. r.) i »>Furfanteryi« (1661. r) w swej »Ksigedze przystéowe
(Warszawa 1889—1894.) Samuel Adalberg.

Kazimierz Bartoszewicz przedrukowal pierwszy zna-
czng czes¢ F. p. W »Pertach humoru polskiego« (T. Il Kra-
kow 1885., str. 161—193.) przytoczyt on 46 facecyi, w »Ksiggach
humoru polskiego« (T. L. Petersburg 1897., str. 238 ~173.) 43
facecyi a zatem prawie jedng czwarta cze$é zbioru, ktéry dzi$
dzieki wydaniu prof. A. Briicknera posiadamy w calosei.

Podstawg dla przedruku prof. A. DBriicknera byto wy-
danie F. p. z r. 1624. (4% k. 62, sygn. ark. A—Q,), ktorego
egzemplarz znajdujesie w Krdlewskiej Bibliotece w Berli-
wie. Sposéb wydania nizej kréciuchno rozpatrzyé mi przyjdzie ; teraz
cheg poswiecié stéw kilka »przedmowie wydaweye, ktéra pola-
czy¢ mi wypada z jego artykulem o F. p., drukowanym w »Pa-
migtniku literackim« (R. II. 1903., str. 37 —42.), kiedy szanowny pro-
fesor berliniski »ani si¢ domyslal, ze sam rychlo zbiér facecyi wydae,

Przedewszystkiem porusze rzecz zasadniczg: czas powsta-
nia i ukazania sig¢ F. p. Prof. A. Brickner jest zdania,
ze zbiorek facecyi nader pdézZno powstal, Ze pierwsze
jego wydanie chyba niewiele lat przed 1624. r. wyszlo, pewnie
po 1617. r, dopiero, gdyz indeks ksiag zakazanych biskupa
Szyszkowskiego F. p. nie wymienia. Dowdd przytoczony jest
niewystarczajgey i dawnosei F. p. weale nieprzeczy.

Wrydania pierwszego F. p. dotad nie odszukano, czas tedy, w kto-
rym si¢ ukazalo jest z tego wzgledu niewiadomy. Jednak na podstawie
wiadomosei nas doszlyeh mozemy twierdzié, ze wyszlo ono
przedr. 1592. Oto dowéd. W inwentarzu ksigg, pozostalych po
Baltazarze Hubnerze, ksiegarzu lwowskim, spisanym 8. kwie-
tnia 1592 r. czytamy wér6d ksiazek polskich, nalezaeych do
kategoryi czytelnictwa ludowego tez: Facecye 3 t.j. egzem-
plarze (Acta Consularia Leopoliensia 1591. i 1592. T. 14., str. 1179.
Por. Wl Lozinski, Leopolitana. Kwartalnik historyezny. R. IV. Lwéw
1890. str. 455). Wige juz przed 1592.r.istnialy F. p. Do tej wia-
domosci dolgczyé nalezy notatke Fryderyka Z. Witzlebena, kiory
podaje, ze Bartlomiej Paprocki wydat w Krakowie »Facecye
zartowne a trafne« (Bibliotheca Jablonoviana... T. I Lipsiae 1755.
str. 359.) Jak wiadomo dzialalno$é literacka B. Paprockiego rozpo-
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czeta w 1575. r. ogloszeniem »Panoszy« przerwala sie w 1588, r.,
Xkiedy autor »Herbow rycerstwa polskiego« zmuszony byt ziemig ojezy-
slg na dtugi czas opuscié. Pierwsza facecya F. p p. t. O pija-
‘nicy, co cesarzem by}, zaczerpnigto z jednego z najpéiniejszych
irédel, a mianowicie z pisma ks. Jozefa Wereszczyniskiego p. t. Gosei-
niec pewny (Krakéw 1585.) Przypusciwszy, zZe facecya ta znajdowala
sig juz w pierwszem wydaniu F. p. mogliby§émy nawet dosé dokladnie
oznaczy¢ czas ogloszenia pierwszej ich edyeyi. Ukazaniesigjejprzy-
padaloby na okres czasu migdzy r. 1585. a r, 1592, Cazas
pracy literackiej B. Paprockiego (1575—1588.) schodzi sie z cza-
sem, w kiérym F., p. z druku wyszly (1585—1582.). Wzmianka F. Z.
Witzlebena, jakkolwiek bez zadnego dowodu podana nabiera wobec
tego cech prawdopodobieinstwa. Redakeya »>Facecyi polskich
abo zartownych a trafnych powiesci«, opatrzonych wierszykami a wy-
kluczajgeych bajke zwierzgea przypadataby dobrze B. Paprockiemu,
juz autorowi »Kofa rycerskiego, w ktérem rozmaite stworzenia swe
rozmowy maja«. Ostatecznie domys?! ten, na ktoérego poparcie innych
zewnetrznych dowoddéw brak, pozostaje tylko przypuszezeniem,
ktére réwnie dobrze postawié jak zaprzeczyé mozna Dla $eistosei
jednak trzeba bylo i te rzecz zaznaczyé. Kazimierz Wi Wojeicki pray-
wodzi jako zroédlo faktyczne komedyi Piotra Baryki p. t. Z chlopa krol
(Krakéw 1637 ) »Zbiér anegdot polskich w XVL. wieku wy-
dany pod napisem: Facecyae polskie abo Zartowne a trafne powie-
$ci biesiadne, tak z rozmaitych authoréw zebrane, jako tez z z powie-
$ci ludzkiej spisane«. O komedyi >Soltyszklecha« z r. 1616. nie
mozna tego powiedzied, jak to czyni K. W. Wgjeicki. Karol Estrei-
cher w zyciorysie Tomasza Kajetana Wegierskiego powiada, ze miab
w swoich reku »Facecye polskie, albo zartowne a trafne powiesei bie-
siadne«, dwie ich edycye z XVI, wieku, bez daty.

Na podstawie tych danych mozemy twierdzié, Ze okazanie sig
pierwszej edycyi F. p. nalezy odniesé w kazdym razie w ostatnie
dziesigtki lat XVI. wieku, nie zas w czasy po r. 1617., po uka-
zaniu si¢ owego indeksu ksiag zakazanych biskupa krakowskiego. Zre-
szta kategorycznie nie mozna twierdzié, Ze indeks Marcina Szyszkow-
skiego F. p. pomija. Czytamy w nim bowiem: Krotofile i zarty
rozmaite. Moznaby to zupelnie dobrze odniesé do F. p., ktérych po-
Zniejsze wydania noszg tytul: Zarty abo krotofilne facecye
(Torurt 1695., 1717.), wzorowany moze na zakazanem wydaniu »>Kro-
tofil rozmaitych« Sam prof. A. Briickner byl tego zdania (Pamigtnik
literacki R. II. 1903. str. 66.). Jeszeze dwa dowody, aczkolwiek stabe,
przeciw tak pézZnemu ukazaniu sig F p. przytoczyé nalezy. Oto
w »Biesiadach rozkosznych« Baltyzera z kaliskiego powiata
(po 1612. r. wydanych) spotykamy opowiesé wierszowang »O pija-
kue«, takg sama, jaka na czele F. p. si¢ miesci. Byé wigc moze, ze
Baltyzer z F. p. ja zaczerpnal. Nie opieram sig¢ jednak przytem, gdys
réwnie dobrze ks, J. Wereszczyniskiego »Gosciniec pewnye« a nawet
ustne opowiadanie moglo by¢ zrédlem Baltyzera. W »Peregrynacyi
Macdkowej« z r. 1612. w »napominaniu do sgsiadéw« Maciek Sslu-



Recenzye i Sprawozdania. 663

buje, Ze odtad bgdzie sie uvezyt wszelkiej roboty »Ze wzigwsy w rece
widtatus, to ja z obory gnojatus na wozatus, a ze bedg karty
tresce¢, a dawno mi tak byo udziaad, tobych ja byl lepsy«. Remini-
scencya tozapcwne autora »Peregrynacyi« z onej facecyi »0O sot-
tysie, co syn jego studowal«,

Od rozpatrywania kwestyi czasu okazania sie pierwszej edyeyi
F. p. przechodze do uwag nad nastgpnemi ich wydaniami.

Czy wydanie F. p. z r. 1624., przedrukowane obecnie, jest edy-
cya druga watpié¢ wolno, choéby tylio wobec przytoczonej relacyi K.
Estreichera. Ze na jego tytule wyrazono »teraz znowu poprawiono
i przydanoe to o drugiem wlasnie wydaniu weale nie Swiadczy.
Wszak na edyeyi bez roku i miejsca druku, ktérg prof. A. Briickner
na drugiem miejscu kladzie réwniez wypisano »teraz znowu poprawio-
no z przydatkiem«. Na okreslenie edyeyi z r. 1624. jako drugiej wply-
nelo zapewne oznaczenie czasu, w ktérym F. p. wedle przypuszcze-
nia prof. A. Briicknera mialy okazaé si¢ po raz pierwszy (t. j. po
1617.r1.). Przy wzmiance o wydaniu bez roku i miejsea druku zaznaczyé
nalezy, ze takich nieoznaczonych edycyi mamy dwie. Je-
dna nosi tytut: F. p. tak z rozmaitych autoréw zebrane, jako tez
i z powiesei ludzkiej spisane Teraz znowu poprawiono i przy-
dano, tej egzemplarz jest w Bibliotece Gdaiskiej; druga zatytulowa-
ng: F. p. tak 2z rozmaitych autoréw, jako tez i z powiesci ludzkiej
zebrane. Teraz znowu poprawione z przydatkiem, posiada Bi-
blioteka Ignacego Bernsteina w Warszawie (egzemplarz nie-
kompletny, ma tylko kart 21 in 4°), Cesarska Publiczna Biblioteka
w Petersburgu (miat ja w reku Wactaw A. Maciejowski, Pismien-
nictwo polskie T. IIL. str. 169.) i Biblioteka hr. Zdzistawa Tarnow-
skiego w Dzikowie. Egzemplarz dzikowski jest wlasnie owym
dotad nie odszukanym egzemplarzem Muzeum XX. Czartoryskich
w Krakowie ; prof. A, Briickner podajae, Ze egzemplarz ten tam sig znaj-
duje powtarza omytke K. Estreichera w »Bibliografii polskiej« (og. zb.
t. XVI. Krakow 1898. str. 159.). Wydania tego tam nie bylo i nie-
ma; jest natomiast w Bibliotece hr. Z. Tarnowskiego w Dzikowie, jak
to »Katalog Biblioteki Tarnowskich w Dzikowie« Stanistawa Przy-
teckiego (rekopis Biblioteki Z. N. I. Ossoliniskich we Lwowie pod l.
1830. str. 84.) podaje, a K. Estreicher dawniej zaznaczy! (Biblio-
bliografia polska XV —XVI. stulecia. Krakow 1875., str. 142.).

Defektowny egzemplarz wydania »Furfanteryi dworskiche
z 1649. r. précz Biblioteki hr. Raczyniskich w Poznaniu posiada tez Ce-
sarska Publiczna Biblioteka w Petersburgu (wspomina o nim
W. A. Maciejowski 1 c.). Egzemplarz »Furfanteryi dworskiche Bi-
blioteki Uniwersytetu warszawskiego (brak tytutu i k. 4 na
koricu) nie jest stanowczo defektem wydania »Furfanteryi dworskich»
z 1646. r. lub z r. 1661. Dowodzi tego podzial facecyi na trzy gru-
py (gdy w wydaniach z r 1649. i z r. 1661. rozdzielono je za szesé
czedei) oraz przestawienie nastgpstwa straktatéwe« (zamiast II. idzie
traktat VL. Jest to uszkodzony egzemplarz innego (irzeciego znanego
wydania »Furfanteryi dworskich«), identyezny, z tym, ktéry Waclaw
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A. Maciejowski w Bibliotece okregu czytat (l. ¢.), biorgc napis (majus-
kutami faciniskimi) na karcie pierwszej: Furfanteryi polskich traktat I.
za: Furfanteryi polskich traktaty (i).

Wydanie F. p. z r. 1650, znajdujagce si¢ w Bibliotece Z. N.
Ossoliniskich we Lwowie jest uszkodzone; brak w niem karty 2.1 3.
(t. j. stren 2—5). Niema w tem wydaniu 37. facecyi; na korcu jest
»Przydateke, ktérego brak w edyeyi z r. 1624. »>Przydatkiem« tym
jest facecya: O zolnierzu zalotnym, co amoréw przyplacit, przedruko-
wana nastgpnie w »Zartach«(1695., 1717.). Wwydaniu F. p. wzgle-
dnie Furfanteryi dworskich z 1661. r., znajdujacem sie réwniez w Bi-
bliotece Z. N. I. Ossoliniskich brak 25 facecyi. Jest ono przedrukiem
»Furfanteryi dworskich« z r. 1649.

»Zarty abo krotofilne facecye« (Toruri 1695.) znane tylko
w jednym egzemplarzu Biblioteki Uniwersytetu warszawskiego sg zde-
fektowane. Brak w nich: przedmowy, a tytu!, pierwsze dwie karty
i osm ostatnich robione sg podobizng rgczna. O nastepnem wydaniu
»Zartéwe (Torun 1717.), ktérego egzemplarz posiads tez Biblioteka
hr. Dzieduszyckich we Lwowie warto nadmienié, Ze z rozkazu
biskupa poznanskiego Krzysztofa Antoniego Szembeka zabroniono
i wyklgto je w Warszawie 8 czerweca 1718. r. wraz z przekladem
zmyslonego brewiarza kardynala Mazarini’ego. Wspomina o tem Kray-
sztof Rézycki na str. 217. swego rekopismiennego »Sumaryusza...
opisania praw, . od krélow polskich... bibliopolom, drukarniom nada-
nyche« (Por. J. S. Bandkie, Historya drukari w Krolestwie polskiem. T.
II. Krakéw 1826. str. 164). Spotkal je tedy ten sam los, co sto lat
temu owe »Krotofile i zarty rozmaite<,

Wynik z przegladu wydari »Faceeyi« bytby nastepujacy. Zn a-
my edycye Facecyi polskich: dwie odmienne bez roku i miej-
sca druku, z 1624. r.iz r. 1660; Furfanteryi dworskich: z r.
1649., z r. 1661. i defekt edyeyi trzeciej; Zartéw abo krotofil-
nych facecyi: z r. 1695. i z r. 1717. Razem dziewieé wydan
odmiennvych.

Niewiadomo dokladnie z jakich wydan korzystat J. Radwariski
i K. Bartoszewicz.

Pozostaja dwie kwestye: sposéb wydania i wykazywanie zrédet
facecy; F. p. Co si¢ sposobu wydania tyezy ulatwil sokie prof.
A. Briickner zadanie; zamiast wydania krytyeznego zbioru facecyi pol-
skich drukowanych z XVI. i XVII. wieku podal! przedruk edyecyi
F.p. zr. 1624., kwestya czy najpoprawniejszej. Zrodel faceeyi,
kaidej z osobna nie wykazywal, rozsypujac w przedmowie wydawey
a nawet w slowniczku bogactwo szczegotow, tyczgeych sig zrédet F. p.
Pozostawil pole otwarte dla nastgpnych wydawcéw i pracownikéw. Za-
uwazy¢ w konieu wypada, Zze w wydaniu prof. A. Briicknera daje sie
odczuwaé moeno brak jednej koniecznej rzeczy: spisu facecyi. Mimo
tych usterek, wynikajacych zreszta z zalozenia, jakie wydawca
w okresleniu czasu ukazania si¢ F. p. przyjal, powinnismy
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prof. A. Briicknerowi wdzigeznosé, ze ten tak ciekawy pomnik dawnej
literatury przez swéj przedruk pierwszy w calo$ci dla uiytku
wszystkich dostepnym uczyni?.

Ludwik Bernacki.

Jaworski Tadeusz, Jan Smolik. Seine Schriften und Uberset-

zungen. Kin Beitrag zur Geschichte der polnischen Litteratur an

der Wende des XVL Jahrhunderts. 87. str. 8°. Dysertacya berlin-
ska. 1902 r.

Z Maciejowskiego (w Dodatku) wiedzielismy o rekopisie lubostron-
skim wierszy Smolikowyceh, biblioteka Raczynskich posiada dawny wier-
ny jego odpis; poeta i dzielem zajal sig¢ teraz p. Jaworski. Dat do
zycia Smolikowego nie mial wiele, najwiecej z wierszéw wyezytal; do-
dam, zZe ojciec jego, Kasper Smolik, by? gorliwym protestantem, poja-
wial si¢ na synodach, byt seniorem, stad moze zwiazki Jana z staro-
st warszawskim Nienuts, réwniez protestantem. Jana nie nalezy mie-
szaé z bratem, Piotrem Smolikiem, od ktérego zartéw, nieraz bardzo
nietrefnych, r¢kopisy si¢ rojg ; jeszeze »Co Nowego« (1650.) zarty Pio-
trowe kilkakrotnie powoluje. Rozprawa p. Jaworskiego wylicza dalej za-
warto$é rekopisu (powtarzajaca si¢ w znacznej czesei w rekopisie ber-
linskim, po jakim$ Woynie); omawia kategorye wierszy, fraszki, piesni,
ody ttumaczone z Horacego, pastorele (ktérych wloskiego pierwowzoru
odszukad sig nie dalv), tragedya »Molenta< (ttumaczong z »La Dalida« L.
Grotlta, slepca, wydanej r. 1583, — ale tylko poczatek, dwie sceny) -
zapytalbym, ezy poczatek, wytlumaczony ze stynnego dramatu paster-
kiego, Pasterza Wiernego Guariniego (pézniej przez Lubomirskie-
go Jerzego przelozonego) nie jest réwniez piéra Smolikowego ? niezgor-
szy 6w fragment zawiera rekopis Mniszchéw, dzi§ w Ossolineum nr.
8552. z poczatku XVII. wieku (z pamigtnikiem Niemojewskiego, opisany
wige przez prof. A. Hirschberga). Przektad weale udatny, miesci si¢ na
k. 195—215; gladkosé jego dowodzi nie byle jakiej wprawy, dlatego
o J. Smoliku pomyslalem.

Smolik ciekawy jako pierwszy reprezentant, obok Grabowieckiego,
wplywoéw wloskich, jeszeze w XVI. wieku ; Morsztynowie, Piotr Kocha-
nowski i t. d. dopiero po nim wystgpili. Talent poetycki mial, nie miat
wytrwalodei w tej catkiem dorywezej stuzbie Muzom, kradzionej od obo-
wigzkéw dworzanina czy dobrego towarzysza. Jezvk jego gtadki, ale ra-
czej mdly, jak u Morsztyna Jarosza; trudno tez ich wiersze rozr6zniaé
i nie darmo po rekopisach je gmatwaja. Rekopis lubostroniski z r. 1613.
pozwala nam je lepiej rozsortowac, lecz i jego powaga nie jej nieza-
chwiang, skoroz on migdzy piesni Smolikowe i Kochanowskiego i Sza-
rzyniskiego (piesii o Zofii, w druku 1601 r. bez ostatniej zwrotki ana-
gramu) wtraeil 1 naprézno broni autor przynaleznsiei tej piesni o Zofil



