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608 Notatki.

Powolanie J. S. Bandtkiego na katedre historyi
powszechnej w Wilnie.

Nie szczedcilo si¢ Uniwersytetowi wilenskiemu z katedra hi-
storyi powszechnej. Od $mierci Hussarzewskiego (1807) kilka lat
zupetnie nie byta obsadzona, wreszcie w r. 1815. po wielu stara-
niach i szczedliwem uniknieciu kandydatury pana Georges Lery
nie pozyskal uniwersytet wprawdzie zwyczajnego profesora, ale
sprowadzono z Warszawy Lelewela, ktory jako zastepca profesora
z placa 600 rubli rocznie wyktadat przez trzy lata. Gdy Lelewel
w r. 1818. opuscit Wilno i wrécil do rodzinnego swego miasta,
powierzono tymczasem wyktady historyi powszechnej Ignacemu
Onacewiczowi,') nie porzucajgc mysli rozpisania konkursu i sta-
tego obsadzenia tej katedry. Wkrotce polepszyly sie widoki urze-
czywistnienia tego planu, gdyZ (prawdopodobnie w 1820 roku)
opuscil Wilno profesor Czerniawski, ktéry w r. 1813, wyrobit sobie
to w ministeryum, Ze z pensyi profesora historyi powszechnej ujeto
500 rubli i jemu te sume dodano, za co mial wyktadaé précz
literatury rosyjskiej takze historye Rosyi. Po jego wyjezdzie i spen-
syonowaniu, pensya profesora historyi uzupeinita sie do normalnej
kwoty, rozpisano konkurs i Lelewel wrocit do Wilna, pobiwszy na
konkursie Onacewicza?).

Oto stan rzeczy dotychczas znany.

Nie musialy jednak owe 500 rubli zabrane przez Czerniaw-
skiego stanowié tak waZnego szkoputu dla Rady uniwersytetu, ani
tez Onacewicz nie byl jedynym kandydatem. Mamy bowiem do-
wod, Ze zaledwie Lelewel zgtosit w r. 1818. swa rezygnacye, szu-
kano nastepey po nim w Krakowie i myslano o tem, Zeby katedre
historyi stale obsadzi¢, a nawet ofiarowywano upatrzonemu kandy-
datowi pefng place profesorskg.

Kandydatem tym by? Jerzy Samuel Bandtkie, profesor kra-
kowskiego uniwersytetu. Wezwanie na katledre znajdujemy w li-
§cie’) Kazimierza Kontryma, sekretarza uniwersytetu, pisanym
14/29. czerwca 1818. r.

1) Wedtug Bieliriskiego (Uniwersytet wileriski, II. 441) miata byé¢
katedra przez caly rok niezajeta, a Onacewicz mial dopiero w r. szk.
1819/20. zaczaé wyklady; ale w tem samem dziele znajdujemy w I
tomie ogloszone rachunki Uniwersytetu, w ktérych wyraznie zapisano,
ze Lelewelowi wyplacono sza dwa tereyaly, styczniowy i majowy, rubli
396 a od 20. wrzesnia do korica 1818. roku przeznaczonemu na to
miejsce Ignacemu Onacewiczowi za trzy miesigce i dni 11 rubli 166
kop. 65<. (str. 355).

%) Bieliiski, Uniwersytet wileniski, III, str. 438— 442.

3) Rekopis Bibl. Jagielloriskiej nr, 1874, karta 137 i 138.
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Zaczyna Kontrym od podzigkowania za uprzejme przyjecie
swego krewnego, Kuszelewskiego, ktéry w przejezdzie przez Kra-
kéw do Wiednia widziat si¢ z Bandtkiem. Od niego wtasnie otrzy-
mat Kontrym wiadomo$é, Zze Bandtkie chetnie przeniostby sie do
Wilna na katedre historyi powszechnej. »Czciciele WWM. Pana
Dobr. a moi przyjaciele, pp. profesorowie Mianowski i Wolfgang?)
pierwej juz takie Zyczenia formowali« — pisze dalej — »lecz nie
byliSmy pewni, czy taka propozycya moZe znaleZé¢ u Niego przy-
jecie.... Po podaniu przez P. Lelewela prosby o uwolnienie, rada
uniwersytecka decydowata ogtosi¢ konkurs do katedry historyi, nie
wyrzekajac sie prawa i bez konkursu plac ten zapelni¢ za upa-
trzeniem odpowiedniej osoby«. Wyjasniwszy dalej, Ze rektor Ma-
lewski zwykl we wszystkich waZniejszych sprawach odnosié¢ si¢ do
kuratora, a szczegéOlnie »co do wyboru osébe, dodaje Kontrym, i
rektor »dzisiejsza pocztg pisze zapytujac sie, czy moZze WWM.
Pana dobrodzieja podaé za kandydata na profesora ordynaryjnego
historyi«. Réwnoczesnie drugi list do X. Czartoryskiego pisal Mia-
nowski, popierajac »obszerniejsze wyluszcezenie okolicznosci« wy-
kazem prac Bandtkiego i zapewniajgc, ze on jeden mdgtby dokon-
czy¢ kodeks Dogiela. Dodaje atoli skwapliwie Kontrym, Ze nie ma
to by¢ warunkiem otrzymania posady, lecz jedynie argumentem
dla uzyskania aprobaty ze strony ksigcia Kuratora. »Jesli si¢ zgo-
dzi, tedy bez Zadnej trudnogci wyboér nastapi na profesora ordyna-
ryjnego z pensyg rubli 1500 i z przeznaczeniem na koszta podrézy
z Krakowa do Wilna rubli przynajmniej 300-.

Po napisaniu tego listu dowiedzial si¢ Kontrym, ze »X. Ku-
rator przyjechat z Warszawy do Krzemierica i tam lub w bliskosci
zabawi miesige. List wige p. Mianowskiego peGjdzie do Krzemierica
za trzy dni«. Piszac te¢ wiadomo$é w »postscriptume przytacza
Bandtkiemu caly list Mianowskiego. Zaznaczywszy, e wakowanie
katedry lub zastepowanie profesora bedzie »ze szkodg dla ucznidéwe,
zwraca Mianowski uwage kuratora na brak ukwalifikowanych sit
w kraju, »czego powt6rzony kilkakrotnie konkurs najlepiej dowodzi«,
wreszeie przedstawia zalety swego kandydata, ktéry posiada juz
i w kraju i zagranicg zastuZong stawe. Dowodzi, ze Bandtkie sa-
mg moznoscig dokoriczenia pracy Dogiela (co w Wilnie bedzie uta-
twione, gdyz tam sg rekopisy i Petersburg bliZej, gdzie metryki
sa przechowane) da sie skusi¢é do porzucenia Krakowa.

W kilkanascie dni pézniej pisze zn6w Kontrym do Bandtkie-
go®) przez jadgcych na Krakéw do Wiednia »dwo6ch miodych
i $wiattych obywateli< Michafa Baliniskiego i Siesickiego, o ktérych
w poprzednim liScie wspomnial i ktérych goraco poleca jego
opiece. O sprawie katedry tym razem lakonicznie sig¢ wyraza:
»W materyi, o ktorej poczta pisalem, nic tu nowego nie zaszlo.

') Obaj profesorowie wydziatu lekarskiego.
?) Tenze rekopis, karta 139 i 140,
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Plac wakuje, a od Kuratora bawigcego w Krzemiencu i okolicach
niema jeszcze rezolucyic.

Na tem jednak urywa sie watek tej sprawy’). Dlaczego Bandt-
kie nie objat katedry, trudno odgadnaé¢. Czy X. Kurator mial co
przeciw niemu, czy sam si¢ rozmyslit 1 wolat w Krakowie pozo-
staé, czy wreszcie finansowe sprawy udaremnity projekt, wszystko
to poza sfere domystéw dotgd nie wyszlo. ,

Faktem jest tylko niezaprzeczonym, 2ze Bandtkie byt zapra-
szany do Wilna, Ze uktady sie rozbity, a 20. wrzesnia 1818. byt
juz Onacewicz zastgpca profesora; sprawe mianowania profesora
zwyczajnego odloZono ad feliciora tempora.

Henryk Kopia.

Klasycyzm w ,Odzie do mlodosci“ Mickiewicza.

Po tem wszystkiem, co juz o »QOdzie do miodogeci« napisano,
czyz mozna powiedzie¢ o niej cos nowego? Czy mozna co$ do-
daé¢ do tego, co o niej powiedzieli Tarnowski, Tretiak, Kallenbach,
Finkel, Konopnicka, Chmielowski i tylu innych?

Mickiewicz nalezy do tych szczesliwych — dla krytyki —
pisarzy, ze im wigcej si¢ o nich wie i méwi, tem wiecej nowych
mozna w nich odkrywa¢ rzeczy. W szczegolnosei zas Oda, choé
tyle pytan, zwigzanych z nig, 7ostalo nierozwigzanych, choé sig
jej tak ze wszystkich stron przvpatrywano, ciggle jeszcze badaniom
wdzigczne przedstawia pole,

Baczniejsze przypatrzenie sie jej formie prowadzi do cieka-
wego spostrzeZzenia: Oda do mlodosei pod wzgledem formalnym
jest poematem najczysciej, najzupelniej klasyeznym; jestto utwér
»klasyezny» od poczgtku do konca. Mowimy »klasyczny» w tem
oczywiscie znaczeniu, w jakiemn »klasyczng jest nasza literatura
pierwszych dwudziestu lat wieku XIX.«

Mickiewicz w pierwszych latach swej twaérezosei jest dla kry-
tyki historyezno - literackiej do pewnego stopnia zagadkg. Uderza
rozbieznos¢ dwoéch kierunkow w jego poezyi z tych lat, klasy-
cznego i romantycznego. Jako mlody student pisze Mickiewicz
tchnaca klasycznoscia. W stowarzyszeniu filomackiem czyta roz-
prawy estetyczne »0 pigknosci< i »gornoscic ; przy egzaminie pisze
rozprawe na temat: »Q dziwnosci w epopei: do czego stuzy i wie-
lorakie jej Zrodlo ?»; same te tytuly tchng klasycznoscig. Pisze

) W tymze kodeksie nie ma juz wigeej listéw w tej sprawie
a Sniadecki Jan piszac do Bandtkiego 15/27 lipca 1818 r. (karta
140/141) nic o tem nie wspomina. :



