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»Nie pod te rubryke naleZy subsumowaé wypadku, gdyby
parnstwo Jaklea wskutek niesnasek wewnetrznych rozpadlo sie
na dwie czesci, z ktérych kazda przedstawialaby dla siebie
osobne panstwo, roszczace Sobie prawa calego, w tym to
wypadku panstwu postronnemu nie mozZnaby zarzuci¢ mieszania
sie do ustroju innego panstwa, gdyby jednej z owych czesci
udzielit pomocy (bo zachodzi brak ustroju — Anarchie): dopoki
jednak spor 6w wewnetrzny nie jest jeszcze rozstrzygniety, wdanie
sie poteg postronnych bytoby naruszeniem praw narodu, niezale-
znego od Zadnego innego, a tylko zmagajgcego si¢ z wlasng we-
wnetrzng chorobg, a wigc byloby samo zgorszeniem danem i pod-
kopaniem pewnosci autonomii wszystkich panstwe.

Zakonczenie rozdziatu, zawierajgcego »artykuly preliminarnes,

rozr6Zzniajac miedzy nabywaniem a stanem posiadania, moéwi
o obowigzku restytucyi swobody >pewnym panstwom zabranej«,
kiérej wprawdzie — by celu nie chybita — zbyt pochopnie nie
naleZzaloby przeprowadzaé, ale teZ i nie odktadaé¢ ad kalendas
graecas.
Poprzestaje na tych wyimkach, choé »Projekt« zawiera je-
szcze wiele miejse, przy ktérych pisaniu autor niezawodnie myslat
o Polsce, np. gdy maksymy, gloszone przez »>madros$¢ stanus,
sprzeczng z prawem moralnem, sprowadza do sofizmatéw: Fac el
excusa,— Si fecisti nega,— Divide et impera. W kazdym razie ci, co
w r. 1796 i 1797 ttumaczyli »Projekt«< na jezyk polski, wiedzieli
i czuli, dlaczego ttumacza i co tlumacza; a powinnisSmy wiedzieé
i my tem bardziej, Zze — wobec ruchu etycznego z jednej strony,
a coraz bezczelniejszego zbrutalizowania politycznych »idei«
z drugiej —~ aktualnos$é, niezadawniona zreszig, kwestyi, poruszonych
przez Kanta, staje si¢ z kazdym dniem goretsza. Grillparzer pét
wieku temu powiedziat :

Der Weg der neu’ern Bildung geht
Von Humanitit durch Nationalitit zur Bestialitit.

Emil Petzold.

Towarzystwo naukowe we Lwowie.
(1817—1818.)

Historya 2ycia umystowego w Galicyi, od czasu zajecia jej
przez Austrye, jest polem dotychezas prawie zupelnie nieuprawio-
nem. Pamietniczek Zawadzkiego, kilka monografii, kilkanascie arty-
kuléw, ukrytych najezesciej w rozmaitych pismach, oto wszystko,
czem musimy si¢ zadowoli¢. O jakiej$ pracy systematycznej wtym
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kierunku nie ma dotychczas mowy, a jednak czas najwyzszy, aZzeby
to uleglo zmianie. Nalezy gromadzié szczegdly, wydobywaé na jaw
materyaly, opracowywa¢ monografiee Na jeden taki szczeg(d
zwréce tutaj uwage.

We Lwowie, w latach 18171818, powzieto my$l zaloZenia
towarzystwa naukowego. Jedyna wzmianke!) o tem towarzystwie
znajduje w Historyi Unmiwersytetu Lwowskiego Dra Finkla. Oto co
moéwi o niem autor Hisfory: (str. 275): >Przedstawiciele nauki
niemieckiej na kresache« mysleli.. o zaloZzeniu towarzystwa nauko-
wego lwowskiego na wzoér pragskiego, do ktérego udawali sie
z prosks o statuty. Nie chcieli zas wcale odgraniczaé¢ go od kraju,
w ktéorym miafo istnie¢: »znakomici pisarze i badacze polscy spo-
tykaliby sie tutaj z profesorami, oddajac si¢ wspolnie badaniu kraju,
jego natury i jego zabytkéw dziejowych» Tyle dr. Finkel. Zdania
ujete w przytoczniki powtérzyt on dostownie za Zrodlem, z kto-
rego zaczerpngt wiadomosé o towarzystwie, za jakiem jednak Zré-
ddem, nie mogtem dojsé mimo Zmudnych poszukiwan, sam za$
autor juz go sobie nie przypomina. Zapewnia jednak, ze wiadomosé
ta nie pochodzi ani z aktéw namiestniczych, ani uniwersyteckich,
Ze wigc miesci ja najprawdopodobniej nieznany mu juZz dzisiaj
druk wspdtczesny.

0t6Z z listu, ktéry mam w reku, moge uzupelnié wzmianke
Dr. Finkla kilku szczegétami. Jest to list profesora uniwersytetu
Iwowskiego, Maksymiliana Alojzego Fuegera, pisany ze Lwowa
dnia 12 lutego 1818 r., do Ossoliriskiego, bawigcego wéwczas we
Wiedniu (autogr. Bibliot. Zakl. Ossol. nr. 509). Pisze mianowicie
Fueger, 2e otrzymali (widocznie ma tu na mysli cale grono, zaj-
mujgce si¢ ta sprawg) odpowiedz Ossolinskiego w sprawie »towa-
rzystwa naukowego, ktére zamierzaja zatozy¢ (im Werke begrif-
fenen)» i 2e korzystaja ze sposobnoéci, azeby przesfa¢ mu wy-
razy »2ywego zadowolenia», jakiem przejela ich »radosna tresés
tej odpowiedzi. Zapatrywania Ossolinskiego, dotyczace jezyka fa-
cingkiego (Latinitaet) i narodowosci (Nationalitaet), skionity profe-
sora do odpowiedniego poprawienia planu towarzystwa. Zamie-
rzone podobieristwo z czeskiem Towarzystwem naukowem (mit
der k. boemischen Gesellschaft der Wissenschaften) musi, zdaje
sig, odpa$é, bo z nadestanych statutéw tego Towarzystwa wy-
nika, ze jego ograniczony zakres dziatania nie odpowiada przy-
jetej nazwie Towarzystwa ogélnej wiedzy [einer (allgemeinen) Ge-
sellschaft der Wissenschaften].

Ossolingki radzit wreszcie w swoim liscie, aZeby w sprawie
towarzystwa zwrécono si¢ wprost do gubernatora Galicyi, Hauera,
bedgcego wlasnie woéwcezas we Wiedniu. On sam zalecit juz wzgle-

) Przepatrywalem w tym celu nietylko literatur¢ drukowang,
leez takze rekopisy i autografy Zakladu Ossolisiskich.

Y
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dom gubernatora losy majgcego powstaé towarzystwa. Na to od-
powiada Fueger, Ze stosujgc si¢ do jego rady, postawit wniosek
na posiedzeniu odbylem »u naszego prowizorycznego prezydentac,
Wrypiora, wiceprezydenta Sadu apelacyjuego, aZeby przewodni-
czacy napisa wimieniu cztonké w odpowiednilist do gubernatora,
w korcu jednak obradujgey uznali za rzecz odpowiedniejsza wstrzymaé
sie z tem az do przybycia Hauera do Lwowa i omdéwi¢ z nim ustnie
sprawe towarzystwa. Natomiast ze swej strony donosi Fueger, Ze na
prosbe calego grona zaprosit radca Wypior na cztonkéw towarzystwa
pan6éw Dabskiego i Dzierzkowskiego.

Pomyst zaloZzenia towarzystwa musial niewsatpliwie wyjsé
od grona profesoréw uniwersytetu, bo oni byli przedewszystkiem
tymi »przedstawicielami niemieckiej nauki» i wéwczas niektorzy
z nich utrzymywali rzeczywidcie stosunki ze spofeczenstwem pol-
skiem, tworzac spdjnie miedzy dwoma tak rdéznymi swiatami,
Znamy dobrze z tego sposobu myslenia kilku, jak Maussa, Huet-
tnera, Pollaka Mauss byt gorgecym zwolennikiem tego zapatrywa-
nia i wplywat nawet gorliwie w tym kierunku na mdodziez z pro-
fesorskiej katedry ). Tutaj poznajemy blizej Fuegera. Widaé z listu,
Ze Zywo zajmowal si¢ losami towarzystwa i, co charakterysty-
czne, uwzglednial wszystkie uwagi i 2Zyczenia Ossoliniskiego, dzia-
fajac w ich mysl Zapytywaé o to, kto wiecej mogt naleze¢ do
tego grona z profesoréw uniwersytetu lub teZ z innych stanéw,
bytoby trudem bezuzytecznym. 7 czasem moze pomnoig Sie nasze
wiadomosci o towarzystwie. Tymeczasem kto chece bliZzej zapoznaé
sie z 6wczesnym uniwersytetem, z profesorami, z calem Zyciem
i kierunkiem uniwersytieckim, niech siggnie do ksiazki Dra Finkla.
Tutaj wystarczy przypomnieé, Zze byty to lata, w ktérych we Lwo-
wie na kazdem polu budzito si¢ Zycie. Rozpoczyna dziatalnosé
odnowiony uniwersytet, powstaje Zaktad Ossoliniskich, zwigksza sie
ilos¢é szkdt $rednich, roénie coraz bardziej w sily scena polska,
zjawiaja sie pisma literackie...

We wszystkiem, co si¢ wéwczas w tych stronach dziafalo,
zwlaszcza za$ na polu nauki i literatury, bierze udzial Ossolinski,
Jest on i tutaj. Ktokolwiek poznat blizej te posta¢, jedna z naj-
szanowniejszych w dziejach naszych porozbiorowyeh, ten wie do-
brze, jak bardzo musiata mu leZe¢ na sercu cata ta sprawa. To
tez z jednej strony stara si¢ o zjednanie dla towarzystwa sfer naj-
wyzszych, z drugiej nie szczedzi rad i wskazowek, jak je urzadzié,
azeby odpowiednio spetniato swoje zadanie. To ostatnie mégt lem
snadniej uczyni¢, Ze patronat jego wobec wiadz widocznie nie byt
bez skutku, skoro mog? nadesta¢ Fuegerowi list taki »radosnye.

Dawat rady Ossolinski codo jezyka tacinskiego i »narodowosci«.
Co to moglo byé? Ot6z nie ulega watpliwosdei, Ze towarzystwo

1) Peplowski: Obrazy z przeszlosei. L. str. 53—56.



606 Notatki.

majace powstaé, bylo czems bardzo wyjatkowem. Miato ono po-
taczyé we wspélnej pracy Niemeéw i Polakéw. Gdyby chodzito
o samych tylko Polakdw, sprawa jezyka i narodowosei nie wcho-
dzitaby zupelnie w gre. Ale we Lwowie? Mialze ten jezyk facin-
ski odgrywaé tutaj w pewnych wypadkach role posrednika miedzy
dwiema narodowosciami? Znajomosé taciny byta wowezas jeszcze
bardzo rozpowszechniona.

Ten wyjatkowy charakter przysztego stowarzyszenia nasuwat
réwniez Ossolinskiemu — tego jestem pewny — natarczywie mysl
o »narodowosci», bez wzgledu na to, jakby sie tutaj utozyty sto-
sunki z Niemcami. Czlowiek, ktory tak goraco ukochat przesztosé
narodowg, nauke polska, przedewszystkiem za$ jezyk polski i lite-
raturg ), szukal bezwatpienia niestrudzenie drogi, na ktorejby wra-
zie powstania takiego towarzystwa mozna cos zdobyé¢, chociazby
chytkiem, dla te] polskiej nauki. Bo o utworzeniu odrebnego
towarzystwa p olskie g o wobec stanowczej niechgei rzadudla tego
rodzaju instytucyi w Galicyi nie mozna bylo nawet marzyé. Lecz
jak Ossolinski pojmowat w niniejszym wypadku te »narodowosé«?
Co zamierzat zrobié? Niestety nie wiemy, a szkoda, byloby to
wielce dla nas zajmujgcem. To jednak pewne, zZe byl on osoba,
z ktorg liczyl si¢ zaréwno rzad, jak i ci, ktérzy krzatali sie
okolo utworzenia towarzystwa, czego $wiadectwem i nasz list.

Szukano wzoru w Towarzysiwie naukowem pragskiem, do
do ktérego udano sie z prosha o przystanie statutéw. Stataty te
otrzymano. Kto poddal mysl szukania wzoru na czeskiej ziemi?
Czy moze znowu Ossolinski? Bardzo to prawdopodobne. W kaz-
dym razie stowa lista Fuegera nie wykluczalyby nininiejszego
przypuszczenia, pisze on o tem, jako o rzeczy znanej dobrze Osso-
linskiemu. A zwrdcenie sig po wskazéwki do Towarzystwa Nau
kowego Czeskiego jest charakterystyczne. Profesorowie niemieccy
szukaliby wzoru w jakich$s niemieckich akademiach lub towarzy-
stwach ; Ossoliniski, jezeli byt rzeczywidcie doradca, nie mogt wska-
zywaé¢ na Towarzystwo Przyjaciét Nauk Warszawskie, lub Towa-
rzystwo Naukowe Krakowskie, bo miaty one charakter scisle polski
i narodowy, wiec wskazywal przynajmniej na instytucye stowiari-
ska, réwniez o charakterze czysto narodowym.

Istniata ta czeska »spoleénost» juz od r. 1770 jako towa-
rzystwo zupefnie prywutne, od r. 1784 jako towarzystwo uznane
przez rzad i majgce swoja wlasng ustawe Opieka rzgdu nad niem
byta prawdziwie austrvacka: miat zawsze dla tewarzystwa uprzejme
stowo, czasem nawet wspart je jaka$ drobnostks, lecz nie znalazt

') Zobacz moj artykul: Ossoliriski i katedra jezyka i literatury
polskiej na Uniwersytecie Lwowskim w Pamieiniku Literackim 1902,
str. 108 —119 i osobno.
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nigdy funduszéw na staly zasitek!). Mimo to jednak odegralo ono
znaczng, role w historyi odrodzenia Czech, skupiajac w sobie od
samego poczatku istnienia czeskie sity naukowe, ktdére skiadaty
owoc swej pracy w wydawnictwach towarzystwa, aczkolwiek, rzecz
znamienna, wowczas jeszcze nie w jezyku ojczystym, ale w jezyku
niemieckim i facinskim.

O tem to towarzystwie pisat Fueger, Ze zakres dzialania jego
jest w stosuku do nazwy zbyt ograniczony. JakimZe byl ten za-
kres dziatania? Otéz wedtug ustawy z r. 1784 towarzystwo to
mialo zajmowad sie wszystkiemi umiejetnosciami, z wyjatkiem te-
ologii, prawa pozytywnego (positivni pravnictvi) i literatury pig-
knej, dzielilo sie zas na trzy wydzialy : filozoficzny, matematyczny,
i historyczny, a od r. 1791 na dwa wydzialy: fizyczno-matematy-
czny i narodowo-historyczny (tfida vlastensko-historicka)?). Jezeli
wiee we Lwowie méwiono o jego »ograniczonym zakresie», {0 wy-
nikaloby z tego, Ze tutaj chciano obja¢ programem prac takie
prawo pozytywne i literature piekna.

W koncu kilka wyjasnien co do os6b, z ktéremi spotykamy
sig powyzej. A wigc naprzod Hauer, gubernator Galicyi, dbaly
o podniesienie sie o$wiaty i kultury w kraju®); Wypior, wicepre-
zydent sadu apelacyjnego a »prowizoryczny» prezydent towarzy-
stwa w okresie przygotowawczym, postaé, ktdrej blizej nie znam
i nic o niej nie znajduje w literaturze dotyczace] Galicyi; Jozef
Dzierzkowski, znany adwokat, uczony i mecenas literatury i wre-
szcie Dabski, niewglpliwie Tomasz, radea gubernialny, p6Zniejszy
komisarz sejmowy, jeden z tych, ktérzy brali udzial w éwczesnem
Zyciu umysfowem tej czegéci dawnej Rzeczypospolite] #). Powotanie
dwdch tych ostatnich na cztonkdw towarzystwa $wiadczy, Ze tacznosé
Niemcéw z Polakami miafa okazaé si¢ nietylko w stowach, ale
i w czynie.

Towarzystwo nie powstato. Dlaczego ? Domysle¢ sie nie trudno.
Rzad nawet w tych latach, w ktérych postepowat w Galicyi wig-
cej tagodnie i 2yczliwie, niechetnie bardzo patrzyl na wszystko,
w czemby Zywiot polski znalazt jakiekolwiek oparcie. A zachodzita
przytem niewgipliwie obawa, Ze takiemu towarzystwu trzeba bedzie
udziela¢ jakiegos pienigZnego wsparcia.

Bronistaw Czarnik.

1) Dopiero w r. 1859 zezwolil rzad na zasilek z funduszéw kra-
jowyeh, w r. 1885 za$§ udzielil zasilku z wtasnych funduszéw.

%) Co do Towarzystwa naukowego czeskiego poréwn. Kalousek,
Dije Kral. Ceské Spole¢nosti Nauk. V Praze. 1884. Co do ustawiich
zmian poréwn. mianowicie str. 36, 49 i 66, co do zasitku pienigznego
str. 174.

%) Poréwn, Dra Finkla: Historya Uniwersytetu str. 210—211.

*) Finkel, tamze str, 283,



