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Recenzye 1 Sprawozdania.

Wislocki Wladislaus dr.,, Incunabula typographica Biblio-
thecae Universitatis Jagellonicae Cracoviensis inde ab inventa arte
imprimendi usque ad a. 1500 secundum Haini »Repertorium bi-
bliographicum« una cum conspectu virorum, qui libros olim ha-
buerant, benefactorum Bibliothecae, ligatorum Cracoviensium per
ordinem alphabeti digessit... ejusdem e¢. r. Bibliothecae custos. Cra-
coviae, typis, sumptibus Universit. Jagellon. 1900, in 8° 3 kt,
str. XXXIV-634.

Incunabula Typographica — to ostatnia praca dr, Wladyslawa
Wislockiego (f 4. czerwea 1900 r.), wytrawnego znawcy Dbibliografii
i — do najdrobniejszych szczegdétéw i okolicznosei — dziejow najstar-
szej, a zarazem najswietniejszej, epoki Uniwersytetu Jagielloriskiego, jego
»historyografa« i dlugoletniego a niestrudzonego hustosza bogatego ksie-
gozbioru naszej Almae Matris. Dzielo to, opracowane w jezyku lacin-
skim, jest, jak wnosimy z tytulu, spisem znajdujacych si¢ w Bibliotece
Jagielloriskiej inkunabuléw czyli ksigg, drukowanych przed rokiem 1500,
a wiee pochodzgeveh z drugiej polowy XV. wieku. Poprzedza go obszer-
na przedmowa (str. [—XXXIV.), w ktérej autor kresli rezultaty swych
study6w. Ilos¢ ogdlna inkunabuléw, weiagnigtych do spisu, wraz z Xy-
lographica et Chalcographica, pochodzacemi z tegoz czasu,
nie liczac dubletéw, wynosi 2400. Liczba to tak znaczna, ze tylko nieli-
czne biblioteki Europy moga pod tym wzgledem rywalizowaé ze zbio-
rem Biblioteki krakowskiej, a ttumaczy sie ta okolieznoscig, Ze zbiér
nie powstal przypadkowo, jako dar jednej lub kilku oséb, jak to za-
zwyczaj bywa, lecz, Ze zloiyl si¢ z bibliotek poszczegdlnyeh fakultetéw,
przedewszystkiem dwoch wielkich — teologicznego i filozoficznego (1i-
braria theologoruw i libraria arfistarum) oraz burs Uniwersytetu
Jagielloniskiego. Taki jest poczalek biblioteki naszej Almae Matris.
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Wspomniane za$ biblioteki fakultetéw powstaly z daréw i zapiséw pro-
fesoréw, doktoréw i magistrow, a nawet lekarzy i scholaréw. Prawie
kazdy profesor Uniwersytetu, umierajgc, przekazywal wszystkie swoje
ksigzki bibliotekom fakultetéw, a po ich zlaniu si¢ w jedng, — ogél-
nej bibliotece Uniwersytetu. Autor podaje szczegétowy spis tych wszy-
stkich ofiarodawcéw i oznacza ilosé darowanych ksigzek. Pierwsze miej-
sce miedzy nimi zajmuje Swietopetk Petrus de Zembrzyce
(t 1497), ktéry przekazat ksigg 201, jeszcze wigeej, juz na samym po-
czatku XVI. wieku, przekazal Sommerfeld-Aesticampianus —
221. Kupowano teZ ksigzki za pienigdze poszczegélnych fakultetéw (np.
Gandavi »Quaestiones super tres Aristotelis libros De anima«. Veneliis
1473, na ktérej znajduje si¢ notatka: »Liber iste emtus pro libraria
facultatis arcium de pecunys communibus eiusdem facultatis<. Incun.
1776), réwniez niektérzy dobrodzieje biblioteki przekazywali pewne kwo-
ty pienigzne na kupno ksigzek. Autor wylicza szczegblowo, ile w ciagu
kazdego wieku — od XV. do XIX. — przvbywalo bibliotece inku-
nabultéw.

Od roku 1515 rozpoczely si¢ ofiary na urzadzenie osobnego po-
mieszczenia dla ogélnej biblioteki, ktéra powstata ze zlania sig biblio-
tek poszezegolnych fakultetow. Pierwszvm kusloszem »bibliothecae pu-
blicae in Collegio majori Universitatis Jagellonicae«s — w r. 1538 —
jest magister artium Lipnicensis Bartholomeus. W dalszym
ciagu, w przedmowie, dr. Wiadystaw Wislocki wykazuje, gdzie byly
drukowane owe, znajdujace si¢ w Bibliotece Jagielloniskiej, inkunabuly
i w jakiej liczbie do naszych czaséw sig przechowaly. (Pierwsze miej-
sce zajmuje Wenecya, w jej drukarniach wyttoczono 850 inkunabuléw,
drugie — Argentina (Strassburg) — 265 ; nastgpnie ida po kolei: Co-
lonia, Norimberga, Basilea, Lipsia ete.). Na podslawie notat rekopi-
$émiennych, znajdowanych na kartach inkunabuléw, autor przyszed: do
przekonania, ze juz w krétkim czasie po wynalezieniu sztuki drukar-
skiej, w lat dziesie¢, t. j. okolo roku 1460, w tak znacznej liczbie
naplywaly druki do Krakowa, iz przepisywanie ksigzek w tym wlasnie
czasie poczelo szybko zanikaé (str. V—VIL.). Nastepnie méwi o ilumi-
natorach ksigg i introligatorach (Jacobus JeZowski de Jezow
i Valentinus Pilsnensis de Pilzno), podaje spis tych inkuna-
buléw, ktére zostaly pominigte w znanej pracy Haina (»Repertorium
bibliographicum«), nakoniec wyjasnia plan swej pracy, ktorej wlasciwie
tylko czesé pierwszg zdolal wykonaé w zupelnosei — oraz sposéb przed-
stawienia materyatu zebranego przez siebie, podczas studyéow nad inku-
nabutami (ryciny, herby, notatki, podpisy i t. p.).

Materyal bibliograficzny jest ulozony w porzadku alfabetyeznym
podtug imion (lub inicysléw) autoréw, ttumaczéw, — wzglednie podiug
tytuléw, ktore, jak réwniez i opisy inkunabuléw, autor podaje, zacho-
wujac scisle wszelkie wymagania umiejetnej bibliografii. Przy imionach
autoréw, o ile sg one zwigzane z dziejami polskiej historyi i kultury,
a przedewszystkiem Uniwersytetu Jagielloriskiego, dr. Wislocki podal
szezegOly biograficzne i1 wyliczy! dziela przez nich napisane, a przecho-
wane w bibliotece. Przy opisie za$ poszczegélnych inkunabuléw, wska-
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zawszy na numer, pod jakim znaleZé je mozna u Haina, wylicza wszy-
stkie szczegbly godne uwagi, a mianowicie: czy sa w nich malowane
(ilaminowane) lub tez zlocone litery, i jakie? w jakim stanie znajduje
sig druk i jego oprawa, z jakiego czasu ta ostatnia pochodzi? ile ksig-
zek oprawiono razem i jakie?

Nastgpnie podaje wxtrpz, znak introligatora (»arma«, »signume),
przyczem stara si¢ wykryé jego nazwisko; wskazuje wlasciciela inku-
nabutu i korzystajac z odnajdywanych na kartach rekopismiennych no-
tatek, podaje nawet cene inkunabulu: kto u kogo 1 kiedy, i za jaka
kwote go kupil — i jaka drogg dostal si¢ do biblioteki Jagielloniskiej.
Wogdle autor skrzetnie przedrukowuje wszystkie mniejsze i wigksze za-
piski, miedzy ktéremi znajdujemy polskie glossy, polski dekalog z XV.
wieku, polskie wierszyki i t. p. Nie brak tez zapiskéw lacinskich i nie-
mieckich. Poniewaz dawni wlasciciele ksigg, przewaznie uczeni i profe-
sorowie Uniwersytetu, korzystali z nich przy wykfadach i studyach,
czynili na marginesach i okladkach odpowiednie uwagi, kiére dzi§ eze-
stokroé sg dla nas jedynemi Zrédtami, wyjasniajgcemi sposéb prowa-
dzenia i przedmioty 6wezesnych wykladéw na Uniwersytecie Jagiellon-
skim. Znajdujemy tez notatki o odbyciu si¢ publicznych dysput celem
uzyskania stopni naukowych; podane sa tematy (por. n. p. inkunabul
nr. 1700 na str. 46).

Dajac tak wiele, wiecej niz sam tytul obiecuje, pracowity autor
ufatwil ogromnie korzystanie z hogatej tresci, zaopatrzywszy pracg swg
w liczne odsylacze. W ten spos6b stala sie ona wlasciwie encyklope-
dya, zbiorem wiadomosei do dziejéw kultury w Polsce, oswiaty, stanu
nauk w Uniwersytecie Jagielloriskim w epoce najwiekszego jego roz-
kwitu, Cala ksigzka jest wlasciwie jednym indexem. A wige pod kazda
literg alfabetu, n. p.: »4. litera initialis depicta et deauratac, znaj-
dujemy odsyfacze do odpowiednich inkunabuléw, przy ktérych owe lite-
ry dokladnie autor opisal, a nawet podobiznami opatrzyl; przy inicya-
tach, n. p. A, H, 0. S,, Q., 8. i t. p. znajdujemy wskazéwki, gdzie
sie takowe znajduja (w ksiegach, na oprawach, na rycinach...) i kogo
oznaczaé¢ majg (scholaréw, magistréw, ligatoréw i t. p.). Do tego
indeksu, weiagna! tez autor nazwiska introligatoréw i ofiarodawcow i wy-
liezyt oprawione przez nich i ofiarowane ksiegi (por. n. p. Adrianus,
Arciszowski J., Aurifaber, Bandtke Samuel, Cantius Johannes, Krosnen-
sis Paulus, Leopolita Johannes, Pilznensis Valentinus, Sommerfeld-
Aesticampianus Johannes, Swigtopelk Petrus ete).

Nastepnie pod wyrazami takimi jak: Belina alias Bylina, Cervus,
Jasieniczyk, Korab, Lodzia, Pogonia, Topor alias Oksza ete. — znajdu-
jemy rysunki i dokfadne opisy herbéw i znakéw (arma, signum),
wraz z wskazéwkami do kogo naleZaly, a pod: Bohemi-Bohemia, Ger-
mani-Germania, Lithuania, Poloni-Polonia, Slesia-Silesia, Tartari etc,
réwniez jak i pod: Carolus Magnus Francorum rex, Hus Johannes, Ja-
giello Wladislaus rex Poloniae M. dux Lithuaniae, Kopernik Nikolaus
ete. ete., znajdujemy liczne odsylacze do odpowiednich inkunabutéw,
rycin, notat rekopismiennych i t. p., porozrzueanych po calej ksigzce.
Przy nazwach miast n. p.: Argentina alias Argentoratum aut Strassburg,
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Basilea, Cracovia, Lipsia, Venetia ele. — sg wyliczone wraz z odsylaczami
inkunabuly, quae polonica dicuntur, a w tych miastach odbite
zostaly. Stowem wszystkie, nawet drobne szczegély zbieral autor skrzg-
tnie w jedng calosé, ze wzgledu na te Jub na inne wspélne cechy, za-
opatrywal je odpowiednim tytutem i wciggal go do ogdélnego indeksu.
Znajdujemy wigc w tym ostatnim nawet takie: Burbara sancta exacts
in tegumentis librorum, cracovienses asirologi, episcopi, illumina-
tores librorum, typographi XV. s., introligatores cracovienses
(obszerny artykul z licznemi rycinami; str. 286—244), a nawet: cra-
coviensis pestis, scriptores historiae Augustae, Lipsiensis, Pari-
siensis, Pragensis etc. Universitates efc. efc.

W konicu za$ ksigzki zamiescil dr. Wistocki:. »Series incunabu-
lorum juxta numerum ordineme i »Incunabula per alias biblio-
thecae partes dispersac, czyli spis inkunabuléw, znajdujgcych si¢ w ré-
znych dziatach biblioteki Jagielloriskiej, a wige w dziale geografii, pra-
wa, filozofii i t. p.

Nalezy jeszeze dodaéd, iz ksigzka jest obficie ilusirowana. Znajdu-
jemy w niej znaczng ilosé bardzo ciekawych rycin (n. p. Cracovia regia
urbs Sarmatiae a. 1493, ksylografia z ksigzki dr. H. Schedel’a: Liber
chronicorum...), herb6w, inicyaléw, odeci¢nigtych na oprawach lub odry-
sowanych wewnatrz ksigg, znakéw drukarskich, facsimile, autograféw
i homograficznych przedrukéw. Druk ksigiki piekny, wyrazny. Korekta —

a w ksigzkach tego rodzaju jest to rzecz nader wazna — bez za-
rzutu.

Przedstawilismy tres¢ ogélng, uktad i techniczng strong osta-
tniej pracy dra W1I. Wislockiego. Przechodzge do szczegélow — prze-

dewszystkiem nalezy zwrdcié uwage czytelnika na: >Wyktad snéw Da-
niela prorokae, zapisany rgka XVI. stulecia na stronicach dwéeh, opra-
wionych pierwotnie razem inkunabuléw, Autor owe} notatki proponuje
nowy spos6b llumaczenia snéw, a mianowicie, nalezy zrava, przy-
pomniawszy sen, otworzy¢ jakakolwiek badZ ksiazke i zapamigtaé pier-
wsza na lewej karcie u géry, rozpoczynajgcg wiersz litere. Nastepnie
nalezy odszukaé pod ta litera odpowiednie objasnienie w dolaczonych
czterowierszach objasniajacych znaczenie kazdej litery alfabetu. Wier-
sze owe przedstawiaja nader ciekawa probke poezyi polskiej z epoki
przed wystapieniem Mikolaja Reja.

Przytaczamy tu dla przykladu niektére strofki, zachowujae przy-
tem pisownig oryginatu:

A. Moszesz swe rzeczij sprawowacz
Jj panng pyekna czalowacz.
Boyez(!) tho A. droge podato,
Wydzesz we wszistkem czalo.
(str. 181).

E. Ewa nasza matka byla,
Ktérg pokvsa zdradzyla,
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Tak sye tesz tij strzesij tego,
Abij nye vpadl w sydla yego
(str. 151).

P. Moszesz cyszeye ten dzenij plesac,
Nye bedzye cye gnvewnyk kesacz,
Masz myecz gore nad nyem wszedzije
Jeslij P. littera bedzije,

(str. 533).

Ciekawym jest szczegot, iz z dwéch ksiazek przekazanyeh przez
Diugosza dla ufundowanej przezenn w roku 1479 bursy, autorem obu
jest Giovanni Boceaccio; sa to: De casibus virorum illustrium i Com-
pendium de preclaris mulieribus (obie: Argentinae, 1475).

Na str. 563 dr. Wistoeki pisze: »Zainer Gintherus ex
Reutlingen progenitus civis et typographus, imprimi curavit Cracoviae
(Cracis) a. 1474 et 1475 libros«: 1. Augustinus s., Omnes [ibri; 2,
Kalendarium ecracoviense a. Dni 1474 currentis; 3. Plateanus Fr.,
Opus restitutionum; 4. Turrecremata, Explanatio in Psalterium.

Na jakiej podstawie przypisuje autor druk tych ksigzek Giinterowi
Zainerowi — nie wiemy, albowiem na poparcie swego zdania nie przy-
tacza dowoddéw. Wobec za$ tej okolicznosei, iz w oznaczonym wiasnie
czasie (1474—1475) Zainer byl wielce zajgty drukarstwem w Augs-
burgu — jak twierdzg zgodnie wszyscy jego biografowie — i ze wiege
w tymze czasie nie mdogt drukowaé wymienionych wyzej ksigzek w Kra-
kowie, jak tego dowiédl jeszeze w drugiej polowie XVIII. wieku Zapf
(Augsburg’s Buchdruckargeschichte. Cz, I. 1786; cz. 1I. 1793), a naste-
gnie szczegotowo uzasadnit dr. Karol Estreicher w swej cennej
pracy p t.: Giinter Zainer i Swigtopetk Fiol (Warszawa 1867; odbitka
z »Bibliot. warszaw.« tegoz roku), i ktérego poglady przyjat ks. Igna-
cy Polkowski w pracy swej p. t.: »Nieznany druk krakowski z XV.
wieku, dzielo Franciszka de Platea Libri Restitutionum Usurarum et
Excomunicationum« (w Rozpr. i Sprawozd. Wydz. filolog. Akad. Um.
Krakéw, 1880, tom VIIL); twierdzenie dr. Wi Wislockiego nie moze
sig ostaé.

Co sig¢ tyczy kalendarza na rok 1474, to bardzo jest prawdopo-
dobne, iz byt on wydrukowany nie w roku 1474, jak twierdzi Wislo-
cki, lecz w roku 1473, jak tego dowodzi ks. Polkowski w przytoczonej
rozprawie. Widzimy wiee, iz w sztuce drukarskiej Krakéw wyprzedzil
Lipsk — »Lyptzke«, jak brzmieniem slowianiskim drukowano na pierw-
szych ksigzkach i Wiederi, gdzie rozpoezeto drukowaé dopiero w roku
1481. Wyprzedzita tez Polska w sztuce drukarskiej Hiszpanig, Portuga-
lig, Anglie, Danie. — Przy Omnes libri Wislocki stawia rok 1475,
ks. Polkowski za$ 1474.

Bardzo byé moze, wobec tej okolicznogei, iz bezposrednich dowo-
déw i wskazowek, kiedy owe ksiegi zoslaly wydrukowane, — niema,
2e hypoteza Wislockiego jak réwniez ks. J. Polkowskiego (a takie dr.
K. Estreichera) w réwnym stopniu nie sa w zgodzie z rzeczywistym
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stanem rzeczy, jednakowoz przechylamy sig na strong twierdzen ks.
Polkowskiego na tej podstawie, iz swojg hypoteze stara si¢ uzasadnié,
przytacza dane, ktére aczkolwiek kwestye chronologii wspomnianych
drukéw nie rozwigzuja, to jednak w jasniejszem nam ja przedstawiajg
Swietle.

Co sig zas tyvezy Explanatio in psalterium, to wspomnieé
nalezy, iZ — jak nam laskawie rzecz te¢ zakomunikowal p. Stanistaw
Ptaszycki — na oslatniej karcie egzemplarza tego dziela, znajdujgcego
sig¢ w cesarskiej publicznej bibliotece w Petersburgu, nizej tekstu dru-
kowanego: Johannis de turre cremata Cardinalis seti Sixti vulgariter
nuncupati explanatio in psalterium finit Cracis impressa znajduje sig
dopisek zrobiony cynobrem: »Et comparata per fratrem Andream cruci-
ferum monasterii Myechoviensis ordinis Sacrosancti sepuleri dominici
Jerosolimitani degenlis tunc temporis in Przeworsko sub regula sancli
Augustini condam cantoris chorj eiusdem Monasterii Myechoviensis anno
domini MCCCCLXXVI«. Notatka wigc ta s$wiadezy, iz znajdujycy sie
w Petersburgu egzemp. Explanatio in psalterium kardynata Turrecre-
maty kupiony zostal w roku 1476. Jest to wige, jak wyraza sig¢ p. St.
Ptaszycki, nie podlegajacy watpliwosci terminus « quo.

O Swietopetku Fiolu czytamy w przedmowie, ze drukowal on
w Krakowie w latach 1491 i 1492 (str. [Il.), przy wydrukowanej zas
przezen ksiaice starostowiatiskiej: Tpiogn (usbTHOI ?) — »fragmentum
libri slaviei.. absque initio et fine« — stawia dr. Wistocki w jednem
miejscu swej pracy 1492 rok (str. 174), w innym za$ zupelnie opu-
szeza rok druku (str. 514), nie baczac na to, ze wszysey bibliografo-
wie, szczegoblniej rosyjscy twierdza, ze wymieniona ksigzka zostala wy-
drukowang w r. 1491 (por. n. p. E. T. Karskiego: Oueprs cia-
BAHCKOH KupmLIoBeroil nameorpadin [Warszawa, 1901], str. 327—
328). Podobnie w innych miejscach. N. p. autorsiwo dzieta: »Com-
mentarius in logicam Aristotelis« (Parisiis, 1500) przypisuje Rauli-
nus’owi str. 413), twierdzae, iz Hain w swem Reperforiuwm mylnie
przypisuje takowe Raph. Raimundus’owi. Byé moze, ze tak jest rzeczy-
wiscie, Zze myli si¢ Hain, ale zdanie to nie jest poparte dowodem.

Wogéle brak wskazéwek na jakich podstawach autor opieral
swoje wnioski i poglady, ostabia wiarogodnosé dzieta. W tym wzledzie
zwrécimy uwage na wyborng i obszerng recenzye ksigzki Wistockiego,
piéra dra Adama Chmiela, zamieszeczong w Kwartalniku histo-
ryecznym (tom XV, 1901, str. 372—394). W recenzyi tej p. Chmiel
zajal si¢ krylyeznym rozbiorem objasnien, a wladeiwie przypuszezan dr.
Wislockiego do kogo nalezaly réine inicyaly. godta (signa), znajdujgce
sie w wigkszosei wypadkéw wewnatrz ksigg i herby (arma), wycisnigte
na oprawach skérzanych. Dr. Wistocki byl tego zdania, iz herby te
i godia byly wilasnodcig posiadaczéw owych ksiag i introligatoréw, a mia-
nowicie scholaréw, magistréw i t. p. cséb, uwazanych za =membra
Universitalis<, w owych bowiem czasach osoby te, podobnie jak w wie-
kach ¢rednich mnisi, ksigzki i rekopisy nie tylko przepisywali i ilumi-
nowali (illuminatores), lecz réwniez i oprawiali (introligatores). Herby
zdaniem dr. Wislockiego — nalezaly do owvceh o0s6b rodu szlacheckiego,
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owe za$ godla (signa) do oséb »urbanae aut plebejae originis«. Za-
tem te ostatnie naleza do tak zw., a jeszcze malo zbadanych »herbow
mieszezaniskich«, Pan Chmiel w swej recenzyi dowidédl, iz wigkszosé
objasniert i uwogodlnieri dr. Wislockiego jest pozbawiona wszelkich pod-
staw, Sa one jedynie »fantazyami« na pewien temat.

Przy inkunabule »Epistolae breves magistri Pauli Niavis« (str.
340) znajdujemy date: ante a. 1500. Wydrukowang jednak zostala ta
ksiazka w roku 1509 (por. »Przewodnik bibliografiecznye
XXIV. [1901] str. 87).

Mimo jednak owych, wskazanych wyzej przez nas i przez p.
Chmiela usterek, praca dr. Wistockiego przedstawia znaczng wartosé nie
tylko dla bibliografii leez réwniez dla historyi kultury, o$wiaty i eywi-
lizacyi w Polsce w ogolnosei, a historyi Uniwersytetu Jagielloriskiego
w epoce jego najwspanialszego rozkwitu — w szczegélnosei,

Henryk Utaszyn.

Windakiewicz Stanistaw, Dramat liturgiczny w Polsce sre-
dniowiecznej. 7 dwiema tablicami. (Rozprawy Wydziatu filolo-
gicznego XXXIV. Krakéw, 1902, str. 340 —356 i odbitka).

Dzieje teatru dawnego znalazty w p. Windakiewiczu nieznu-
Zonego badacza. Wydoby! on w najswiezszym tym przyczynku teksty
sredniowiecznego oficyum wielkanocnego z antyfonaryuszéw krakowskich
XIL(?) i XV. wieku i przedrukowal je z obszernym komentarzem. Po-
niewaz to oficyum koscielne, wige tekst jego przez trzy wieki nie ulegt
zmianom. Oficyum lakoniczne, do sléw ewanielicznych niczego nie do-
daje, rozklada je miedzy s$piewajacych, miedzy {rzy Maryje i anioléw
nad grobem i obu apostoléw spieszgeych do grobu. Tekst kréeiutki prze-
drukowany z wzorows doktadnoseig; na facsimile dostalo sig i grube
obscoenum sredniowieczne (nieco eufemicznie »sentencya czy tesknym
wykrzyknikiem « nazwane). Dodana i wzmianka o »ludus pascalis< na
Kazmierzu, dla ktérego rajey roku 1377 szes$é groszy dolozyli. Tu przy-
pomng jeszcze zakaz synodu dyecezalnego z r. 1456 (arcybiskupa gnie-
Znieiskiego Odrowgza) »nullus in ecclesia ludos theatrales aut dramos
fieri permittat«. Nie wadzi jednak wobec takich i innvch szezegolow,
ktére sie z pewnoscig jeszeze odnajda, ponownie zaznaczyé nadzwyezaj-
ne ubésiwo 1 prymitywnosé naszego «dramatu liturgicznego« ; do oficyum
koscielnego — napewne, jak z tekstu widzimy — a moze i do ludus
paschalis -— czego sie tylko domyslaé¢ wolno ~— jezyk ludowy zadnego
przystepu nie znalazi; lacina panowala wszechwladnie. W Paryzu, gdy
folgujae pradowi humanistycznemu, chciano dramat wystawié po raz
pierwszy po lacinie, musieli aktorowie umyka¢ przed rozjuszonym tlumem,
domagajacym sig tekstu francuskiego; u nas o prawach polskiego nikt
nigdy nie myslal, bo i o »teatrze« samym mowy nie bylo. »Igry« by-



