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POZAPRAWNE PODSTAWY
ODPOWIEDZIALNOSCI DZIENNIKARSKIE]

Dziennikarze stanowia te szczeg6lna grupe zawodowa, ktéra dobrowolnie naraza
sie na niebezpieczefistwo prawne wytoczenia procesu zwigzanego z szeroko pojeta
ochrong débr osobistych. Oczywiscie poziom niebezpieczefnstwa w duzej mierze zale-
zy od gatunku uprawianego dziennikarstwa, zasiegu publikacji i tematyki, jednak co
do zasady obejmuje ono wszystkich przedstawicieli tego zawodu. Niebezpieczefistwo
to czai sie¢ w kazdej krytycznej uwadze czy niepochlebnej ocenie lub opisie sytuacji,
nazbyt wkraczajacej w prywatna sfere osob, ktérych materiat dotyczy. Konflikty zwia-
zane z publikacjami prasowymi czy audycjami, powstale na tle pojmowania takich débr
osobistych, jak godnos¢, dobre imie i prywatnos¢ z jednej strony oraz interes spoleczny
i wolnos¢ stowa z drugiej, nie nalezg w dzisiejszych czasach do rzadkosci. Czym wobec
tego wywolane sa odczucia niezadowolenia bohateréw materialéw prasowychi telewi-
zyjnych, ktére nierzadko znajduja ujécie w pozwie? Czy sztuka uprawiania starannego
i rzetelnego dziennikarstwa jeszcze istnieje i czy istnieja jakie$ zasady, ktérych powinien
przestrzega¢ dziennikarz, aby zapewni¢ szacunek dla praw oséb trzecich, tak jednak,
aby réznego rodzaju zakazy nie ograniczaly istoty tego zawodu, jakim jest dostarczanie
spoleczenstwu prawdziwych informacji budzacych powszechne zainteresowanie?

Prasa - tu rozumiana szeroko jako $rodki masowego komunikowania w ogélnosci,
czyli prasa drukowana, radio i telewizja — korzysta z zasady wolnosci wypowiedzi,
realizujac przy tym wazne funkcje w demokratycznym panstwie prawa, opartym na
zasadzie zwierzchnictwa narodu oraz spoleczefistwie obywatelskim. Media stanowig
podstawowe narzedzie kontroli wladz i instytucji panstwowych, a takze Zrédlo wie-
dzy o $wiecie, narzedzie kreowania pogladéw i przekazywania opinii. Pozycja, jaka
W naszym zyciu zajmuja media, i misja, jaka maja realizowac, uzasadnia traktowanie
dziennikarzy jako przedstawicieli zawodu zaufania publicznego. Akceptacja dla tego
stanowiska znalazta bowiem wyraz w art. 1 ustawy z dnia 26 stycznia 1984 r. Prawo pra-
sowe!, dalej: Prawo prasowe, w ktérym dzialalno$¢ dziennikarzy ustawodawca okreslit
- ni mniej, ni wigcej —jako stuzbe na rzecz spoteczenistwai panstwa. Jest to stuzba, ktorej
podstawowym celem jest rzetelne informowanie, zapewnienie jawnosci zycia publicz-
nego oraz kontrola i krytyka spoleczna® Sprostanie tym zadaniom wymaga narzucenia
sobie pewnych zasad i zachowywania szczegolnie wysokich standardéw. Autorzy mate-
riatléw, redaktorzy czy wydawcy powinni w pierwszej kolejnosci dazy¢ do realizacji nie
partykularnych intereséw, lecz intereséw naszych — odbiorcéw, czytelnikéw, w koncu
samego panstwa. Jest to wiec wyraz pierwszenstwa interesu powszechnego nad inte-
resem jednostki, w tym przypadku samego dziennikarza czy redakcji.

! Dz.U.z 1984 1. nr5, poz. 24 ze zm.
* Art. 1 Prawa prasowego.
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Majac na wzgledzie szczegélne cele, jakie przed dziennikarzami stawia pafistwo,
ustawodawca z jednej strony obdarzytich pewnymi przywilejami®, z drugiej natomiast
nalozyl! na nich dodatkowe obowiazki. Precyzyjnie sformulowane nakazy postepo-
wania nie zawsze musza jednak odpowiada¢ na pytanie, jak nalezy postapi¢ w danej
sytuacji, dlatego realizujac tak istotne zadania, dziennikarz zawsze powinien kierowac
sie réwniez pozaprawnymi normami wyznaczajacymi mozliwie wysokie standardy.
Zalozenie to znalazlo swoje odzwierciedlenie w treéci ustawy. Jedna z podstawowych
regul postepowania w niej zawartych jest dziatanie zgodnie z etyka zawodowa®. Obok
zatem zachowania szczegdlnej starannosci i rzetelnosci przy zbieraniu i wykorzysty-
waniu materialéw prasowych®, chronienia débr osobistych’, powstrzymywania sie od
ferowania wyrokow przed wydaniem rozstrzygniecia przez sad®i wielu jeszcze innych
nakazoéw i zakazéw, dziennikarz musi przestrzega¢ norm deontologii zawodu.

Zanim o konsekwencjach naruszenia przez dziennikarza zasad etyki, warto zasta-
nowic sie, czym ta etyka jest. Tradycyjnie pojmowana etyka zawodowa to zbiér norm
i zasad okreslajacych, jak z moralnego punktu widzenia powinny zachowywac¢ sie
osoby tworzace dang grupe zawodowa’. Etyka dziennikarska wyznacza zatem ideaty
i zachowania uwazane za wlasciwe w pracy dziennikarzy'’. Normy etyczne moga mie¢
forme kodeksowa (spisana), jak np. w przypadku Kodeksu etyki adwokackiej, badz
funkcjonujacych tylko w §wiadomosci pewnych kryteriéw wyznaczajacych wzér po-
prawnego zachowania. Na calym $wiecie istniejq dziesigtki kodeksow etyki dziennikar-
skiej. W Polsce zostaly przyjete m.in.: Dziennikarski kodeks obyczajowy Stowarzyszenia
Dziennikarzy Rzeczypospolitej Polskiej, Kodeks etyki dziennikarskiej Stowarzyszenia
Dziennikarzy Polskich, Dziennikarski kodeks obyczajowy Konferencji Mediéw Polskich,
Karta etyczna mediéw czy Zasady etyczne dziennikarstwa w telewizji publicznej. Karta
etyczna mediéw zdaje sie — wérdd wskazanych wyzej aktéw — mie¢ najwieksze zna-
czenie. Przede wszystkim dlatego, ze nie jest to zbidr zasad ograniczony wylacznie do
okreslonego stowarzyszenia czy nawet mniejszej jednostki, jaka jest redakcja okreglo-
nego medium'. Panuje ponadto przekonanie, przynajmniej wérdd czesci srodowiska,

* Naprzyklad art. 4 ust. 1 Prawa prasowego, zgodnie z ktérym przedsiebiorcy i podmioty niezaliczone do
sektora finanséw publicznych oraz niedziatajace w celu osiggniecia zysku, sa obowiazane do udzielenia prasie
informacji o swojej dzialalnosci.

* Na przyklad art. 41 Prawa prasowego, zgodnie z ktérym publikowanie zgodnych z prawda i rzetelnych
sprawozdan z jawnych posiedzen Sejmu i rad narodowych oraz ich organéw, a takze publikowanie rzetel-
nych, zgodnych z zasadami wspoélzycia spotecznego ujemnych ocen dziel naukowych lub artystycznych albo
innej dzialalnoéci twérczej, zawodowej lub publicznej stuzy realizacji zadan okreslonych w art. 1i pozostaje
pod ochrona prawa; przepis ten stosuje sie odpowiednio do satyry i karykatury.

5 Art. 10 ust. 1 Prawa prasowego.

¢ Art. 12 ust. 1 pkt 1 Prawa prasowego.

7 Art. 12 ust. 1 pkt 2 Prawa prasowego.

8 Art.13 ust. 1 Prawa prasowego.

9 S. Zakrzewski, Etyka dziennikarska, (w:) Dziennikarstwo od kuchni, red. A. Niczyperowicz, Poznan 2001,
s. 217.

10" Stownik terminologii medialnej, hasto: Etyka medidw, red. W. Pisarek, Krakéw 2006, s. 53.

! Karte Etyczng Mediow, opracowang z inicjatywy Stowarzyszenia Dziennikarzy Polskich w dniu 29 marca
1995 1., podpisali prezesi: Stowarzyszenia Dziennikarzy Polskich, Stowarzyszenia Dziennikarzy Rzeczypospo-
litej Polskiej, Katolickiego Stowarzyszenia Dziennikarzy, Syndykatu Dziennikarzy Polskich, Zwiazku Zawo-
dowego Dziennikarzy, Unii Wydawcow Prasy, Telewizji Polskiej S.A., Telewizji Polsat, Stowarzyszenia Nieza-
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ze przedmiotem uregulowania w Karcie sa najwazniejsze problemy etyczne'. Jej wada
jest jednak zbytnia zwiezlos¢ i operowanie ogélnikowymi pojeciami, co nie przynosi jej
zbyt duzego znaczenia praktycznego. Aktami o zasiggu miedzynarodowym sa m.in.:
Deklaracja meksykanska Miedzynarodowej Organizacji Dziennikarskiej, Deklaracja
paryska Miedzynarodowej Organizacji Dziennikarskiej, Rezolucja 1003 Zgromadzenia
Parlamentarnego Rady Europy czy Miedzynarodowy kodeks etyki dziennikarskiej.

Komplikacje w stosowaniu norm deontologii zawodowej dziennikarzy wynikaja nie
tylko z imponujacej liczby podobnych sobie kodekséw, deklaracji, rezolucjii kart, ale tez
z faktu, ze nie ma obowigzku przynaleznosci dziennikarzy do okreslonego stowarzysze-
nia czy deklarowania postepowania zgodnie z ktérymkolwiek z dokumentéw. Nawet
jezeli respektowanie pewnych zasad moralnych zostanie wprost wskazane w regulami-
nie, statucie lub innym akcie obowigzujacym wewnatrz redakcji, to niezastosowanie sie
do nich moze co najwyzej pociggna¢ odpowiedzialno$¢ pracownicza. Nie ma jednego,
prawnie wigzacego zbioru norm i regul etycznych, ktérych powinien w swojej pracy
przestrzega¢ dziennikarz, a jednak ustawodawca zdecydowat sie wlaczy¢ normy de-
ontologii zawodowej do systemu prawa.

Warto podkresli¢, ze tres¢ kodeksow etyki dziennikarskiej nie zawsze jest do pogo-
dzenia z obowiazujacym prawem, co dodatkowo umniejsza ich znaczenie i podwaza
sens istnienia tego typu dokumentéw. Na szczegélng uwage zastuguje Kodeks etyki
dziennikarskiej Stowarzyszenia Dziennikarzy Polskich, ktdry nie tylko dopuszcza przy
zbieraniu materialéw, na zasadzie wyjatku, poslugiwanie sie metodami sprzecznymi
z prawem i nagannymi etycznie®, ale tez przewiduje sytuacje, w ktérych mozliwe jest
naruszenie prywatnoscii sfery intymnej'. O ile prawo do prywatnosci osob publicznych
rzeczywiscie moze w pewnych przypadkach podlega¢ ograniczeniom, o tyle prawo do
intymnosci, niezaleznie od tego, czy jest wyrdzniane jako odrebne dobro, czy jest trakto-
wane jako element prawa do prywatnosci, ograniczeniom tym nie podlega, niezaleznie
od uzasadnienia i okolicznosci®®. Wkroczenie w prawo do prywatnosci oséb publicznych
musi natomiast mie¢ swoje uzasadnienie. Fakt, ze dzieje si¢ to w ramach uprawiania tzw.
dziennikarstwa sledczego (pojecie prawnie niezdefiniowane), nie jest tu wystarczajacym
czynnikiem. Norme te nalezy zatem uznac za sprzeczna z prawem, obnizajaca standar-

leznych Producentéw Filmowych i Telewizyjnych, Polskiego Radia S.A., Stowarzyszenia Radia Publicznego
w Polsce, Stowarzyszenia Polskiej Prywatnej Radiofonii, Zwigzku Zawodowego Dziennikarzy Radia i Telewizji
oraz krajowy duszpasterz srodowisk twoérczych —ks. Wiestaw Nieweglowski.

12 1. Pleszczynski, Etyka dziennikarska, Warszawa 2007, s. 114.

¥ Pkt I1.5. Kodeksu Etyki Dziennikarskiej SDI, zgodnie z ktérym w zbieraniu materialéw nie wolno po-
slugiwac sie metodami sprzecznymi z prawem i nagannymi etycznie; ukryta kamera i mikrofon czy podstuch
telefoniczny s dopuszczalne wylacznie w przypadku dziennikarstwa $ledczego, tj. tropienia w imie dobra
publicznego — za wiedza i zgoda przelozonych — zbrodni, korupcji czy naduzycia wiadzy.

4 Pkt I1.6 Kodeksu Etyki Dziennikarskiej SDF, zgodnie z ktérym nie wolno narusza¢ prywatnosci i sfery
intymnej; wyjatek moga stanowié¢ — w uzasadnionych okoliczno$ciach — dzialania w zakresie dziennikarstwa
$ledczego, takze wobec 0s6b publicznych.

15 Zob.: A. Kopff, Koncepcja prawa do intymmnosci i do prywatnosci zycia osobistego (zagadnienia konstrukcyjne),
»Studia Cywilistyczne” 1972, t. XX, s. 3—40; B. Kordasiewicz, Cywilnoprawna ochrona prawa do prywatnosci, KPP
2000, z. 1, 5. 20-51; J. Sadomski, Naruszenie débr osobistych przez media, Warszawa 2003, s. 37; J. Sieficzylo-Chla-
bicz, Prawo do ochrony sfery intymnosci jednostki, ,Pafistwo i Prawo” 2004, z. 11, s. 34-47; P Sut, Ochrona sfery
intymnosci w prawie polskim —uwagi de lege lata i de lege ferenda, ,Ruch Prawniczy, Ekonomiczny i Socjologiczny”
1994, z.4,5.103.
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dy, jakimi powinni kierowac si¢ dziennikarze postepujacy zgodnie z ustawa. Dzialanie
norm etycznych powinno tymczasem mie¢ kierunek odwrotny. Maja one bowiem zna-
czenie tylko woéwczas, gdy ustanowione prawnie standardy podwyzszaja'®.

Nalezy podkresli¢, ze odwolujac sie do zasad etyki zawodowej, ustawodawca postu-
zyl sie konstrukcja klauzuli generalnej. Klauzule generalne to czesci przepisu prawnego
wskazujace oceny lub normy mogace stanowi¢ podstawe rozstrzygniecia organu stosu-
jacego prawo. Oceny lub normy, ktérych Zrédlo tkwi poza przepisami prawa i ktére
zazwyczaj maja charakter niedookreslony'®. Wsréd nich kodeksy etyki zawodowej, obok
wyrazen nieostrych (podlegajacych wartoSciowaniu) oraz regul i norm o aksjologicz-
nym podliozu, zajmujg oddzielne miejsce. Skutkiem zastosowania tej konstrukeji przez
ustawodawce jest poszerzenie granic, w ktérych nastepuje rozstrzygniecie, organ moze
bowiem wyjs¢ poza sztywno wskazane przez przepisy prawne ramy i oprzec si¢ na
kryteriach, ktérych tres¢ musi dopiero skonstruowac.

Zwrot zawarty w art. 10 ust. 1 Prawa prasowego stanowi wlasnie tego rodzaju ode-
slanie pozasystemowe (czyli do norm zawartych poza tym lub innym aktem prawnym).
Skutkiem tego zabiegu jest zatem wlaczenie zasad i norm etycznych dziennikarzy do
systemu prawnego i nadanie im takiego samego znaczenia, jak przepisom powszech-
nie obowigzujacym. Jak juz jednak wskazano, normy etyczne beda mialy w danym
przypadku zastosowanie, jezeli nie beda sprzeczne z przepisami prawa. W zakresie
obowiagzkow, jakie ustawa naklada na dziennikarzy, oznacza to, ze normy deontologii
zawodowej mogga jedynie standardy wyznaczone ustawowo podwyzszaé lub je uzupel-
nia¢, nie za$ obnizac. Jezeli zatem kodeksy etyki przewiduja wiekszy stopien starannosci
lub wiekszy zakres obowigzkéw niz ustawa, to standardy wyznaczone przez te wlasnie
staranno$c i te obowiazki powinny stanowi¢ kryterium legalnosci postepowania®.

Zasady etyki zawodowej, obok przepiséw prawa stanowionego, wyznaczaja granice,
w jakich moze pozostawac dziennikarz przy zbieraniu i wykorzystywaniu materiatéw.
Ma to swoje powazne skutki. Po pierwsze, pahstwo gwarantuje prawo dziennikarzy
do upowszechniania informacji na tematy znajdujace si¢ w zainteresowaniu opinii
publicznej i respektuje specyfike pracy dziennikarzy tylko wéwczas, gdy materialy sa
prezentowane w sposob uwzgledniajacy normy etyki. Konsekwencja tego twierdzenia
jest m.in. uznanie, ze o ile w tresci dziennikarskiej wypowiedzi dozwolona jest przesada,
o tyle jednak prasa nie moze przekroczy¢ granic prawnych i etycznych®. Obowiazek
respektowania norm deontologii znamionuje kazda czynnos$¢, niezaleznie czy w fazie
zbierania materialu, redagowania tekstu, czy samej publikacji. Nie ma zadnych wat-
pliwosci co do tego, ze wolno$¢ prasy nie ma charakteru absolutnego i musi mie$cic¢
sie w ramach wytyczonych przez prawo, a poprzez wspomniane odwolanie — réwniez
etyke zawodowa.

Naruszajac zasady etyki, dziennikarz dopuszcza sie czynu bezprawnego. Nawet

16 B. Kosmus, G. Kuczynski, Prawo prasowe. Komentarz, Warszawa 2011, s. 154.

17 Warto jednak odnotowac rowniez poglad, zgodnie z ktérym klauzula generalna to nie tylko dany zwrot
o charakterze niedookreslonym, lecz caty przepis, w ktorym zwrot taki zostal uzyty; zob.: J. Czarzasty, Przyczy-
nek do problematyki klauzul generalnych, ,Pahstwo i Prawo” 1978, z.5,s.831in.

18 L. Leszczynski, Tworzenie generalnych klauzul odsytajgcych, Lublin 2000, s. 10.

1 B. Kosmus, G. Kuczynski, Prawo prasowe, s. 154.

% Zob. postanowienie Saqdu Najwyzszego z 2 wrzesnia 2003 r. w sprawie IV KK 197/03.
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bowiem jezeli obowigzek danego zachowania wynika wylacznie z norm etycznych, to
poprzez fakt wiaczenia systemu etycznego do systemu prawa stanowionego postepo-
wanie sprzeczne z tym nakazem bedzie jednoczesnie sprzeczne z prawem. Ma to o tyle
znaczenie, ze bezprawno$¢ jest przeslanka warunkujacg mozliwo$¢ przypisania odpo-
wiedzialnosci za stowo. Odpowiedzialnosci, ktérej podlega nie tylko autor materiatu,
ale réwniez redaktor i wydaweca.

Najczestszymi przypadkami naruszenia prawa przez publikacje materiatu jest go-
dzenie w dobre imie, godnos¢ czy prywatnos¢ (jak tez intymnosé — wedlug tych, ktérzy
takie dobro wyré6zniajg) innej osoby. Przyczyny takiego stanu rzeczy bywaja rozne.
W duzym stopniu wiaza sie one jednak z obnizeniem standardéw pracy dziennikarzy.
Podazanie za sensacjg kosztem prawdziwych informacji, brak oddzielenia faktéw od
komentarzy, narzucanie wlasnego punktu widzenia, subiektywizacja rzeczywistosci. To
tylko niektdre czynniki, cho¢ w najwiekszym stopniu wplywajace na niski poziom prasy.
Zdaje sie, ze tzw. ,tabloidyzacja mediéw” jest znakiem dzisiejszych czaséw. Tym bardziej
nie mozna zapomina¢, ze zasady etyki dotycza wszystkich dziennikarzy i wszystkich
gatunkow dziennikarstwa. Ustawodawca w zaden sposéb nie wprowadza rozréznienia
na standardy wlasciwe ,powaznym” tytulom prasowymi te, ktérym powinny odpowia-
da¢ pisma popularne, przeznaczone dla masowego odbiorcy, w tym tzw. ,prasa bruko-
wa”?. Podobnie, nie ma prawnego uzasadnienia dla zmniejszania pewnych wymagan
i ograniczania obowigzkéw wobec takich rodzajow dziennikarstwa, jak dziennikarstwo
Sledcze i newsy (pojecie uzywane w zargonie zawodowym dziennikarzy, niezdefinio-
wane prawnie)®. Obnizanie w tym przypadku standardéw stato sie juz jednak praktyka.
Pospiech w publikowaniu informacji czesto uniemozliwia staranne i rzetelne zweryfi-
kowanie materiatu. Nie ma to jednak znaczenia, gdy aktualnos¢ przekazu ma wieksza
warto$¢ niz jego prawdziwosé.

Jezeli zatem autor materiatu np. nie zweryfikuje informacji i nie zbierze wystarcza-
jacej ilosci materialu, a w konsekwencji bezzasadnie oskarzy inna osobe lub nie usza-
nuje jej prywatnosci, to narazi on siebie, jak réwniez redaktora i wydawce, na zarzut
naruszenia débr osobistych. Zachowanie takie jest jednoczesnie niezgodne z etyka,
jak i z przepisami prawa. Dzieje sie tak, poniewaz obowiazki statuowane przez prawo
w znacznej mierze pokrywaja sie z nakazami moralnymi. Istniejg jednak i takie reguty
postepowania, ktére wynikaja wylacznie z deontologii zawodowej. Wéréd nich wyré6z-
ni¢ mozna: konsultowanie zagadnierr wymagajacych wiedzy fachowej z ekspertami,
wstrzemiezliwo$¢ w przedstawianiu stanowiska o0sob, ktore sa w konflikcie z bohate-
rem materialu, ostroznoé¢ w wykorzystywaniu informacji przekazanych anonimowo
i wielopoziomowa weryfikacja informacji pochodzacych z takiego zrédla®. Zasady
te zdaja sie uzupelnia¢ ustawowy obowiazek starannosci i rzetelnosci przy zbieraniu
i wykorzystywaniu materiatéw. Istniejg jednak i inne.

Skad zatem dziennikarze czy organy stosujace prawo powinny czerpaé wiedze na
temat zasad etyki dziennikarskiej, skoro nie ma jednego obowiazujacego kodeksu, a i te,

2 Zob. wyrok Sadu Najwyzszego z 29 maja 2008 r. w sprawie IT KK 12/08.

2 B.Kosmus, G. Kuczynski, Prawo prasowe, s. 155.

» B. Kosmus, M. Wojciuk, Czy istnieje kontratyp newsa?, (w:) News i dziennikarstwo sledcze wobec wyzwari XXI
wieku, red. M. Palczewski, M. Worsowicz, £.6dz 2010, s. 101-109.
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ktére powstaly, nie zawsze odpowiadaja prawu? Wydaje sie, ze odsylajac do norm etycz-
nych, ustawodawca ma na mysli wiele norm wlasciwych dla pracy dziennikarza i funk-
cjonowania medidéw, zaréwno tych spisanych w kodeksach etycznych stowarzyszen
dziennikarskich, wewnetrznych kodeksach réznych redakgji i stacji nadawczych, jak
réwniez zawartych w miedzynarodowych dokumentach?®. Zebrane i uporzagdkowane
w aktach zostaly najwazniejsze w danym czasie dla tego srodowiska zasady i reguty
postepowania, ktére weszly do kanonu zawodu. Nie oznacza to jednak, ze tres¢ ich
w caloéci wyczerpuje katalog nakazow i zakazow, jakich powinien przestrzega¢ dzienni-
karz. Pomocne w ich rozszyfrowywaniu z pewnoscia jest dotychczasowe orzecznictwo
sadéw. W przypadku rozpoznawania sprawy o naruszenie przez dziennikarza débr
osobistych innej osoby potwierdza to teze koniecznosci konstruowania przez organ
stosujacy prawo kryteriow, na jakich ma zosta¢ oparte rozstrzygniecie.

Pojawia si¢ jednak pytanie, czy autorzy materialéw — wykonujacy polecenia przeto-
zonych i redaktoréw — maja w ogole, w dzisiejszych czasach, mozliwo$¢ postepowania
zgodnie z ograniczajacymi szybkos¢ przekazu, godzacymi w korzysci finansowe zasa-
dami. Etyka zaklada prawo wyboru, tymczasem dziennikarze podporzadkowywani
sa wielu czynnikom, jak choc¢by: decyzji wlascicieli redakcji lub stacji telewizyjnych
i radiowych, linii programowej, hierarchii, presji czasu, prawu. Méwi sie zatem o wol-
nosci prasy, jednak sami dziennikarze, zwlaszcza ci na najnizszym szczeblu drabiny
zawodowej, z wolnosci tej zdaja sie korzysta¢ w niewielkim stopniu®. Do tego dochodzi
brak autorytetow i zanik systemu pracy opartego na relacji mistrz—uczen. Realia wy-
konywania zawodu dziennikarza czynia postepowanie zgodnie z zasadami etycznymi
nie lada wyzwaniem.

Co zas sie tyczy samych kodeksow etyki dziennikarskiej, to pierwsze z nich powstaly
na poczatku zeszlego wieku jako krok na drodze ku profesjonalizacji zawodu. Oka-
zuje sie jednak, ze co do zasady nie przystaja one do naszych realiéw. Cho¢ zawierajg
szczytne i powszechnie akceptowane standardy postepowania (przynajmniej w wiek-
szosci), to jednak rzadko sg konfrontowane z praktyka. Przepelnione sg patetycznymi
deklaracjami i og6lnikowymi zwrotami, a nie konkretnymi wskazéwkami, co sprzyja
ich dowolnej interpretacji®.

Rodzi sie wobec tego pytanie, czy mozliwe jest sformulowanie idealnego kodeksu ety-
ki. Czy moze kodeks taki nie powinien powsta¢ w ogole? W sporze o zasadnosc¢ formu-
lowania zasad etyki w srodowisku dziennikarskim podnosi sie, ze kodeksy ograniczajg
suwerenno$¢, sprzyjaja autocenzurze i godza w wolnos¢ stowa, a nadto nie pomagaja
w rozwiazywaniu prawdziwych probleméw?. Nie mozna jednak nie dostrzec, ze zyjemy
w czasach, w ktorych standardy dziennikarskie ulegaja systematycznemu pogorszeniu,
zaufanie do mediéw spada i coraz czestsze sa przypadki naruszenia przez media praw
innych oséb. Konieczne w tej sytuacji moze wiec by¢ Scisle respektowanie zasad etyki.
Przedstawianie norm w formie spisanej co do zasady skutkuje pozbyciem sie elemen-
tu nadmiernego niedookreslenia. A przeciez wsrdd srodowisk dziennikarskich czesto

# Zob. postanowienie Sadu Najwyzszego z 10 grudnia 2003 r. w sprawie V KK 195/05.
% R.Keeble, Ethics for Journalists, London-New York 2001, s. 2.

% ]. Sobczak, Prawo prasowe. Komentarz, Warszawa 2008, LEX.

7 ]. Pleszczynski, Etyka dziennikarska, s. 118.
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pojawia sie zarzut, ze wladza sadownicza nie rozumie, iz z dziennikarstwem wigza si¢
powazne konflikty wartosci i w konsekwencji trudno jest sytuacje te wlasciwie oceniac¢
na podstawie norm etycznych®. Ustanowienie jednego kodeksu etyki obejmujacego
wszystkich dziennikarzy pozwolitoby dookresli¢ reguty wlasciwego postepowania.

Istnieje jednak poglad przeciwny, zgodnie z ktérym standardy dziennikarstwa wy-
znaczaja pewien idealny ,paradygmat medialny”, czyli zakorzeniony w tradycji, ale
elastyczny wzorzec, ktéry ma ogromne znaczenie dla mediéw i tworzy niespisane, ale
realizowane kanony dziennikarskie pozwalajace mowi¢ o ,dobrym dziennikarstwie”.
Paradygmat ten mial zadziala¢ m.in. w zwiazku ze Smiercig Jana Pawla II”. Zdaje sie
jednak, Ze nie zadzialat, gdy ,Super Express” opublikowat zdjecia zabitego w Iraku Wal-
demara Milewicza, a dziennikarze brytyjskiego tabloidu ,News of The World” podstu-
chiwali wiadomoéci na poczcie glosowej zaginionej nastolatkii ingerowali w ich tre$¢, co
utrudnito policji jej odnalezienie. Pomimo Ze obydwa przypadki wywolaty niespotykane
oburzenie zaréwno wéréd dziennikarzy, jak i reszty spoleczefistwa, to jednak wezeéniej
ktos zadecydowal o tym, ze w ten sposéb postapi. Jak dlugo wiec media nie beda potra-
fily dokonac¢ dystynkcji pomiedzy celem swojej misji a celem zarobkowym i nie naucza
sie stuzy¢ temu pierwszemu, zasady etyki powinny by¢ uregulowane i propagowane
wérdd wszystkich dziennikarzy.

% Tamze,s. 122.
¥ Tamze, s. 129.

Summary

Monika Wéjciuk
EXTRALEGAL GROUNDS FOR JOURNALISTIC LIABILITY

Press Law gives journalists special powers but, at the same time, imposes numerous
obligations on them. One of the fundamental obligations is the order to act according
with professional ethics code. By referring do ethics a legislator uses construction of
general clause, what results in including ethics norms to the legal system. Journalists
are liable for not observing ethics code in the same degree as for and not observing law.
Acting against ethics generally means lawlessness of behaviour, and this allows to assign
legal responsibility for personal rights infringement.

Key worps: ethical norms, journalistic ethics, general clause, liability
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