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TOMASZ GRZEGORCZYK

Obrońca w postępowaniu przygotowawczym 
w Bułgarii, Rumunii i na Węgrzech

W a r ty k u le  p rzed sta w io n o  od  s tr o n y  n o rm a ty w n e j sy tu a c ją  o b ro ń c y  w  po-  
stą p o w a n iu  p rzy g o to w a w c zy m  w  B u łg a rii, R u m u n ii  ł n a  W ągrzech . Z a p rezen to ­
w ano  rozw iązan ia  w  za k reś lę  p ra w a  do u d zia łu  w  czyn n o śc ia ch  proceso w ych , 
przeg lądania  a k t ,  k o n ta k to w a n ia  slą z  a re sz to w a n y m , sk ła d a n ia  tonlosicóto 
i  śro d kó w  o d w o ła w czyc h , ja k  ró w n ie ż  s k u tk i  p ra w n e  n a ru sze ń  p rzep isó w  re ­
g u lu ją c y c h  te  u p ra w n ien ia

O statnie dziesięciolecie to w  niektórych europejskich państw ach socjalistycznych 
okres, w  którym  weszły w  życie nowe kodyfikacje karnoprocesow e. Do państw  
takich  należą rów nież Bułgaria, Rum unia i Węgry.

W Bułgarii obowiązuje obecnie kodeks postępow ania karnego z 31 października 
1974 ro k u .1 Kodeks rum uński uchw alony został 12 listopada 1968 ro k u .1 2 3 N atom iast 
obecna ustaw a w ęgierska pochodzi z 23 m arca 1973 roku. 8

Gdy dokonuje się oceny polskiego unorm ow ania p raw a do obrony form alnej 
w  przygotowawczym stad ium  procesu karnego , to  pożyteczne będzie zorientow anie 
się, jak  rozw iązana je st ta  kw estia w  innych kodyfikacjach socjalistycznych.

W polskim  piśm iennictw ie procesowym  poświęcono w iele m iejsca regulacjom  
praw nym  państw  socjalistycznych, w tym  także insty tucji obrońcy w  postępow aniu 
przygotow aw czym .4 Jak  dotychczas jednak  b rak  je st tak ie j analizy w  odniesieniu 
do tego rodzaju  unorm ow ań w ym ienionych wyżej trzech państw . W ydaje się więc, 
że w arto  poświęcić im  k ilka uwag.

1 P a trz : N a k az a te ln o -p ro cesu a len  k o d ek s , ogłoszony d e k re te m  R ady  P a ń s tw a  LRB N r 2447 
z 1 lis to p ad a  1974 r .,  „D rżaw en  W estn ik ” N r 89 (z 15 lis to p a d a  1974 r.). W szedł on w  życie  
z d n iem  1 m arca  1975 ro k u .

2 K odeks te n  zosta ł ogłoszony w  „ B u le tin u l O fic ia l a l  R e p u b lic ii S o c ia lis te  R o m a n ia ” , 
część I, N r 146 z 13 lis to p ad a  1968 r .  i w szed ł w  życie  1 s ty c zn ia  1969 r . (p a trz  te k s t  polski, 
w y d an y  przez In s ty tu t  N au k  P ra w n y c h  P A N  p n .: K odeks p o stęp o w an ia  k a rn e g o  S o c ja li­
s ty c zn e j R e p u b lik i R u m u n ii, O sso lineum  1975).

3 Patirz K odeks: T o rv én y  a  b ü n te tô  e ljâT asrô l, ogłoszony w  ,»Magyar K ózlony” N r 24, 
poz. 1 z 31 m arca  1973 r. W szedł on  w  życie z d n iem  1 s ty c zn ia  1974 ro k u .

4 Zob. rfp. W B o ż e  w : U dział o b ro ń cy  w  śledztw ie  w  rad z ieck im  p rocesie  k a rn y m , 
p ra c a  zb iorow a pod re d a k c ją  M. C ieślaka  i W. E. C zugunow a p t.: P o stęp o w a n ie  p rzy g o to ­
w aw cze (W ęzłowe p ro b lem y  n a  t le  rad z ieck ieg o  i po lsk iego  p raw a  k a rn e g o  procesow ego), 
,.Z eszy ty  N aukow e U J” , z. 61, se ria  CCCXLI, K rak ó w  1973, s tr . 109 i n a s t.;  V. M a n d a k :  
S y tu a c ja  podejrzanego  i  o b ro ń cy  w  p o stę p o w an iu  p rzygo tow aw czym  w ed łu g  p raw a  czecho­
słow ackiego , „ P a le s tra ” 1965, n r  11, s tr . 56 i n a s t . ;  S. K a l i n o w s k i :  P ra w o  o ska rżonego  
do o b ro n y  w  procesie  k a rn y m  NRD, , .P a le s tra ” 1969, n r  6, s tr . 3 i n a s t.;  T. T a r a s :  
P o stęp o w an ie  p rzygotow aw cze w  ju g o sła w ia ń sk im  p ro cesie  k a rn y m , „ P a le s tra ” 1974, n r  1, 
s tr . 119 i nas t.
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I. MODEL POSTĘPOW ANIA PRZYGOTOWAWCZEGO

1. Zasadniczy w pływ  na sy tuację obrońcy w  przygotowawczym  stadium  procesu 
w yw iera niew ątpliw ie sam  model tego postępowania. W procesie karnym  typu 
socjalistycznego całe postępow anie przygotowawcze, niezależnie od swej form y, 
służy w spólnem u celowi, jak im  je st w szechstronne w yjaśnienie okoliczności spraw y 
i u trw alen ie  dowodów dla sądu orzekającego. K onsekw encją takiego rozw iązania 
je s t  konieczność stw orzenia system u gw arancji dla osoby, przeciwko której toczy 
się  to postępowanie. Należy do nich rów nież praw o do korzystania z pomocy 
obrońcy.

System  praw ny państw  socjalistycznych nie stanow i jednak, rzecz jasna, m ono­
litu . T radycje i k u ltu ra  p raw na poszczególnych k rajów  różnią się między sobą, 
co z kolei rzu tu je  na rozw iązanie poszczególnych kwestii. Różnice te  dostrzegalne 
są także na tle  unorm ow ania insty tucji obrońcy w  postępow aniu przygotow aw ­
czym  i choć trudno  ocenić, k tó ra  z tych  regulacji je s t lepsza, to  jednak  należy, 
je  poznać. W ten sposób ułatw iona będzie analiza i ocena naszego, polskiego 
uregulow ania.

2. C harak terystyka sy tuacji obrońcy w  postępow aniu przygotowawczym  w trzech 
om aw ianych tu  państw ach w ym aga poczynienia k ilku  uwag na tem at poszczegól­
nych rozwiązań w  zakresie samego m odelu tego postępowania.

a). Obecny kodeks bułgarski, podobnie zresztą jak  i poprzedni z 1952 roku, 
p rzew iduje dwie form y postępow ania przygotowawczego, mianowicie dochodzenie 
i śledztwo.

Dochodzenie prowadzone jest w  spraw ach o przestępstw a zagrożone k arą  poz­
baw ienia wolności do 3 la t  lub  karą  łagodniejszą (art. 228 ust. 1 k.p.k.). Może ono 
ponadto  w ystąpić pod postacią dochodzenia wstępnego, poprzedzającego śledztwo, 
i ogranicza się wówczas do czynności nie cierpiących zwłoki (art. 228 ust. 2 w 
zw iązku z art. 192 ust. 3 k .p .k .).5 O rganam i dochodzeniowymi są organy m ini­
s te rs tw a spraw  w ew nętrznych, organy finansowe, ochrony san itarnej i inne organy 
adm in istracy jne w  w ypadkach w skazanych w  ustaw ie  '(artt. 229 k^p.k.).

Śledztwo prowadzone je st w  spraw ach o czyny zagrożone k arą  surowszą niż 
3 la ta  pozbawienia wolności, dalej — wtedy, gdy postępow anie ma się toczyć 
przeciw ko osobie, k tó ra  ze względu na swe w ady fizyczne lub  psychiczne nie może 
się bronić sam a (art. 195 ust. 1 k.p.k.), w reszcie w spraw ach osób niepełnoletnich 
(art. 377 k.p.k.). Poza tym  proku ra to r je s t w ładny zarządzić śledztwo także w  in ­
nych  spraw ach, jeżeli uzna to za konieczne (art. 195 ust. 2 k.p.k.). O rganam i śled­
czym i są funkcjonariusze śledczy p rokura tu ry , m ilicji i organów bezpieczeństwa 
państw ow ego (art. 196, 197 k.p.k.). P roku ra to r spraw uje ogólny nadzór nad postępo­
w aniem  przygotowawczym  (art. 176 k.p.k.), będąc przy tym  organem  odw oław ­
czym  od decyzji organów  śledczych (art. 181 k.p.k.). Podobny nadzór spraw ow any 
je s t nad dochodzeniem.

Osoba, k tórej w śledztwie lub  dochodzeniu przedstaw iono zarzuty, określana 
je s t przez kodeks m ianem  obwinionego (obw iniajem iat) .6 U staw a przyznaje tem u

5 S zerzej n a  te n  te m a t zoo. C. C e k  o w: R a zp o zn aw an eta  na  p re d w a rite ln o  p ro izo- 
w o d s tw o , „S ocyalis ticzesko  P ra w o ” , 1970, n r  3, s tr . 26—34.

6 B u łg a rsk i k .p .k . p o słu g u je  się  też  o k reś len iem  p o d e jrz a n y  (zapodozrian)  n a  oznaczen ie  
o so b y  p o d e jrzan e j o p o p e łn ien ie  p rzes tęp s tw a , np . sc h w y ta n e j n a  go rący m  u czy n k u . P odm io t 
t e n  k o rz y s ta  z szeregu  u p ra w n ie ń  o bw in ionego , n ie  m a je d n a k  p raw a  do o b ro n y  fo rm a ln e j 
(zob. a r t .  2C6 k .p .k .). O sobę, p rzec iw k o  k tó re j  toczy  się postęp o w an ie  sądow e, o k reśla  się
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podmiotowi praw o do zaznajam iania się z zarzutam i i sk ładania w yjaśnień. Może 
się on także zaznajam iać — w końcowej fazie postępow ania —■ z m ateriałam i 
śledztwa i dochodzenia oraz uczestniczyć w  czynnościach postępow ania przygoto­
wawczego w  zakresie w skazanym  w  kodeksie, a ponadto może składać w nioski do­
wodowe i środki odwoławcze oraz korzystać z pomocy obrońcy (art. 51 k.p.k.).

Z powyższych uwag można w yciągnąć wniosek, że regulacja bu łgarska jest b a r­
dzo podobna do rozwiązania radzieckiego (zob. k.p.k. RSFRR), co daje się zauw a­
żyć także w sferze upraw nień obrońcy w postępow aniu przygotowawczym.

b) . U stawodaw ca rum uński w w ydanej ostatnio swej kodyfikacji karnoproce- 
sowej zrezygnował z dw u form  postępow ania przygotowawczego. Poprzedni kodeks 
Rum unii z 1936 roku oparty  był na wzorcu francuskim  i dlatego znane m u było 
dochodzenie w ystępujące jako w stępne (art. 179 i 216 k.p.k. z 1936 r.) i in  flagranti 
(art. 212 d.k.p.k.) oraz śledztwo prowadzone przez funkcjonariusza śledczego (art. 
229 d.k.p.k.). Działalność obrońcy ograniczona była do w ystępow ania tylko w 
śledztwie.

Obecnie jednolite postępow anie przygotowawcze, określane przez ustaw ę m ia­
nem  ścigania karnego (urmarire penala), powierzone zostało organom  pozasądo­
wym. Prow adzą je  p rokura to r i działające pod jego nadzorem  organy milicji, służ­
by bezpieczeństwa i inne specjalne organy (art. 206—209).

Niezależnie od ogólnego nadzoru p roku ra to r zachow uje w yłączne praw o sto­
sowania środków zapobiegawczych oraz w ydaw ania postanow ień o zakończeniu 
postępow ania .'  Postępow anie nie jest ograniczone w yraźnym i term inam i. W dok­
tryn ie  przyjm uje się w związku z tym, że ustanow ienie silnej kontroli p rokura to ra  
i określenie okresów stosowania środków przym usu stanow i dostateczną gw arancję, 
że postępow anie przygotowawcze nie będzie trw ało  dłużej niż jest to konieczne.?

Istotną rolę w postępow aniu przygotowawczym  pełni tzw. akc ja karna  (actiunea  
penala). Je st to  czynność p raw na m ająca na celu pociągnięcie do odpowiedzialności 
karne j osoby, k tó ra  się dopuściła przestępstw a. A kcja k a rn a  może jednak  być 
wszczęta zarówno przed jak  i po przesłuchaniu osoby, przeciw ko której toczy się 
postępow anie (art. 234—236 k.p.k.), a naw et dopiero w  sporządzonym  akcie oskar­
żenia (art. 256 i 262 pk t 1 lit. a). Tak w ięc postanow ienie o wszczęciu akcji karnej 
nie ma zasadniczego w pływ u na sy tuację osoby, k tórej postępow anie dotyczy. 
Osoba ta  przed wszczęciem akcji karnej określana je st m ianem  podejrzanego 
(invinuit), a po jej wszczęciu je st już ona obw inionym  (inculpat).7 8 9 10 Oba te  pod­
m ioty m ają jednak  praw a strony i jako tak ie mogą korzystać z pomocy obrońcy 
(art. 6 i 171 ust. 1 k.p.k.).

c) . U stawodaw ca w ęgierski konsekwentnie, zarówno w  poprzednim  kodeksie 
z 1962 roku  ja k  i obecnie, p rzy jm uje jednolitą  form ę dla postępow ania przygoto­
wawczego, określając je  m ianem  śledztwa (nyomozas). O rganam i śledczymi są 
p roku ra to r i m ilicja. Osoba, przeciwko której toczy się postępowanie, czyli podej­
rzany  (gyanusito tt)10 ma zagw arantow ane praw o do obrony form alnej. O rgany

m ian em  podsądnego  (p o d su d im ia t — zob. a r t .  252 k .p .k  ).
7 Szerzej n a  le n  te m a t zob. A. J . G h e o r g h i u :  O snow ny je  c ze rty  u go łow no-p ro - 

cessualnogo  k o d iek sa  S o cyalisticzesko j R iesp u b iik i R u m y n ii, ,,W iestn ik  M oskow skogo U ni- 
w ie rs i t ie ta ” 1974, n r  1, s tr . 75 i nas t.

8 Zob. np . S. K a h a n e  ( In s titu tii  si re g la m e n ta r i in  n o u l Cod de p ro c e d u rś  p en a la  
a l  R om in iei, ,.In s titu tii  si R e g la m e n ta ri in  D re p tu l S oc ia lis t R o m in ” , B u c u re s ti  1969, s tr . 2330, 
n a  k tó reg o  pow ołu je  A. J. G h e o r g h i u  (op.cit., s tr . 75).

9 Zob. a r t .  23 i 229 k .p .k .
10 w  p o stęp o w an iu  sądow ym  osoba ta  o k re ś la n a  je s t m ian em  obw in ionego  (vad lo tt), 

a po p raw om ocnym  sk a zan iu  m ian em  skazan eg o  (elitiUt). K odeks w ęg ie rsk i używ a n ad to
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procesowe są przy tym  zobowiązane do zagw arantow ania możliwości realnego w y­
korzystania wszelkich przewidzianych przez ustaw ę środków i sposobów obrony 
(§. 6 k.p.k.).

P recyzując w  § 44 k.p.k. zakres upraw nień podejrzanego, kodeks nadaje mu 
praw o do zaznajom ienia się z zarzutam i, do zaznajam iania się — w końcowej fa ­
zie śledztwa — z m ateria łam i postępow ania, a także praw o do udziału w n iek tó ­
rych czynnościach procesowych i do składania wniosków dowodowych. U staw a 
podkreśla również, że aresztow anie nie może powodować dla podejrzanego żadnych 
ograniczeń w  sferze jego upraw nień procesowych, zwłaszcza w  zakresie p rzy­
gotow ania swojej obrony (§ 97 ust. 1 zd. 2 k .p .k .).11

II. OGÓLNE ZAŁOŻENIA OBRONY FORMALNEJ

Znając poszczególne konstrukcje postępow ania przygotowawczego, przejdźm y 
obecnie do analizy przepisów  regulujących ogólne założenia obrony form alnej.

1. W Bułgarii obrońcą może być nie tylko adw okat, ale również m ałżonek 
obwinionego oraz jego krew ni w stępni i zstępni. Funkcji obrońcy nie może się 
jedynie podjąć osoba, k tó ra  była lub jest obrońcą podm iotu m ającego interesy 
sprzeczne z in teresam i osoby zlecającej obecnie swą obronę albo k tóra reprezen to­
wała iub  udzielała porady praw nej stronie przeciwnej. Nie może być również 
obrońcą ten, kto uczestniczył albo uczestniczy w  postępow aniu w  innym  niż we 
w skazanym  wyżej charakterze, oraz m ałżonek lub  bliski krew ny osoby, która 
była lub jest obecnie sędzią, ław nikiem , p rokura to rem  bądź prowadzącym  po­
stępow anie przygotowawcze w  danej spraw ie (art. 67 k.p.k.).

Zgodnie z art. 70 ust. 1 k.p.k. udział obrońcy w postępow aniu przygotowawczym  
jest niezbędny, jeżeli:

1) oskarżony jest n iepełnoletni albo ze względu na w ady fizyczne lub psy­
chiczne nie może się bronić samodzielnie;

2) postępow anie toczy się w  spraw ie o przestępstw o zagrożone karą  p s- 
wyżej 10 la t pozbawienia wolności lub k arą  śm ierci;

3) oskarżony nie w łada językiem  bułgarskim ;
4) przy  wielości oskarżonych in teresy  ich są sprzeczne, a jeden z nich ko­

rzysta już z pomocy obrońcy.
Należy jednak  zaznaczyć, że obrona form alna nab iera charak te ru  ob ligatory jne­

go od m om entu przedstaw ien ia zarzutów  jedynie w  pierw szym  w ypadku. 
W następnych je st ona obowiązkowa dopiero w  końcow ej fazie postępow ania 
przygotowawczego. W ynika to w yraźnie z przepisu art. 73 k.p.k., k tó ry  wzorem 
radzieckim  w prow adza insty tucję dopuszczenia do' procesu, przew idując w łaśnie 
powyższe rozwiązanie. Trzeba tu  jednak  pam iętać, że w  pozostałych w ypadkach 
obrońca może być dopuszczony do udziału w  postępow aniu już od chwili p rzed­
staw ienia zarzutów  na mocy decyzji p rokura to ra , jeżeli jego zdaniem  nie u trudn i 
to usta len ia p raw dy m ateria lnej (ar. 73 ust. 2 p k t 2 k.p.k.). Rozwiązanie powyższe 
spotkało się z krytyczną oceną m. in. znanego procesualisty  bułgarskiego S. Paw ło-

ogólnego o k reś len ia  o sk a rżo n y  (te rh e lt)  n a  oznaczen ie  k ażd e j osoby, p rzec iw k o  k tó re j  toczy 
się  p o stę p o w an ie  n ieza leżn ie  od jeg o  s ta d iu m  (zob. § 44 u st. 1 k .p .k .).

u  M om ent te n  a k c e n tu je  m .in . L. N a g y : N ow yj w ien g ie rsk ij ugo ło w n o -p ro cessu a ln y j 
kodielcs, ,,S o w ie tsk o je  G o su d a rs tw o  i P ra w o ” , 1974, n r  10, s tr . 93 i n.
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wa, którego zdaniem  przyznane obyw atelow i praw a nie mogą być uzależnione 
od swobodnej decyzji organów  państw owych, zwłaszcza gdy chodzi o tak  isto tne 
prawo, jak  możliwość korzystania z pomocy ob rońcy .12 *

Wzorem radzieckim  ustaw a bułgarska przew iduje, że obwiniony (oskarżony) m o­
że się zrzec obrońcy także w  w ypadkach obrony obligatoryjnej i w związku 
z tym  obrońcę z urzędu wyznacza się tylko w tedy, gdy obwiniony lub o skar­
żony nie zrzekł się p raw a do obrony form alnej (art. 72 ust. 2 i 3 oraz art. 
art. 70 ust. 3 k.p.k.). >*

Obrońca nie może odmówić objęcia obrony, chyba że w ykonyw anie obow iąz­
ków obrońcy stało się z przyczyn od niego niezależnych niemożliwe (art. 71 k.p.k.). 
N atom iast obrońca, k tóry  podjął się już obrony, powinien się zrzec swych funkcji, 
jeżeli się okaże, że jest on osobą, k tó ra  nie może być obrońcą (art. 68 k.p.k.). 
Poza tym  zm iana obrońcy m ożliwa jest jedynie na żądanie lub za zgodą k lien ta 
(art. 72 ust. 2 k.p.k.).

O kreślając obowiązki obrońcy kodeks bułgarski stw ierdza w art. 74, że pow i­
nien on „dążyć do w yjaśnienia wszelkich okoliczności korzystnych dla jego k lien ta”. 
Realizując to zadanie obrońca ma kierow ać się w skazaniam i ustaw y i „swym 
w ew nętrznym  przekonaniem  w ysnutym  ze znanych m u okoliczności spraw y”. P o ­
w inien przy tym  uzgadniać z klientem  obraną linię obrony. Gdyby zaś okazało 
się, że życzenia obwinionego są sprzeczne z jego obowiązkam i wobec praw a, to  
wówczas obrońca ma obowiązek poinform ow ania reprezentow anego o niem ożno­
ści ich spełnienia i kontynuow ania dalej swej linii o b ro n y .14

2. W św ietle regulacji rum uńskiej obrońcą jest adw okat. Jego udział w  po ­
stępow aniu przygotowawczym  sta je  się obligatoryjny, jeżeli podejrzany lub  ob­
w iniony je st nieletni albo jeżeli pełni zasadniczą służbę wojskową albo też jeżeli 
został już aresztow any, choćby środek ten zastosowano w  innej spraw ie (art. 171 
ust. 2 k.p.k.). W postępow aniu sądowym  krąg  tych w ypadków  rozszerza się 
jeszcze na spraw y o przestępstw a zagrożone k arą  w ięzienia powyżej 5 la t oraz 
jeżeli sąd uzna, że obwiniony nie może się bronić sam (art. 172 ust. 3 k.p.k.).

3. Obecny kodeks w ęgierski przew iduje, że w  postępow aniu przygotowawczym  
obrońcą może być tylko adw okat (§> 45 ust. 1 lit. a ) .15 Podejrzany ma praw o do 
korzystania z pomocy kilku  obrońców, jeden zaś adw okat może bronić jednocześ­
nie kilku  podejrzanych, jeżeli ich in teresy  nie są sprzeczne (§ 45 ust. 2 k.p.k.).

Pełnom ocnictw a obrończego mogą udzielić poza sam ym  podejrzanym  przedsta­
wiciel ustaw ow y i krew ni podejrzanego. O fakcie takim  należy podejrzanego n ie­
zwłocznie zawiadomić, gdyż może on (lecz nie musi) zaakceptować w ybranego 
mu obrońcę (§ 48 k.p.k.).

Jeżeli je s t to konieczne dla ochrony interesów  podejrzanego, obrońcę może 
wyznaczyć także sąd w łaściw y do rozpoznania spraw y na w niosek zain teresow a­
nego lub  jego krew nych (§ 49 ust. 2 k.p.k.).

12 S. P a w ł ó w :  N ow i n a ło żen ia  o tn o sn o  su b je k ta  n a  n a k a z a te ln ija  p roces, „ P ra w n a  
M ysal” , 1975, n r  6, s tr . 67.

is zo b . tam że . s tr . 65.
14 I b id e m ,  s t r .  66.
15 w p o stę p o w an iu  sądow ym  u s ta w a  dopuszcza, żeby w  c h a ra k te rz e  o b ro ń cy  w y s tę p o w a li 

np . k re w n i o ska rżonego  lub  osoby m u b lisk ie , a le  ty lk o  w  sp ra w a c h  m n ie jsze j w ag i (5 45 
u s t. 1 lit. b). P odo b n ie  reg u lo w a ł tę  k w es tię  k .p .k . z 1962 ro k u . Zob. T. K i r a l y :  Z asz- 
cz itn ik  w  w ien g ie rsk o m  ugołow nom  p rocessie , „O bzor W iengierskogo  P ra w a ” , 1963, n r  2, 
s tr . 5 i nast.
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Kodeks zna dość szeroki krąg  sytuacji, w  których obrona form alna je st obo­
w iązkow a {§ 47 k.p.k.ji Dotyczy to  m.in. spraw , w  k tó rych  podejrzany je st głuchy, 
niem y lu b  niewidom y albo aresztow any oraz gdy zagrożenie przekracza k a rą  5 lat 
pozbaw ienia w olności.16 Zaznaczyć należy, że ustaw a w ęgierska stw ierdza w yraźnie, 
iż obrońca ustanow iony już w postępow aniu przygotow awczym  pow inien  uczestn i­
czyć we w szystkich tych czynnościach, w  k tó rych  kodeks zezwala na jego obecność, 
gdy tym czasem  w  stad ium  sądow ym  może on  ty lko  b rać udział w  czynnościach p ro ­
cesowych, chyba że ustaw a uznaje jego obecność za obowiązkową (§ 52 ust. 2 k.p.k.).

Nowy kodeks precyzuje dość ściśle obowiązki obrońcy, stw ierdzając w  §• 51, że 
może on przedsiębrać czynności tylko na korzyść podejrzanego i w ykorzystać 
w  tym  celu w szelkie dopuszczalne środki obrony. Obrońca pow inien też w yjaśnić 
swem u klientow i jego praw a i udzielać mu pomocy w usta lan iu  okoliczności 
łagodzących lub w yłączających odpowiedzialność podejrzanego .17

III. UDZIAŁ OBROŃCY W CZYNNOŚCIACH POSTĘPOW ANIA 
PRZYGOTOWAWCZEGO

Jednym  z najistotniejszych upraw nień obrońcy w  postępow aniu przygoto­
wawczym jest zawsze praw o uczestniczenia w  czynnościach tego stadium  procesu 
karnego.

1. W B ułgarii upraw nienie powyższe uzależnione jest od m om entu dopuszcze­
nia obrońcy do udziału w postępowaniu. Jeżeli obrońca może w ystępować od 
chwili przedstaw ienia zarzutów , uzyskuje przede w szystkim  praw o uczestniczenia 
w  tej czynności. G dyby więc obwiniony staw ił się bez obrońcy, to przedstaw ienie 
zarzutów  należy odroczyć, aby w  ten  sposób umożliwić obwinionem u ustanow ie­
nie obrońcy (art. 209 ust. 3 k.p.k.). Już jednak  udział takiego obrońcy w  innych 
czynnościach dowodowych zależy od decyzji prowadzącego postępowanie. Organ 
śledczy lub  dochodźczy powinien zezwolić na obecność obrońcy, jeżeli nie u trudni 
to postępow ania (art. 211 i 233 k.p.k.).

O graniczenia powyższe odpadają dopiero w  końcowej fazie śledztwa (docho­
dzenia), tj. po zaznajom ieniu się z m ateria łam i postępowania. Gdyby bowiem 
w tedy na sku tek  w niosku obrony podjęte zostały czynności uzupełniające, to 
obrońca — jako w nioskodawca — może w  nich uczestniczyć (art. 217 ust. 1 k.p.k.). 
Jeżeli natom iast powyższe czynności byłyby przeprow adzane na w niosek innych 
uczestników  postępow ania, to udział obrońcy zależy od zgody prowadzącego, przy 
czym zawsze po zakończeniu takich  czynności należy ponowić końcowe zaznaja­
m ianie się z m ateria łam i postępow ania (art. 217 ust. 2,3).

2. Rum uński k.p.k. przew iduje udział obrońcy jedynie w  czynnościach m a ją ­
cych charak te r niepow tarzalny. Kodeks ten zezwala więc obrońcy na uczestnicze­
nie przy oględzinach miejsca, przeszukaniu i oględzinach zwłok. Dopuszcza też 
obecność obrońcy podczas posiedzenia w  kw estii przedłużenia przez sąd okresu 
aresztu  zapobiegawczego ponad 4 m iesiące (art. 172 ust. 1 zd. 1 k.p.k. i art. 158 
k.p.k.). P rzy  dokonanyw aniu innych czynności procesowych obrońca może być

1» Z godn ie  z § 52 u s t. 1 k .p .k ., w  sy tu a c ja c h  g d y  o b ro n a  fo rm a ln a  je s t obow iązkow a, 
ob ro ń ca  p o w in ien  u czestn iczy ć  jed y n ie  w  ro zp ra w ie  i w  in n y c h  czy n n o śc iach  sąd o w y ch , a le  n ie  
w  czynnościach  p o stę p o w an ia  p rzygo tow aw czego . O p o p rzed n ie j podobnej reg u lac ji te j  k w es tii 
zob. T . K i r a l y :  Z aSzcziłn ik  (...), op. c it., s tr .  8—8.

17 P rz ep is  te n  s ta n o w i n o v u m  d la  re g u la c ji  w ęg ie rsk ie j. O jeg o  ro li  pisze m .in . L. N a g y: 
N ow yj (...), op. c it., s tr . 95.
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obecny jedynie za uprzednią zgodą organu prowadzącego postępow anie (art. 172 
ust. 1 in  fine).

Jeżeli w  postępow aniu przygotowawczym  powołano biegłych, to o rgan proce­
sowy obowiązany je st zawiadom ić stronę (a więc także podejrzanego lub obw i­
nionego i jego obrońcę) o przedm iocie ekspertyzy i podać do ich wiadom ości 
szczegółowe pytania postawione biegłemu. Osoby te  mogą następnie zgłaszać swoje 
uw agi i żądać w niesienia odpowiednich popraw ek (art. 120 ust. 2 k.p.k.). W razie 
pow ierzenia ekspertyzy innym  podmiotom niż służba sądow o-lekarska, lab o ra to ­
rium  ekspertyz krym inalistycznych lub w yspecjalizow any insty tu t, podm ioty te 
m ają praw o żądać powołania dodatkowo wyznaczonego przez siebie biegłego, k tó ­
ry  będzie uczestniczył w opracow yw aniu ekspertyzy (art. 120 ust. 2 i 5 w związku 
z art. 119 ust. 2 k.p.k.).

Na tle obecnej regulacji udziału obrońcy w  czynnościach postępow ania przy­
gotowawczego pew ne kontrow ersje w zbudza w  rum uńskiej litera tu rze  procesu k a r ­
nego kw estia nieważności czynności w tedy, gdy nie uczestniczy w  nich obrońca, 
mimo że ustaw a z mocy praw a zapew nia mu możliwość uczestniczenia w  n ie j .18 
W św ietle art. 197 ust. 2 zd. 2 k.p.k. tak ą  w łaśnie nieważność pow oduje m. in. n a ­
ruszenie przepisów  dotyczących uczestnictw a obrońcy, jeśli jest ono w edług p rze­
pisów  kodeksu obowiązkowe. Rzecz jednak  w  tym , że obecny k.p.k. — naw et 
wówczas, gdy przew iduje obligatoryjną obronę form alną — nie używ a określeń, 
które by w skazyw ały w yraźnie na to, iż w sytuacjach tych obecność obrońcy pod­
czas czynności procesowej jest obowiązkowa pod rygorem  nieważności czynności. 
N atom iast poprzedni kodeks rzeczywiście w  sposób stanowczy stw ierdzał w  art. 
76, że brak  obrońcy czyni czynność nieważną. Dlatego też w  lite ra tu rze  fachowej 
reprezentow ane są obecnie w powyższej kw estii dwa sk rajne  stanow ika. W edług 
pierwszego z nich obrona obligatoryjna pow oduje także obowiązkowy udział 
obrońcy w  czynnościach postępow ania przygotowawczego, w  których może on 
uczestniczyć, i ito pod rygorem  ich nieważności. N iektórzy autorzy  uw ażają  jednak, 
że w ystarczy jedynie praw idłow e zaw iadom ienie obrońcy o term in ie i m iejscu czyn­
ności, wobec czego niestaw ienie ' się w  tak ie j sy tuacji adw okata ani nie w strzym uje 
czynności, ani też n ie  powoduje, ich nieważności.19

3. W ęgierski k.p.k. gw aran tu je podejrzanem u i jego obrońcy udział w  oglę­
dzinach miejsca i w  eksperym encie dowodowym oraz w  przesłuchaniach biegłych. 
Uczestnicząc w tych czynnościach obrońca i podejrzany mogą składać p row adzą­
cemu czynność swoje uw agi i wnioski. Organ śledczy, zam ierzając podjąć jedną 
z powyższych czynności, jest obowiązany poinform ować o tym  osoby upraw nione 
do uczestniczenia, podając im miejsce i czas przeprow adzania czynności, chyba że 
ma ona charak te r nie cierpiącej zwłoki (§ 134 ust. 3 i 4 k.p.k.).

Obrońca może też uczestniczyć w przesłuchaniu podejrzanego, i to uczestn i­
czyć aktyw nie, ale z tym  zastrzeżeniem , że upraw nien ie powyższe nie może p ro ­
wadzić do opóźniania przesłuchania (§ 134 ust. 1 k.p.k.).

O rgany śledcze mogą także wyrazić zgodę na obecność obrońcy przy przesłuch i­
w aniu  świadków, jeżeli nie spowoduje to opóźnienia przesłuchania (§ 134
ust. 2 k.p.k.).

18 Zob. I. P o r a :  M oduł in  c a re  se e x s rc ita  d re p tu l  la a s s is te n ta  ju r íd ic a  o b lig a to rie  
in  co rsu l u rm a rir i i  p en a le , ..R ev ista  R om áná de D re p t’, 1971, n r  9, s tr . 91 i nas t.

19 T am że. W a r ty k u le  ty m  w y rażo n o  pogląd , w ed łu g  k tó reg o  obow iązkow y u d z ia ł ob ro ń cy  
w  postęp o w an iu  p rzygo tow aw czym  oznacza , że czynności teg o  p o stę p o w an ia , w  k tó ry c h  
ob ro ń ca  m oże u czestn iczyć , n ie  m ogą być p ro w adzone pod jego  n ieobecność , obow iązek  zaś 
u czes tn iczen ia  w  n ich  w y n ik a  d la  o b ro ń cy  ta k ż e  z zaw odow ych  pow innośc i ja k o  a d w o k a ta , 
od k tó ry c h  n ie  m oże się on  u ch y lić  (s tr . 98).
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IV. PRAW O PRZEGLĄDANIA AKT POSTĘPOW ANIA PRZYGOTOWAWCZEGO

K olejnym  upraw nieniem  obrońcy, na k tó re  należy zwrócić uwagę, je s t praw o 
do  przeg lądania ak t spraw y. Tylko tak i obrońca, k tó ry  jest zorientow any co do 
toku  postępow ania, może aktyw nie działać w  tym  stadium  procesu oraz sk ła­
dać zasadne w nioski dowodowe i środki odwoławcze.

1. W B ułgarii praw o do przeglądania ak t je s t uzależnione od m om entu do­
puszczenia obrońcy do udziału w  postępowaniu.

Obrońca działający od m om entu przedstaw ienia zarzutów  m a praw o — zgodnie 
z a rt. 75 ust. 1 k.p.k. — do przeglądania a k t spraw y w  toku całego postępowania. 
P am ię tać  jed n ak  należy, że są to sy tuacje nader rzadkie.

Najczęstszym  sposobem zaznajomienia się z ak tam i je st w  bułgarskim  postę­
pow aniu  przygotowawczym  insty tucja końcowego zaznajom ienia obwinionego z 
m ateria łam i spraw y, w której uczestniczy rów nież obrońca. Jeżeli obwiniony nie 
ustanow ił jeszcze obrońcy, czynność końcowego zaznajom ienia pow inna być odro­
czona, chyba że obwiniony zrzekł się obrońcy (art. 213 ust. 3).

Po czynności zaznajom ienia organ prow adzący postępow anie je st zobowiązany 
do w yznaczenia obwinionemu i obrońcy odpowiedniego term inu  na osobiste p rze j­
rzen ie  akt. W yznaczając ów term in prow adzący postępow anie przygotowawcze, po ­
w in ien  się kierow ać charakterem  spraw y, objętością akt, a ponadto uwzględniać 
także inne okoliczności, k tóre mogą mieć znaczenie dla pełnego zapoznania się 
z m ateria łam i zgrom adzonym i w  śledztwie czy dochodzeniu (art. 215 k.p.k.).

2. R um uński k.p.k. przew iduje możliwość zapoznania się przez obrońcę z a k ta ­
m i sp raw y  jedynie w  końcowej fazie postępow ania przygotowawczego w ram ach 
in sty tuc ji końcowego zaznajom ienia z m ateriałam i. In sty tuc ja  ta  została jednak  
uregulow ana w  stosunku do obwinionego inaczej niż wobec podejrzanego.

Jeżeli w ięc w postępow aniu przygotowawczym  wszczęto akcję karną  (a zatem  
w tedy, gdy ten, przeciwko kom u się ono toczy, jest obwinionym), to organ pro­
w adzący postępow anie ma obowiązek zaznajom ienia go ze zgrom adzonym i m a­
teriałam i, chyba że obwiniony przebyw a za granicą lub  ukryw a się albo uchyla 
od staw ienn ictw a przed organam i ścigania (art. 250 i 254 k.p.k.). W tak ich  sytuacjach 
obrońca m a praw o uczestniczenia w  czynności zaznajomienlia (art. .172 ust. 2 k.p.k.). 
O bw iniony i obrońca mogą w  ram ach tej czynności przeglądać ak ta  spraw y 
(art. 250 lit. a, b) i składać uzupełniające w nioski dowodowe, k tóre pow inny 
być przez prowadzącego postępow anie niezwłocznie zbadane (art. 252 k.p.k.). 
W czynnościach uzupełniających postępow anie obrońca i jego k lien t mogą ucze­
stniczyć ty lko  w tedy, gdy są to czynności, w  k tó rych  podm ioty te  mogą być 
obecne także w  toku postępowania przygotowawczego. O rgan prowadzący to po­
stępow anie je s t jednak  zobowiązany do ponow ienia końcowego zaznajom ienia z 
m ateria łam i postępow ania, jeżeli były przeprow adzane jak ieś nowe czynności albo 
gdy zachodzi konieczność zmiany kw alifikacji p raw nej czynu (art. 253 k.p.k.).

O dm iennie uregulow ano etap końcowego zaznajom ienia z m ateriałam i osoby 
podejrzanego, czyli osoby, przeciwko której nie wszczęto w  postępow aniu p rzy ­
gotowawczym  akcji karnej. Bo jeżeli mimo to organ prow adzący postępow anie 
uzna, że dysponuje dostatecznym i dowodam i przeciw ko podejrzanem u i że po ­
stępow anie jest już w yczerpująco przeprow adzone, to  zarządza jedynie ponowne

4 — P a le s tra
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jego przesłuchanie, po czym przekazuje ak ta  spraw y prokurato row i (art. 255, 
256 k.p.k.). P rokurato r, po zaznajom ieniu się z aktam i, w zyw a podejrzanego i za­
znajam ia go z m ateria łam i postępow ania, jeżeli uznaje to  za konieczne (art. 257 
k.p.k.). W ydaje się, że czynności zaznajom ienia pow inno się przeprow adzić zw ła­
szcza w tedy, gdy p roku ra to r zam ierza wszcząć akcję k a rn ą  w akcie oskarżenia. 
B rak końcowego zaznajom ienia w  tak ie j sy tuacji oznaczałby pozbaw ienie podej­
rzanego podstaw owych gw arancji. W razie zarządzenia dokonania powyższych 
czynności obrońca uzyskuje rów nież i  tu ta j możliwość zapoznania się z aktam i.

3. U staw a w ęgierska zezwala obrońcy na przeglądanie ak t spraw y już w  toku 
postępow ania przygotowawczego, ale pod w arunkiem , że udostępnienie m u ak t 
nie zagraża dobru śledztwa. Ograniczenie to nie dotyczy jedynie ekspertyz, do 
których obrońca ma dostęp w  każdej fazie postępow ania (§ 52 ust. 3 i 44 ust. 
4 k.p.k.).

Z wszelkimi m ateria łam i śledztw a obrońca może się zaznajam iać już bez żadnych 
ograniczeń po zakończeniu postępow ania przygotowawczego. O rgan śledczy uzna­
jąc, że zebrane dowody pozw alają na wniesienie oskarżenia, je s t obowiązany za­
wiadom ić o tym  podejrzanego i jego obrońoę i udostępnić im ak ta  spraw y. Po 
zapoznaniu się z m ateria łam i postępow ania podm ioty te  mogą przedstaw iać swoje 
w nioski i uwagi oraz dom agać się przeprow adzenia czynności uzupełniających. 
O rgan prowadzący śledztwo jest przy tym  zobowiązany do niezwłocznego zaw ia­
dom ienia wnioskodawcy o sposobie załatw ienia jego żądania (§• 142 k.p.k.).

V. POROZUMIEWANIE SIĘ Z ARESZTOWANYM PODEJRZANYM

Szczególną estym ą cieszy się w  środow isku adw okackim  — przynajm niej w 
Polsce — praw o kontak tow ania się z aresztow anym  klientem . Je s t to  rzecz w  pełni 
zrozum iała, jeśli się uwzględni że obrońca może działać tylko na korzyść swego 
klienta. A przecież wiadomo, że bez możliwości swobodnego porozum ienia się z 
podejrzanym  aktyw na działalność obrońcy, naw et przy istn ien iu  innych względnie 
szerokich upraw nień jest znacznie u trudniona. 1

1. Kodeks bu łgarski zezwala obrońcy na to kon tak tow an ie  się, zarówno osobiście 
ja k  i korespondencyjnie, od m om entu dopuszczenia go do udziału w  postępow aniu. 
Jeżeli więc obrońca działa od chwili przedstaw ienia zarzutów , to  może się p o ro ­
zum iewać z aresztow anym  klientem  przez cały czas trw an ia  postępow ania p rzy ­
gotowawczego. Ale już wcześniej zauważono, że ustaw a nader wąsko u jm u je  k rąg  
wypadków, w  których nakazuje dopuszczenie obrońcy już  z m om entem  p rzed sta­
w ienia zarzutów. Tak więc w  pozostałych w ypadkach obrońca może się k on tak to ­
wać z obwinionym, pozostającym  w areszcie, dopiero po zakończeniu dochodzenia 
lub  śledztwa. Zaznaczyć jednak  należy, że kodeks nie przew iduje żadnych ogran i­
czeń w sferze swobody kontaktów , co oznacza, że zawsze odbyw ają się one bez 
obecności osób trzecich. Nie można też odmówić obrońcy zezwolenia na w idzenie 
się z obwinionym, jeżeli m a on już praw o „porozumiewania się z klientem  (art. 75 
ust. 1 k.p.k.).

2. W Rum unii om awiane upraw nienie uregulow ane zostało w  sposób całkowicie 
odm ienny niż w  Bułgarii. U staw odaw ca rum uński p rze ją ł w  tym  względzie ro z ­
w iązanie zaw arte w  poprzednim  kodeksie z 1936 roku. Kodeks ten  przew idyw ał, 
że w  toku śledztwa obrońca może się porozum iewać ze swoim klientem , ale jedno-
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cześnie nie zezw alał osobie prowadzącej śledztwo na okresowe zakasanie takich 
kontaktów . Zakaz ten  mógł być zarządzony na okres 15 dni i przedłużony o dalsze 
10 dni, przy  czym każda z tych decyzji podlegała zaskarżeniu do izby śledczej, 
k tóra była obow iązana rozpoznać zażalenie w  ciągu 24 godzin (art. 76 k.p.k. 
z 1936 roku).

W edług obecnie obowiązującego kodeksu organ prowadzący postępow anie jest 
rów nież w ładny w prowadzić bezwzględny zakaz porozum iew ania się obrońcy 
z aresztow anym  obw inionym .20 Powyższy zakaz może być zarządzony na okres 
nie p rzekraczający  30 dni, ale jeśli zachodzi tego potrzeba, to wolno go przedłużyć 
o dalsze 30 dni. Nie można jednak  zabronić porozum iew ania się obwinionego 
z obrońcą przy przedłużaniu przez sąd czasu trw an ia  aresztu  ponad 4 m iesiące 
oraz przy  zaznajam ianiu  obwinionego z m ateria łam i postępow ania (art. 172 ust. 3 
k.p.k.). J a k  już wspom niano wyżej, przy obydwu tych czynnościach obrońca może 
uczestniczyć.

3. Na W ęgrzech kw estię porozum iew ania się aresztow anego regulu je obecnie 
§ 97 ust. 2 k.p.k. P rzepis ten stw ierdza, że podejrzany „może się porozum iewać 
osobiście ze swoim obrońcą bez kontroli; kontak ty  korespondencyjne podlegają 
kon tro li”. Porozum iew anie się z krew nym i i innym i osobami bliskim i może się 
odbywać w yłącznie pod kontrolą. Obowiązujący kodeks zrezygnował z zastrzeże­
nia, jak ie  było zaw arte w  przepisach poprzednich regulacji z la t 1950 i 1962. 
U staw y te, dając również praw o do nieskrępow anego kon tak tu  osobistego, zastrze­
gały jednocześnie, że „jeżeli zachodzi obawa, iż tak ie porozum iew anie się może 
zagrażać dobru postępow ania, to należy także porozum iew anie się z obrońcą pod­
dać odpowiedniej kontro li” (§ 102 ust. 3 k.p.k. z 1950 r. i § 125 ust. 3 k.p.k. 
z 1962 r.). 21

VI. INNE UPRAW NIENIA OBROŃCY W POSTĘPOWANIU 
PRZYGOTOWAWCZYM

Poza w skazanym i wyżej upraw nieniam i obrońca ma rów nież i takie, ja k  praw o 
do sk ładania wniosków dowodowych lub innych wniosków procesowych oraz 
środków  zaskarżenia.

Na W ęgrzech upraw nien ia te  w ynikają z § 52 k.p.k., k tóry  ponadto upoważnia 
obrońcę do zasięgania inform acji u organów  śledczych o stanie spraw y w  każdym 
m om encie toczącego się postępowania. Fakt, że obrońca może uczestniczyć w  wielu 
czynnościach śledczych, u ła tw ia podejm ow anie decyzji co do skorzystania przez 
niego z tych upraw nień.

W B ułgarii w ym ienione upraw nien ia uregulow ano w  przepisach art. 75, 181 
i 183 k.p.k. Na uw agę zasługuje tu  zwłaszcza rozw iązanie przyjęte w  ostatnim  
ze w skazanych przepisów, w edług którego zażalenie złożone na decyzję organu 
prowadzącego postępow anie powinno być przez p rokura to ra  rozpoznane w  ciągu 
3 dni od chwili jego otrzym ania. Zabezpieczając w  ten  sposób szybkość postępow a­

20 P o d e jrz a n y  m oże b y ć  a re sz to w a n y  je d y n ie  n a  o k res n ie  p rz e k ra c z a ją c y  5 dn i. P o  
ty m  te rm in ie  w o lno  go a resz to w ać  ty lk o  o ty le , o ile  w szczęto  p rzeciw ko  n iem u  a k c ję  
k a rn ą , a  w ięc  gdy  s ta ł się  on ju ż  obw in io n y m  (a rt. 233 i 236 w  zw iązku  z a r t .  146 k .p .k .). 
Zob. te ż  A. J . G h e o r g h i u :  O snow ny je  (...), op. c it., s tr . 76.

21 N a te m a t § 97 k .p .k . W ęgier zob. L. N a g y : N ow yj (...), op. cit., s tr . 95. O daw n y m  
u re g u lo w an iu  pisze T. K i r  a 1 y: Z aszcz itn ik  (...), op. c it., s tr . 10.
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n ia przygotowawczego, u ła tw ia się jednocześnie rów nież obrońcy podejm ow anie 
dalszych k roków  dla obrony p raw  jego klienta.

W E um unii też spotykam y rozw iązanie zakreślające te rm iny  do rozpoznania 
zażalenia w  postępow aniu przygotowawczym. Zażalenie przysługuje tu  na decyzję 
odm aw iającą uw zględnienia w niosku obrończego (art. 172 ust. 4) oraz na każdą 
inną decyzję organu prowadzącego postępow anie przygotowawcze, jeżeli narusza 
ona p raw a obrońcy lub  podejrzanego (art. 275 ust. 1). O rganem  odwoławczym jest 
p ro k u ra to r odpowiedniego szczebla (art. 275, 278 k.p.k.). P ro k u ra to r pow inien roz­
poznać zażalenie w  nieprzekraczalnym  term in ie 20 dni od daty  o trzym ania i n ie ­
zwłocznie zaw iadom ić skarżącego o sposobie jego załatw ienia (art. 277 i 278 k.p.k.).

VII. SKU TK I PROCESOW E NARUSZENIA PRZEPISÓW  O OBRONIE
FORM ALNEJ

W św ietle regulacji polskiej naruszenie w  toku postępow ania przygotowawczego 
przepisów  norm ujących obronę form alną stanow i bezw zględną lub w zględną przy­
czynę uchylenia orzeczenia sądowego, zapadłego w  dalszym  toku procesu. Uchy­
b ienie powyższe jest przyczyną bezwzględną, jeżeli polegać będzie na b rak u  obroń­
cy w  sy tuacjach , gdy obrona form alna już w  toku postępow ania przygotowawczego 
została uznana przez ustaw ę za obligatoryjną (art. 388 p k t 6 k.p.k.). Inne postacie 
analizow anych uchybień mogą doprowadzić do uchylenia orzeczenia jedynie wów ­
czas, gdy m ogły mieć w pływ  na treść orzeczenia (art. 387 pfct 2 ikjpJk.). 22

W przedstaw ionych regulacjach  3 państw  socjalistycznych om aw iana kw estia 
unorm ow ana została w  sposób dość zróżnicowany.

1. W kodeksie bułgarskim  przewidziano kilka m omentów, w których  można 
mówić o ew entualnych uchybieniach — w toku postępow ania przygotowawczego 
— przepisom  o obronie form alnej. Przede w szystkim  już w  ram ach  oddania pod 
sąd istn ieje  możliwość zw rotu spraw y prokuratorow i do uzupełnienia postępow ania, 
jeżeli — ja k  stw ierdza ustaw a —• „w toku postępow ania przygotowawczego dopusz­
czono się rażącego naruszenia przepisów ” (art. 246 ust. 1 pk t 3 k.p.k.). Ta sam a 
przyczyna powodować może rów nież zw rot spraw y prokuratorow i w  toku rozpraw y 
głównej (art. 287 p k t 1). W postępowaniu odwoławczym „rażące (istotne) narusze­
n ie przepisów ” stanow i z kolei podstaw ę do uchylenia lub zm iany orzeczenia, i to 
podstaw ę o charak terze bezwzględnym (art. 328 p k t 2 k.p.k.). Tutaj też wśród 
norm  regulu jących  postępow anie w  instancji odwoławczej spotykam y bliższe w y ­
jaśn ien ie om awianej podstawy. Otóż ustaw odaw ca bu łgarski uznaje, że z narusze­
niem , o k tó rym  wyżej mowa, m am y do czynienia m.in. w tedy, gdy „spraw a została 
rozpoznana bez udziału obrońcy, mimo że obrona była obowiązkowa”, nie czyniąc 
przy  tym  różnicy między postępow aniem  przygotowawczym  a postępow aniem  
sądowym. W ynika z tego jednocześnie, że inne naruszenia przepisów  o obronie 
form alnej nie stanow ią podstaw y do uchylenia orzeczenia. Pam iętać jednak  należy, 
że w  w ypadku obrony dobrowolnej obrońca może się pojawić dopiero w  końcowej 
fazie postępow ania przygotowawczego, a jego upraw nien ia ograniczają się do 
udziału w  końcowym  zaznajom ieniu się z m ateriałam i. Tym sam ym  więc rozw ią­
zanie problem u skutków  naruszeń przepisów  o obronie form alnej w ydaje się być 
logicznie popraw ne.

22 M im o ja sn y c h , ja k b y  się  m ogło w y d aw ać , p rzep isów , k w es tia  ta  n a d a l  jeszcze b u d z i 
p ew n e  w ą tp liw o śc i w  o rzeczn ic tw ie  i n ie tru d n o  znaleźć  o rzeczen ia  S ąd u  N ajw yższego  w za­
je m n ie  sp rzec zn e  w  te j  m a te r ii.  Zob. m .in . M. C i e ś l a k ,  Z.  D o d a :  P rz eg ląd  o rzecz­
n ic tw a  SN , „ P a le s t ra ” 1974, n r  12, s tr . 82 o raz  „ P a le s tra ” 1976, n r  2, s tr . 40—41.
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2. W św ietle unorm ow ania rum uńskiego podstaw owym  sposobem likw idacji 
naruszeń  przepisów  regulujących przebieg postępow ania i p raw a uczestników  je st 
zgłoszenie zarzutu nieważności przeprowadzonych czynności. W śród podstaw  ta ­
kiego zarzutu  kodeks w ym ienia m.in. naruszenie przepisów  o uczestnictw ie obrońcy, 
jeżeli uczestnictwo to je s t obowiązkowe. Z arzut ten  może być podniesiony w  każdym  
stad ium  procesu, przy czym stw ierdzenie jego zasadności powoduje uniew ażnienie 
określonej czynności, a w dalszym toku procesu — uchylenie zapadłego orzeczenia 
(art. 197 i 379 pk t 2 lit. c in  fine). Innego rodzaju uchybienia popełnione wobec 
obrońcy w  postępowaniu przygotowawczym nie w yw ołują już skutków  w  dalszym  
biegu procesu. Należy tu  jednak  mieć na uwadze przede wszystkim  fak t, że każda 
decyzja organu prowadzącego postępow anie przygotowawcze, k tóra narusza p raw a 
obrońcy, może być przez niego zaskarżona. N iektóre zaś decyzje, które ograniczają 
te  upraw nienia, są przez ustaw ę w yraźnie lim itow ane czasowo, np. co do p o ro ­
zum iew ania się z aresztowanym . U stawodawca rum uński p rzy jm uje zatem , że 
ew entualne uchybienia są elim inow ane już we w stępnym  stadium  procesu.

3. Rozwiązanie om awianej kw estii w kodeksie w ęgierskim  zbliżone je s t do u n o r­
m ow ania polskiego. Pom ijając różnice w samym m odelu postępow ania odw oław ­
czego, stw ierdzić należy, że kodeks ten w sposób bardzo podobny do polskiego 
u jm u je  podstaw y uchylenia orzeczenia w interesującej nas sprawie. Otóż zgodnie 
z § 250 pkt II lit. d bezwzględną podstaw ę do uchylenia orzeczenia stanow i stw ie r­
dzenie, że „postępowanie karne przeprow adzone zostało pod nieobecność osoby, 
k tó rej udział był w edług p raw a obowiązkowy”.

N aruszenia inne niż wymienione w § 250 k.p.k. stanow ią tylko w zględną p o d ­
staw ę uchylenia orzeczenia, tzn. że w yw ołują one ten skutek jedynie w tedy, gdy 
„m iały w pływ  na treść orzeczenia” (§ 261 ust. 1 zd. 1 in  fine). Kodeks zaznacza 
przy  tym, że z naruszeniem  takim  m am y do czynienia zwłaszcza w tedy, gdy 
..osoby uczestniczące w postępow aniu były pozbawione lub m iały ograniczoną 
możliwość realizacji swych praw , jeżeli przez to u trudnione zostało praw idłow e 
rozpoznanie sp raw y” (§ 261 ust. 1 zd. 2). Tym samym więc uchybienie w  postępo­
w aniu  przygotowawczym  przepisem  regulującym  upraw nienia obrońcy może s ta ­
nowić podstawę rew izyjną jedynie wówczas, gdy przeniknęło ono do dalszego toku 
procesu i m iało w pływ  na orzeczenie I instancji.

*

W ydaje się, że ta k rótka analiza unaoczniła najisto tn iejsze różnice, jak ie  za ­
chodzą w  rozw iązaniach poszczególnych kw estii z zakresu obrony form alnej w  
zaprezentow anych tu ta j regulacjach trzech państw  socjalistycznych.

Najogólniej można by powiedzieć, że unorm ow anie bułgarskie jest najbardzie j 
zbliżone do system u du contróle apres coup, podczas gdy rum uńskie, a zwłaszcza 
w ęgierskie dopuszcza aktyw ny udział obrońcy w  postępow aniu przygotow awczym  
jeszcze przed faktycznym  jego zakończeniem.

Rozwiązania niektórych kw estii n iew ątpliw ie zasługują na uwagę. Dotyczyć to 
może m.in. w prow adzenia ścisłych term inów  do rozpoznaw ania środków  zaskarże­
n ia w  tym  stadium  procesu czy też term inów  co do ograniczania kon tak tów  oso­
bistych obrońcy z aresztow anym  klientem . Do ciekawszych rozw iązań należy także 
p rzy ję te  w  w ęgierskim  i bułgarskim  k.p.k. praw o obrońcy do uczestniczenia w 
przesłuchaniach podejrzanego.
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W ydaje się, że n iektóre z om ówionych w pracy rozw iązań mogłyby także w  n a­
szym moidedu postępow ania przygotowawczego przyczynić się do aktyw niejszego 
udziału adw okata we w stępnym  stad ium  procesu. N ie należy bowiem  zapom inać, że 
konsty tucy jn ie zagw arantow ane praw o do obrony form alnej jest jedną z n a jis to t­
niejszych gw arancji obyw atelskich. Działalność obrońcy, k tóry  je s t procesowym  
przedstaw icielem  podejrzanego, m a przy tym  charak ter publiczny, leży w  in teresie 
w ym iaru  spraw iedliw ości i przyczynia się do praw idłow ego funkcjonow ania a p a ­
ra tu  ścigania karnego oraz sądowego ap a ra tu  w ym iaru  sprawiedliwości. S tw orze­
nie zatem  dla tej działalności możliwie optym alnych w arunków  jest spraw ą nader 
istotną. Jest to spraw a ważna rów nież z punktu  w idzenia realnych możliwości 
korzystania przez obyw ateli z konsty tucyjnie zagw arantow anych praw .

fYT/tlMi/t i  ODPOWIEDZI P I I 4 WIUE

1

P Y T  ANI E:

C z y  a d w o k a t  m o ż e  w y s t ę p o w a ć  j a k o  p e ł n o m o c n i k  
w  k o m i s j a c h  o d w o ł a w c z y c h  d o  s p r a w  p r a c y ?

O D P O W I E D Ź :

W myśl art. 258 kodeksu p racy  pełnom ocnikiem  pracow nika w  postępow aniu 
przed kom isją rozjem czą może być: 1) przedstaw iciel rady  zakładow ej, 2) inny  
pracow nik zakładu, w  k tórym  pracow nik jest zatrudniony, oraz 3) członek rodziny 
pracow nika, przy czym w  im ieniu zakładu pracy działa jego kierow nik  lub  upo­
w ażniony przez niego pracownik.

W odniesieniu do postępow ania przed kom isją odwoławczą do spraw  pracy  
przepis art. 270 § 1 kodeksu p racy  stanow i, że w  postępow aniu tym  stosuje się 
odpowiednio art. 258, z tym  uzupełnieniem , że pełnom ocnikiem  pracow nika może 
być ponadto inny przedstaw iciel zw iązku zawodowego, a nie tylko przedstaw iciel 
rad y  zakładowej.

Powszechnie w  lite ra tu rze  praw niczej i w prak tyce przyjęty  jest pogląd, że 
powyższe wyliczenie osób, k tó re  mogą być pełnom ocnikam i w postępow aniach 
przed kom isjam i rozjem czą i odwoławczą, ma charak ter enum eratyw ny. Wobec 
b rak u  w kodeksie pracy przepisu przew idującego możliwość udziału w  tych 
postępow aniach adw okatów  z zespołów adw okackich jako pełnom ocników stron 
działających na podstaw ie umowy zlecenia — na postaw ione wyżej py tan ie należy 
udzielić odpowiedzi, że a d w o k a t - c z ł o n e k  z e s p o ł u  a d w o k a c k i e g o  
n i e  m o ż e  b y ć  w  p o s t ę p o w a n i u  p r z e d  k o m i s j ą  o d w o ł a w c z ą


