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ctwa, jak Panstwowe Wydawnictwo Naukowe, Zaklad Narodowy imienia Ossolin-
skich — Wydawnictwo Polskiej Akademii Nauk, po cze$ci Ksiazka i Wiedza oraz
inni wydawecy.

Szczegb6lne jednak zastugi Wydawnictwa Prawniczego, obecnego jubilata, upa-
trywa¢ nalezy w jego ogromnie trafnym wyczuciu potrzeb czytelnikéw $wiata
prawniczego, we wnikliwym doborze w corocznych tytulowych planach wydawni-
czych takich pozycji, na ktoére ich odbiorcy czekaja z niecierpliwo$cig. Trudno
wprost przecenié zastugi edytora-jubilata w krzwieniu wiedzy z zakresu prawa, po-
glebianiu kultury prawnej i szerzeniu zasad socjalistycznej praworzadno$ci. Jednrc
jeszcze skromne zyczenie ze strony odbiorcow wypadaloby zlozyé w dniach jubileu -
szowych pod adresem Wydawnictwa Prawniczego: gdyby tak mozna bylo zapewnié¢
odpowiednio duze naklady jego dzielom o podstawowych walorach poznawczych,
jego seriom tekstéw prawnych, jego czasopismom...

Dla praktyki sadowej, administracyjnej i obrotu gospodarczego zaslugi Wy-
dawnictwa Prawniczego sa niezaprzeczalne i doniosle. Niejeden mlody pracownik
nauki czy ez praktyk-pracownik uzyskal dzieki jego opiece ostrogi do dalszej
kariery.

Wiadomo, jak nielatwo dzi§ prowadzi¢ placowke, ktorej dzialalno$é limitowa-
na jest réznymi ograniczeniami m.in. wskutek braku dostatecznej ilo$ci papieru,
mocy produkcyjnej w poligrafii, z powodu niedostatecznej terminowo$ci autorow
dziel i innych partneré6w. Tym bardziej wiec mozna w dniach jubileuszowych
oceni¢ znaczacy dorobek Wydawnictwa Prawniczego i skierowaé wyrazy uznania
dla jego polityki wydawniczej. Oby udawalo sie nadal Wydawnictwu-Jubilatowi
wyjsé zwyciesko w konfrontacji z roznymi dylematami edytora.

Wydawnictwo Prawnicze dobrze sie zasluzylo w okresie swej dzialalno$ci nauce
prawa i upowszechnianiu prawoznawstwa.

Stefan Mizera

Obrona pracy doktorskiej adwokata
Kazimierza Krzeminskiego

Na posiedzeniu Rady Naukowej Instytutu Prawa Cywilnego Uniwersytetu War-
szawskiego w dniu 19 marca 1977 r. odbyla sie publiczna obrona rozprawy doktor-
skiej adwokata Kazimierza Krzeminskiego pt. ,Elementy apelacyjne i kasacyjne
w rewizji w sgdowym postepowaniu cywilnym w $wietle polskiego prawa pro-
cesowego”’. Promotorem pracy byl prof. dr Jerzy Jodlowski, a recenzentami
prof. dr Jan Krajewski i prof. dr Zbigniew Resich. Posiedzeniu Rady przewodni-
czyl prof. dr Witold Czachorski.

Opracowany w rozprawie doktorskiej temat dotyczy niezmiernie doniostej in-
stytucji procesowej, jakg jest rewizja. Charakter tego Srodka zaskarzenia ma istot-
ne znaczenie z punktu widzenia calegn wymiaru sprawiedliwo$ci, a jednocze$nie
jest jednym z wazniejszych elementéow okreslajgcych typ .procesu. Temat pracy
jest bardzo aktualny ze wzgledu na potrzebe wyja$nienia istoty rewizji w poi-
skim procesie cywilnym, jest ona bowiem oryginalnym $rodkiem odwolawczym
wypracowanym przez prawo polskie. Zadaniem autora bylo wykazanie, ze te nasze
wlasne rozwigzania sg prawidlowe, a jednocze$nie — przyczynienie sie do zacho-
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wania rewizji w jej obecnym ksztalcie bez nadmiernego rozszerzania elementéw

apelacyjnych.
Zdaniem recenzentéw autor potraktowal temat bardzo wnikliwie, nawigzujac
szeroko do historii obu systemdéw odwolawczych — apelacyjnego i kasacyjnego —

oraz wystepujacych w nich przeksztalcen. W zwigzku z takim ujeciem tematu
praca sklada sie w istocie z dwoch zasadniczych cze$ci: historyczno-poréwnaweczej
i poSwieconej obowigzujacemu prawu polskiemu. Obie te czeSci laczg sig Scifle ze
soba i pierwsza z nich jest niezbednym wprowadzeniem do drugiej.

Praca dzieli sie na 7 dzialow. W dziale I autor, wobec tego ze kognicja instan-
cji odwolawczej zalezy od rodzaju bledéw, jakich moze sie dopus$ci¢ sad, anali-
zuje uchybienia sgdu I instancji. Przyjmuje klasyczny podzial tych uchybien na
errores in iudicando — bledy orzekania i errores in procedendo — bledy poste-
powania. Ta klasyfikacja bledéw sgdu potrzebna jest do prowadzenia dalszych
rozwazan dotyczgcych roli, jakg ma spelniaé¢ sgd II instancji. W dziale tym autor
porusza roéowniez trudny i kontrowersyjny problem oddzielenia faktu od prawa.
Zajmuje on stanowisko, ze fakty muszg mie¢ swoj byt rzeczywisty i tym wiadnie
réznig sie od norm prawnych, ktére stanowia pojecie abstrakcyjne i sg tylko wy-
tworem my$li ludzkiej.

W dziale II autor przedstawia istote oraz wady i zalety tzw. klasycznych syste-
moéw odwolawcezych, tj. kasacji, rewizji i apelacji, na tle historycznym i prawno-
porownawczym. Okre$la tu m.in. pojecia czystej kasacji, czystej rewizji i czystej
apelacji.

W dziale III autor przedstawia tréjinstancyjny system odwolawczy wedlug pol-
skiego k.p.c. z 1930 r.

Powazne miejsce w pracy zajmuje dzial IV, traktujgecy o reformie prawa pro-
cesowego przeprowadzonej ustawg z dnia 20.VIL1950 r. Przelomowe znaczenie tej
ustawy polegalo m.in. na tym, Ze przyjeto wéwczas system dwuinstancyjny, a w
miejsce dawnej apelacji i kasacji wprowadzono rewizje. Pomy§lana byla ona po-
czatkowo jako $rodek kontrolny, a jedynym odchyleniem w strone apelacyjnos$ci
byt art. 18 cytowanej ustawy, ktéry obowigzywaé mial tylko jeden rok. Wedlug
tego przepisu strona mogia powolywaé nowe fakty i dowody w postepowaniu
w II instancji, jezeli z przyczyn obiektywnych nie byla w stanie uczynié tego wcze$-
niej. Sad rewizyjny, jezeli uznal nowe fakty i dowody za istotne w sprawie, uchy-
lal zaskarzone orzeczenie i przekazywal sprawe sadowi I instancji do ponownego
rozpoznania. Przepis ten nie zmienial jednak istoty polskiej rewizji jako $rodka
kontrolnego. Okres mocy obowigzujacej art. 18 byl ciagle przediuzany, az w koncu
byt jego utrwalil sie ostatecznie.

Dzial V rozprawy obejmuje rozwazania na tle projektéw poprzedzajacych po-
wstanie obowigzujacego k.p.c.

Charakterystyka Srodkéw odwotawczych na tle noweli z dnia 20.VII.1950 r. i pro-
jektéow k.p.c. byla niezbedna dla uwypuklenia ewolucji zachodzacej w tym zakresie
w poszukiwaniu najbardziej trafnego rozwigzania i podbudowania podstawowe]
tezy pracy, ze koncesja na rzecz elementu apelacyjnego nie powinna i§¢ dalej.
Recenzenci podkreslili, ze w tej czeci pracy wlasciwie zostala przyjeta metoda
przedstawienia poréwnawczego nie wedlug panstw, lecz wedlug rozwigzan, ktére
autor uznal za modelowe.

Trzon pracy, a zarazem jakby jej drugg cze$é, stanowi dzial VI, najobszerniejszy,
pt. ,Rewizja wedlug przepisbw obecnie obowigzujgcego kodeksu postepowania cy-
wilnego”. W dziale tym autor rozwaza poszczegblne elementy wystepujgce w pol-
skiej rewizji i probuje wykazaé, ze jest to system w zasadzie kasacyjny z ele-
mentami apelacyjno$ci, a nie odwrotnie. Uwaza, ze nasz $rodek odwolawczy po



Nr 5 (233) Notatkt 97

my$lany byt jako $rodek kontroli, a elementy apelacji wprowadzono don tylko
dla przy$pieszenia postepowania. Autor podkresla, Ze prawidlowa interpretacja
art. 385 k.p.c. wskazuje na zwigzanie sgdu rewizyjnego ustaleniami sadu I in-
stancji — poza tymi tylko wypadkami, gdy zgodnie z ustawa moze on poszerzy¢
material badz ponowié¢ dowody i w zwigzku z tym dokonaé wiasnych ustalen (kto-
re jednak przy dowodzie z zeznan §wiadkéw nie mogg by¢ sprzeczne ze stanem
faktycznym ustalonym przez sad niiszej instancji).

Autor zajmuje stanowisko, ze w prawie polskim wystepuje kategoryczny, chot
nie wypowiedziany expressis verbis zakaz zglaszania i rozpoznawania nowych
roszczen w postepowaniu rewizyjnym (z wyjatkiem art. 386 k.p.c.). Dopuszczenie
nowych roszczen do rozpoznania w postepowaniu rewizyjnym oznaczaloby w isto-
cie rozpoczynanie procesu od II instancji. Sad rewizyjny za$§ powolany jest tylko
do sprawowania kontroli i jedynie wyjatkowo moze dziala¢ jako instancja meryto-
ryczna przy spelnieniu warunkéw przewidzianych w ustawie. Na tle tej tezy
autor wypowiedzial sie zdecydowanie negatywnie przeciw zglaszaniu zarzutu po-
tracenia w postepowaniu rewizyjnym, poniewaz jest to w zasadzie wysuniecie no-
wego roszczenia wzajemnego.

Podkres$lajgc kontrolng role sadu rewizyjnego, autor zaznacza, ze merytoryczne
jego funkcje stanowia wyjatek, ktory usprawiedliwiony jest konieczno$cig przy$pie-
szenia postepowania.

Dzial VII obejmuje wnioski autora bedgce podsumowaniem wywodoéw calej
pracy. »

W recenzjach pracy podkre§lono trafno$é doboru tematu, bardzo logiczny uklad
pracy i dobrze wywazone proporcje miedzy jej poszczegdlnymi cze$ciami. Podno-
szono gleboka znajomos$é tematu przez autora, jego erudycje oraz szerokie wykorzy-
stanie literatury obcej. Recenzenci podkre$lili, ze walor pracy polega m.in. na ca-
loSciowym opracowaniu zagadnienia bez uchylania sie od podejmowanych pro-
bleméw trudnych i kontrowersyjnych. Kilka takich zagadnien poruszyli recenzenci
w uwagach szczeg6élowych. Obaj recenzenci zajeli np. odmienne niz doktorant sta-
nowisko w kwestii formy orzeczenia uchylajacego wyrok I instancji i przekazu-
jacego sprawe do ponownego rozpoznania. Autor uwazal, ze wbrew przyjetej prak-
tyce, za to zgodnie z przepisami, orzeczenie to powinno zapada¢ w formie posta-
nowienia, poniewaz nie rozstrzyga ono o spornym stosunku, recenzenci za$ twier-
dzili, Zze powinno ono mie¢ forme wyroku. Nastepng kontrowersje wywolal postu-

lat doktoranta de lege ferenda co do przywrbocenia przymusu adwokackiego od
momentu zalozenia rewizji.

Natomiast z aprobatg recenzentéw spotkala sie $miala koncepcja nowej inter-
pretacji art. 381 § 2 k.p.c.: doktorant wyrazil poglad, Ze na mocy tego przepisu
sgdowa kontrola dokonywana z urzedu rozszerzona jest nie tylko pod wzgledem
przedmiotowym, ale rowniez i podmiotowym, a wiec takie na wspoéluczestnikow
wystepujgcych po stronie przeciwnej niz skarzgcy.

Recenzenci podkreslili, Ze ogblna koncepcja przyjeta w pracy przez autora jest
prawidlowa. Slusznie przyjmuje on, Ze rewizja w prawie polskim ma przede
wszystkim charakter kontrolny, przy czym kontrola obejmuje badanie legalnosci
i zasadno$ci orzeczen sadéw I instancji. Elementy apelacyjne przejawiaja sie w do-
puszczalno$ci gromadzenia dowodow przed sadem odwolawezym i czynienia wtasnych
ustalen oraz w mozliwosci wydania orzeczenia reformatoryjnego. Do elementow
apelacyjnych zalicza réwniez autor mozno$¢ zmiany powddztwa bez zmiany jego
podstawy faktycznej oraz postepowanie restytucyjne. Kolejnym pierwiastkiem
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. 1
apelacyjnym jest mozno§é orzekania sadu IT instancji co do isloty sprawy.

W dyskusji poruszono m.in. problem mozliwo$ci zawarcia ugody przed sgdem
II instancji w sytuacji, gdy sad I instancji uznal taka ugode za niedopuszczalng
w $§wietle art. 203 § 4 k.p.c. Doktorant stangl na stanowisku, ze w wypadku gdy
sad po przeprowadzeniu ponownego dowodu T mrzestuchania stron stwierdza, iz
taka ugoda nie narusza interesu stron, powinien on przekazaé sprawe do ponownego
rozpoznania sadowi I instancji w my$l art. 385 § 4 k.p.c., nie moze za§ wnies¢ takiej
ugody do protokotu.

Kolejny interesujgcy problem podniesiony w dyskusji dotyczyl interpretacii
art. 381 § 2 k.p.c. Rozwazano, jakiego rodzaju wspdluczestnictwa dotyczy ten prze-
pis przy przyjeciu, ze rozszerza on réwniez pod wzgledem podmiotowym kontrole
sagdu rewizyjnego. Doktorant twierdzil, ze takie rozszerzenie granic podmiotowych
kontroli sgdu rewizyjnego dotyczy wspotuczestnikéw materialnych.

Uwzgledniajgc podnoszone przez recenzentow i dyskutantéw walory pracy oraz
Swiadczacy o teoretycznej wiedzy doktoranta przebieg obrony, Rada Naukowa In-
stytutu Prawa Cywilnego Uniwersytetu Warszawskiego postanowila jednogloénie
nada¢ adwokatowi Kazimierzowi Krzeminskiemu tytut doktora nauk prawnych.

Magdalena Bosakirska

MIEDZY NAMI

EDMUND MAZUR

Z mojego raptularza

Zagonieni sprawami, przytloczeni codziennym ,miynem” sprawiedliwosci -— nie
zawsze mamy czas i ochote na rozmyS$lanie o sensie tego, co robimy, na refleksje
0 zyciu i o naszym w nim miejscu. Czasami jednak, przy sprzyjajacych okolicz-
noS$ciach albo w czasie ,bialej nocy”, oSwietlamy te ukryte do$§wiadczenia, wia-
zemy ze sobg fakty i probujemy wyciaga¢ wnioski, i to zar6wno wnioski naj-
bardziej osobiste jak i ogoélniejszej natury.

Musze przyznaé, ze moje doznania i oceny po takim ,rachunku sumienia” sa
stodkie i jednocze$nie gorzkie, z przewagg tych ostatnich. Z punktu widzenia
osobistego, jestem prawie zadowolony: mam zawdd, ktéry lubie i do ktérego upor-
czywie dazylem, mam dom i rodzine, gdzie czuje sie dobrze, i chcialbym, aby to
przekonanie bylo podzielone przez pozostalych czlonkow tejze rodziny, mam za-
jecia natury zawodowo-spolecznej, pracuje w samorzadzie adwokackim, gdzie
czuie sie potrzebny i gdzie — dodam nieskromnie — ta moja dzialalno$é jest chy-
ba doceniana, od czasu do czasu co§ napisze i opublikuje. mam zainteresowania
wychodzace poza sfere zawodowa, mam przyjemne hobby dostarczajace mi mitych
przezyé i wzruszen, no i materialnie jako§ sobie radze. Czuje sig uzyteczny i po-



