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K O R E S P O N D E N C J A

I

O d  prof. dra H enryka Tram m era R ed akcja  „P a le stry "  otrzym ała list z dn. 8 . VIII. 5 8  r. 

treści n astęD ijącej:

W czerwcowym num erze „Nowego P raw a” (nr 6/58) ogłosił dr med. 
Jan  Kobiela artyku ł pt. „Badania grupowe krw i w  świetle najnowszych 
zdobyczy nauki”. Na str. 49 czytamy: „W obecnym stanie wiedzy nie
można pozytywnie stw ierdzać ojcostwa. O lbrzym i postęp nauki budzi 
uzasadnione nadzieje, iż możliwa będzie realizacja m yśli Hirszfelda, że 
celem, do którego dąży nauka o grupach krwi, jest indywidualna cha
rak terystyka  krw i człowieka; w m iarę zbliżania się serologii do tego 
celu zmieniać się będzie praw ne oblicze zagadnienia”.

Jakże przedstaw iają się te nadzieje na możliwość pozytywnego 
stw ierdzenia ojcostwa? Sądzę, że rzecz jest niesłychanie ciekawa — 
i chciałbym z czytelnikam i „P a lestry” podzielić się treścią listów w tej 
sprawie, jakie wym ieniłem  z prof. Hirszfeldem  przed niespełna pięciu 
laty.

Przesyłam  tedy w załączeniu odpis mego listu do prof. Hirszfelda z 6 
października 1953 r. oraz odpis odpowiedzi prof. Hirszfelda do m nie z 15 
października 1953 r. — z prośbą o ich ew entualne opublikowanie w  „Pa- 
lestrze”.

Łączę w yrazy szacunku i poważania.
Trammer

C zyn iqc  zad o ść  uzasadnionej, jak mniem amy, p rośb ie  prof. Tram m era, przytaczam y 

niżej treść  obu lis'ów .


