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W sprawie zaangazowania intelektualistow
—rzecz o Jean Paulu Sartrze

29 pazdziernika 1945 roku w Paryzu, podczas konferencji zorganizowanej przez
klub Maintenant (zatozony ku ,,ozywieniu dziatalno$ci literackiej i intelektual-
nej”™), Jean Paul Sartre wyglosit referat pt. Egzystencjalizm jest humanizmem
(tekst owego wystapienia zostal opublikowany w roku nastgpnym), w ktérym to
migdzy innymi padly nastgpujace stowa: ,,Zdefiniowa¢ czlowieka mozemy tylko
w zwiazku z jego zaangazowaniem’”. | rzeczywiscie, poj¢cie zaangazowania to
jedno z podstawowych i wszechobecnych poje¢ w Sartre’owskim egzystencja-
lizmie. Przypomnijmy zatem skrotowo, jakie jest jego znaczenie.
' Cziowiek — indywidualnosé — jest w pierwszej mierze wolnoscia, co ozna-
cza, z¢:
1. nie posiada zadnej nadanej mu z gory istoty (nie jest zdeterminowany),
2. jest ,,otwartym zbiorem mozliwosci™, mnogo$cia pomystéw na siebie, zbio-
rem projektéw samego siebie, do zrealizowania ktorych dazy.

' A. Elkaim-Sartre, Kilka siéw o konferencji, [w:] 1.-P. Sartre, Egzystencjalizm jest huma-
nizmem, ttum. J. Krajewski, Arcydziela wielkich myslicieli, Warszawa 2001, s. 118.

2 J-P. Sartre, Egzystencializm jest humanizmem, op.cit., s. 159,

.} K. Pomian, Sartre’a metafizyka literatury, [w:] Czlowiek posréd rzeczy. Szkice historyczno-
 ~filozoficzne, Warszawa 1973, s. 243.
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Zdaniem Sartre’a, istnienie cztowieka polega na ciaglej autokreacji, ksztal-
towaniu siebie, ustanawianiu siebie poprzez wybory, ktérych chcac nie chcac?
nieustannie dokonuje. Wiasnie owe decyzje angazuja czlowieka, i to angazuja
w dwojnasob — przede wszystkim na poziomie egzystencjalnym (na poziomie
istnienia) jest on ,zainteresowany” swym zyciem, gdyz to wiasnie dokonujac
wyboréw, realizuje swe istnienie, tworzy siebie, ale takze na poziomie etycznym
— wybierajac okreslone wartosci, normy, angazuje si¢ w pewna moralnosé, a co
wigcej — jego wybor etyki (czy tez po prostu sposobu postgpowania) tworzy pe-
wien wzor czlowieka, wzor obowiazujacy wszystkich ludzi (gdyz ,,dokonujac
wyboru wybieramy za wszystkich ludzi. W istocie, kazdy nasz czyn, poprzez
ktory stwarzamy w sobie czlowieka wedlug wiasnej woli, pociaga jednoczesnie
za soba stworzenie wzoru czltowieka takiego, jakim wedlug nas by¢ powinien™),
a zatem ~ afirmujac wartos¢ jakiegos systemu etycznego (czy religijnego), uzna-
jac jakie$ normy dziatania, cztowiek angazuje si¢ wen, angazujac wraz z sobg
calg ludzkos$¢. Warto réwniez pamigtac, ze — wedtug Sartre’a — kwestia nieogra-
niczonej wolnosci cztowieka, jego wyboréw i zaangazowania implikuje catkowi-
ta odpowiedzialnos¢ jednostki — z jednej strony za jej wlasne istnienie, z drugie)
— za wszystkich innych ludzi.

Takie podwojne zaangazowanie charakteryzuje kazdego cztowieka. Czym
jednak wobec tego be¢dzie zaangazowanie intelektualisty? Aby odpowiedzie¢ na
to pytanie, sprawdzmy, kim przede wszystkim jest intelektualista w pogladach
Sartre’a.

W najogdlniejszym zarysie ,,intelektualista jest kims, kto miesza si¢ do tego,
na czym si¢ nie zna™, tzn. wykracza poza swoje kompetencje. Intelektualista to
czlowiek, ktdry stat si¢ stawny przez pracg, ktéra wykonuje (medycyna, nauki
Sciste, literatura) i ktory stawy tej naduzywa, wykraczajac poza swe kompeten-
cje: krytykujac spoteczenstwo oraz wladz¢ w imig jakiejs ogolnej koncepcji czto-
wieka. Przyjrzyjmy si¢ podanemu przez Sartre’a przyktadowi. Uczony, pracuja-
cy nad rozszczepieniem jadra atomowego, nie jest intelektualista. Jednak staje
si¢ nim w momencie, w ktérym — przerazony konsekwencjami czy tez mozli-
wosciami skutkéw swej pracy — ostrzega opinig spoteczng przed uzyciem bomby

4 Jesli jakis wybor jest mozliwy, to niemozliwe jest powstrzymanie si¢ od wyboru. Zawsze
moge wybieraé i powinienem wiedzieé, ze powstrzymanie si¢ od wyboru takze qume wyborem”
(J.-P. Sartre, Egzystencjalizm jest humanizmem, op.cit., s. 157).

’ Ibid., s. 133.

¢ J.-P. Sattre, Plaidoyer pour les intellectuels, (w:] Situations Philosophiques, Paris 1998, s. 221
(wszedzie, gdzie nie podaje nazwiska thumacza — przeklad wlasny).
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atomowej. Pracujac nad bomba, jest uczonym, osadzajac jej uzycie — staje si¢
intelektualista, gdyz wykracza poza to, co jest celem jego pracy. Ponadto ostrze-
gajac spoteczenistwo przed skutkami zastosowania tego typu ,,broni”, naduzywa
on swej stawy, za$ jednoznacznego potgpienia owego uzycia dokonuje w imig
jakiego$ systemu warto$ci, w ktérym warto$¢ najwyzsza stanowi zycie ludzkie.

Zdaniem Sartre’a intelektualisci nie istnieli od zawsze (ba, pojawili si¢ do-
piero w ostatnim trzydziestoleciu XIX wieku). Wylonili si¢ z tzw. grupy techni-
kow wiedzy praktycznej’, ktorzy pojawiaja si¢ wraz z rozwojem mieszczanstwa
i handlu (np. kontrakty handlowe implikowaly potrzeb¢ pojawienia si¢ prawni-
kow, rachmistrzow, rozwoj floty — potrzebg inzynieréw itd.). Specjalisci wiedzy
praktycznej pochodza wigc z klasy mieszczanskiej — nie stanowia zadnej klasy
czy elity, ,,calkowicie wlaczeni w szerokie przedsigwzigcie, jakim jest kupiecki
kapitalizm, zaopatruja go w $rodki do utrzymania si¢ i powigkszania. Ci uczeni
i praktycy nie sa straznikami zadnej ideologii, a ich funkcja z pewnoscia nie
jest dostarczenie ideologii klasie mieszczanskiej™. Jednakze wraz z laicyzacja
spoleczenistwa pod koniec XVII wieku mieszczanistwo czuje potrzebe ,,potwier-
dzenia si¢ jako klasa, wychodzac od jakiej$§ ogdlnej koncepcji $wiata, tj. jakiej$
ideologii”. Tworcami tej ideologii sa technicy wiedzy praktycznej (ktorzy nazwa
siebie , filozofami™), tacy jak Monteskiusz — prawnik, d’ Alembert - matematyk,
Diderot, Wolter, Rousseau - literaci, ktoérzy, poza swymi zawodami, robia to, co
zarzuca si¢ ogolnie intelektualistom, tj. wychodza poza swe kompetencje. Zda-
niem Sartre’a nie sg to jeszcze intelektualisci, ale ,,intelektuali$ci organiczni”,
organiczni, co znaczy ,,urodzeni w klasie mieszczanskiej, podejmuja si¢ wyraze-
nia obiektywnego ducha tej klasy™°.

Przyjrzyjmy si¢ teraz wspolczesnym technikom wiedzy praktycznej. Przede
wszystkim — mowi Sartre — nie naleza oni do klasy panujacej, ale od niej zaleza:
to klasa panujaca decyduje o ich ilosci w panstwie, o ich dochodach i zatrudnie-
niu; pozwalajac im uzyska¢ wyksztalcenie wyzsze sprawia, ze wypehiaja oni

7 Sartre powoluje si¢ na schemat podzialu pracy w spoleczenstwach nowoczesnych, w mys]
ktérego okreslanie celow pracy jest zadaniem klasy panujacej, za$ realizacja tych celéw — klasy
pracujacej. Zadaniem tzw. trzeciego sektora (Colin Clarke), w sklad ktdérego wchodza uczeni, inzy-
nierowie, profesorowie, lekarze, prawnicy itp., jest badanie $rodkéw do celéw wyznaczonych przez
klas¢ panujaca; nie realizacja tych celéw, nie ich ocena, ale , krytyczne badanie pola mozliwosci”
(ibid., 5. 223-224).

& Ibid,, s. 225.
? Ibid.
1 Ibid., s. 228.
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dwie role: sa specjalistami od pewnego rodzaju badan, a takze shuzacymi hege-
monii wladzy (straznikami tradycji) — jako tacy za$ stuza ideologii panujacej, ale
— cho¢ jest to wykraczaniem poza ich kompetencje — nie czyni to z nich jednak
intelektualistow. Klasa panujaca decyduje tez o selekcji technikow wiedzy prak-
tycznej, stad najczesciej pochodza oni z klasy $redniej. Przede wszystkim jednak
Sartre ktadzie nacisk na sprzecznosci, jakich doswiadcza specjalista wiedzy prak-
tycznej. Jego praca podporzadkowuje go klasie $redniej, a jednak — cho¢ nie ma
z nimi zadnego kontaktu — bierze udzial w wyzysku klas pracujacych (zyje na
zwyzce dochodu). Od dziecka wpaja si¢ mu egalitaryzm, a tymczasem, gdy od-
nosi si¢ do samego siebie, zauwaza, ze przywilej wiedzy, jaki jest jego udziatem,
daje mu pewna wladzg¢ spoteczna. Jego pracy przyswieca idea uzytecznosci dla
wszystkich, bez uwzgledniania podziatu na grupy, klasy spoteczne, ,,wynajduje
dla wszystkich” ~ gdy tymczasem skutek jest taki, ze ,,uprzywilejowane war-
stwy spoteczne kradng spoteczna uzytecznos¢ ich odkry¢™', przywlaszczaja je
sobie, co powoduje wzgledna pauperyzacjg klas pracujacych. A przede wszyst-
kim partykularystyczna ideologia klasy panujacej stoi w sprzecznosci z wol-
noscia i uniwersalnoscia badan naukowych, co sprawia, ze wiedza technika wie-
dzy praktycznej alienuje go: 1. cele jego pracy sa mu obce, 2. nie moze tych ce-
16w kwestionowaé (mys] naukowa moze by¢ uniwersalna tylko pod kontrolg'?).
Przed technikiem wiedzy praktycznej stoja wigc dwie mozliwosci — badz
bedzie on akceptowat panujaca ideologi¢ 1 angazowatl si¢ w nia (w zlej wierze,
dodajmy, gdyz skazujac siebie na odczuwanie sprzecznosci: uniwersalnos¢ ba-
dan podporzadkowuje on stuzeniu ideologii), badz tez sprzeciwi si¢ zinterioryzo-
wanej ideologii, ktora go uformowata, i byciu ,,Srodkiem do celdw, ktoérych nie
zna lub ktore zabronione jest mu kwestionowac”?, Wybdr tej drugiej mozliwosci
zmienia wiasnie technika wiedzy praktycznej w intelektualiste. Kim zatem jest
intelektualista? , Intelektualista jest wiec czlowiekiem, ktory uswiadamia sobie
opozycj¢ — w sobie i w spoleczenstwie — migdzy badaniem [...] prawdy a ideo-
logiq panujaca”'*. Zdanie sobie sprawy z tej sprzecznosci pojawia si¢ u niego na
poziomie zawodowym i — jak zauwaza Sartre — jest ono jednoczesnie zauwaze-
niem fundamentalnej sprzecznosci spoteczenstwa (konflikty klasowe), a takze
sprzecznosci, w jakiej tkwi klasa panujaca — , konfliktu migdzy prawda, ktorej

! Ibid., s. 235.
12 Por. ibid., s. 234.
1 Ibid., 5. 236.

- 4 Ibid., s. 238.
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si¢ domaga dla swego przedsigwzigcia, a mitami, wartosciami i tradycjami, ktore
podtrzymuje i ktérymi chce zarazi¢ inne klasy, by zapewni¢ sobie hegemoni¢™"’.
Intelektualista jest wiec historycznym wytworem rozdartego spoteczenstwa, stad

tez, pisze Sartre, ,,Zadne spoteczenistwo nie moze skarzy¢ si¢ na swych intelektu-
alistow, nie oskarzajac samego siebie, bo ma ono takich intelektualistow, jakich
samo tworzy”'6.

Intelektualista chce rozwiazaé owa sprzeczno$é, a poniewaz tkwi ona nie
tylko w nim samym, ale i jest podstawg spoteczenstwa, ktdre go zrodzito, stad
przedmiot jego badania jest dwojaki: on sam — jako usytuowany w spoteczen-
stwie intelektualista i samo spoteczenstwo, ktore w pewnym momencie swego
historycznego rozwoju wylonito z siebie intelektualistow. Aby jednak orzec co-
kolwiek o spoteczenstwie (ktore postrzega przede wszystkim jako teren walki
grup, klas spofecznych), badanie jego musi przejs$¢ przez jego wlasna jednostko-
wosé (ktdra rowniez jawi mu si¢ jako podlegajaca konfliktowi); a to uswiadamia
mu, ze — jak mowi Sartre — cztowiek nie istnieje, cztowiek ,,jest do zrobienia"’.
A poniewaz ,jego celem jest urzeczywistnienie [...] podmiotu i odkrycie zasad
spoleczenstwa, ktore go zrodzito”, to ,.chce on wytworzyc¢ [...] w sobie i innych
prawdziwg jedno$¢ osoby, odzyskanie przez kazdego celow, jakie przyswiecaja
jego pracy [...], zniesienie alienacji, rzeczywista wolnos¢ mysli”'8. Jasne si¢ za-
tem staje, ze glowne zadanie intelektualisty ma polega¢ na usunigciu sprzeczno-
Sci, ,,zrobieniu cztowieka”, jak i spoteczenstwa (uniwersalno$ci) w ich jednosci.

Chcac badaé spoteczefistwo, intelektualista nie moze stawiaé siebie poza
nim. Nie moze go zrozumie¢, umieszczajac sie z dala od niego, na przyklad pa-
trzac na nie z punktu widzenia przyszlo$ci. Zdaniem Sartre’a intelektualista moze
ujaé spoleczefistwo, w jakim zyje, jedynie wtedy, gdy przyjmie w tej kwestii
punkt widzenia najbardziej poszkodowanych (tj. klas pracujacych), gdyz jest to
mozliwie najbardziej obiektywny punkt widzenia. Poniewaz za$ konflikt, jaki
W nim tkwi, jest ,,pojedynczym wyrazeniem obiektywnych sprzecznosci’?, to
solidaryzuje si¢ on z ludzmi pochodzacymi wiasnie z klas wyzyskiwanych (pra-
cujacych), bowiem system — tak jemu, jak i proletariuszom — kradnie cele ich

1S Ibid.
16 Tbid.
7 Ibid., s. 242.
% 1bid., s. 243.
¥ Ibid,, s. 248.
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pracy, klasa panujaca robi z nich $rodki do celéw, ktore sa im obce i ktorych
oceny im zakazuje.

Na czym jednak zasadza si¢ zaangazowanie intelektualisty?

Przede wszystkim na odstanianiu, demaskowaniu, probie analizy czy tez
zdania sprawy ze wspolczesnych mu wydarzen. ,,Natura jego sprzeczno$ci zmu-
sza go do angazowania si¢ we wszystkie konflikty naszych czaséw”, a poniewaz
,,wszystkie one — konflikty klasowe, narodowe czy rasowe — sa poszczegdlnymi
skutkami ucisku poszkodowanych przez klas¢ panujaca™, stad jego zaintereso-
wanie i troska kierowa¢ si¢ ma ku klasom wyzyskiwanym, proletariatowi. Wi-
nien on uzywac swej wiedzy (jest przeciez ciagle technikiem wiedzy praktycznej)
w celu podniesienia kultury ,,ludowej”, przyczynia¢ si¢ do wyksztalcenia w kla-
sach pracujacych (gdyz one same nie mogg ich wytworzy¢) specjalistow wie-
dzy praktycznej. Winien on przylacza¢ si¢ do dzialania klas poszkodowanych,
nie: osadza¢ owo dziatanie, popycha¢ do niego czy kierowa¢ nim, a wigczy¢ si¢
w nie. Dopiero pdzniej bedzie moght mowic o sensie tej praxis, wyjasniac jej
nature, cele, skutki. Cho¢ nigdy nie zostanie zasymilowany z klasg poszkodowa-
na®', ma za zadanie by¢ jej teoretykiem, pracowaé w jej obronie, sta¢ na strazy,
niejako chronic¢ ja przed klasa wyzyskujaca. Musi on takze pomoc proletariatowi
w ukonstytuowaniu swiadomosci klasowej*. Ponadto, jak twierdzi Sartre, jego
zadaniem jest zwalczanie wszelkich ideologii (,,obnazajac przemoc, jaka one
maskuja lub uzasadniaja™?’) oraz stanie na strazy historycznych celow, do kto-
rych daza masy.

Wedhlug Sartre’a intelektualista zaangazowany nie moze by¢ idealista — chod
dziata w imig jakiego$ systemu wartosci, w ktorym wolno$¢ i rownos¢ wszyst-
kich zajmuja pierwsze miejsce — to jednak okiem realisty musi patrze¢ na Swiat
i zdawac¢ sprawg z realnych skutkow, konsekwencji wydarzen, planéw, przed-

20 Ibid., s. 247 (i poprzednia).

2t Stad zwie Sartre intelektualiste martyrem, gdyz pomimo tego, ze dziata on na korzy$¢ klas
poszkodowanych, nie zostanie nigdy przez nie wchlonigty, nie moze stac si¢ ich cztonkiem, wigcej
nawet — bedzie spotykat si¢ z nieufnoscia robotnikéw, widzacych w nim tylko mieszczanina, kt6-
rym faktycznie jest. Z drugiej strony za$ bedzie rowniez podejrzanym dla klasy rzadzacej, wiadzy,
gdyz stajac sig¢ intelektualista, kwestionuje jej ideologig, ,,kasa reke, ktora go karmi”. Intelektualista
jest wigc zawsze skazany na cierpienie i samotnosc.

2 [...] dana klasa nie moze uzyska¢ §wiadomosci klasowej, jesli nie patrzy na siebie rownocze-
$nie od wewnatrz i z zewnatrz, czyli jesli nie korzysta z pomocy z zewnatrz. Wiasnie do tego stuza
wiecznie zdeklasowani intelektualisci” (J.-P. Sartre, Czym jest literatura?, [w:] Czym jest literatu-
ra? Wybor szkicow krytycznoliterackich, przet. Janusz Lalewicz, Warszawa 1968, s. 239).

2 ].-P. Sartre, Plaidover pour les intellectuels, op.cit., s. 248.
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siewzie¢. W celu swej pracy (prawda, wiedza, wolno§¢ mysli) — jako technika
wiedzy praktycznej — winien jednak widzie¢ cel wszystkich ludzi, tj. przysztos¢
czlowieka.

Jego zadanie nie moze si¢ jednak ogranicza¢ do moralizatorstwa, ba, nie
musi on nawet ocenia¢. Jego zaangazowanie ma by¢ w pierwszej mierze ukazy-
waniem prawdy o wspdtczesnym mu $wiecie. Stad tez glowna role intelektualisty
upatruje Sartre w byciu $§wiadkiem epoki, w jakiej zyje. A jako taki ma on spo-
wodowac, ze spoteczenstwo u§wiadomi sobie siebie. Zatem jego zaangazowanie
przejawiac si¢ musi w spelnianiu obowiazku ,,wyrazania spoteczefistwa nie ta-
kim, jakim ono bgdzie w oczach przysztego historyka, ale takim, jakim moze ono
by¢ dla siebie samego™.

Dotrzymywanie kroku swoim czasom, przedstawianie wspolczesnej rze-
czywistosci, zrywanie zaslon tajemnicy i demaskowanie mistyfikacji stojacych
za codziennymi wydarzeniami naszego zycia, zaangazowanie w $wiat dzisiejszy,
uswiadamianie go spoteczenstwu — takie zadania uznaje Sartre za obowiazkowe
dla kazdego intelektualisty. Dlaczego jednak pisarzy postanawia (sam — tworca
licznych powiesci i dramatéw) obarczy¢ najwigksza odpowiedzialnoscia za ich
intelektualizm? Ot6z, pisarz, zdaniem Sartre’a, winien by¢ widzem i ,,detekty-
wem” swej epoki w sposob szczegdlny, gdyz ,.nie jest on intelektualista przez
przypadek, ale z istoty”? (intelektualista rodzi si¢ ze sprzecznosci migdzy uni-
wersalnymi wymogami swego zawodu a partykularnymi wymogami klasy pa-
nujacej, ktora to sprzeczno$é probuje on usunaé, natomiast sama istota zawodu
pisarza jest pozostawanie na terenie tej sprzecznosci i ukazywanie jej), zatem
jego zaangazowanie bedzie czyms glebszym jeszcze niz zaangazowanie intelek-
tualisty.

Pisarz w powszechnym mniemaniu, jak zauwaza Sartre, to ,ktos, kto ma
co$ waznego do powiedzenia”*. Ale skoro tak, to czemu do tego celu wybiera
on jezyk potoczny, ktdry jest tak wieloznaczny i niejasny? Wskazujac na dezin-
formujacy aspekt jezyka potocznego, Sartre odpowiada: ,Jesli adoptuje on je-
zyk potoczny, to nie dlatego, ze jezyk ten moze przekazywac jakas wiedze, ale
takze dlatego, Ze jej nie przekazuje™, bowiem tym, co chce nam powiedzieé
autor dziefa literackiego, jest co$ niepojeciowego, niewymawialnego. Tym, co

# Ibid., s. 260.

% Ibid., s. 281.

* Por. ibid., s. 265.
7 Ibid.



82 Katarzyna Bartosiak

komunikuje nam prozaik za pomoca nieostrych terminow jgzyka potocznego, jest
pewne milczenie, pewna ,,milczaca nie-wiedza”. Co to znaczy? I co zatem mozna
uznaé za przedmiot literatury?

Dla Sartre’a przedmiotem literatury jest byt-w-$wiecie, czyli ,.kondycja
ludzka na jej radykalnym poziomie™?, a to oznacza, Ze ksiazka ,,musi zaswiad-
cza¢ o tym paradoksie, jakim jest czlowiek w $wiecie, nie dostarczajac poznan
dotyczacych ludzi (to czyniloby z autora jakiegos psychologa amatora, socjologa
amatora itd.), ale obiektywizujac i subiektywizujac jednoczesnie bycie-w-$wie-
cie, w-tym-$wiecie, jako konstytutywna i niewypowiadalna relacje wszystkich
do calosci i do kazdego™.

Pisanie to wedlug Sartre’a pewien apel — apel do czytelnika o wspotprace.
Czytana ksiazka jest bowiem na nowo tworzona przez czytajacego, ktorego autor
dziela traktuje jako wolnos$é*. ,, Autor pisze zatem, by odwotaé si¢ do wolnosci
czytelnikow i domaga si¢ jej, aby jego dzielo zaistniato™'. Pisarz i jego czytel-
nik pozostaja wzgledem siebie w relacji wielkodusznosci — uznajg siebie nawza-
jem za wolnosci. Stad pisanie mozna okresli¢ nastgpujaco: ,,tworcza wolnosé
[...] zwraca si¢ do twodrczej wolnosci czytelnika i pobudza go do ponownego
tworzenia dziela przez czytanie”, a takze, co wazne, ,,do uj¢cia w sposéb wolny
jego [czytelnika] wlasnego bytu-w-§wiecie™?. Autor poprzez ksigzke zaprasza
bowiem czytelnika do podjgcia si¢ jego wlasnego zycia, do ujmowania siebie
jako jednosci pojedynczosci i uniwersalnosci®®. Warto przy tym pamigtaé, ze
publicznos$cia pisarza nie jest nigdy jakis czytelnik uniwersalny, ale czytelnik
zakorzeniony w tym samym, co autor, spoleczenstwie, wywodzacy sie z tej samej
kultury, wraz z jej obyczajowoscia, $wiatopogladem.

Pisanie jest takze 1 przede wszystkim odstanianiem — z jednej strony $wia-
ta, z drugiej samego autora, zatem tym, co ksigzka odstania, jest kazdorazowo
,»,smak epoki, smak danego momentu historycznego, taki, jakim jawi si¢ on ja-
kiej$ osobie [autorowi], uformowanej przez historie”. I tu wlasnie szuka¢ nam
trzeba odpowiedzi na pytanie o zaangazowanie pisarza. Na czy wiec ono polega?

3 bid., s. 270.

* Ibid., s. 273.

30 Nie pisze si¢ dla niewolnikéw” (J.-P. Sartre, Czym jest literatura?, op.cit., s. 208).
3 Ibid., s. 196.

2 J.-P. Sartre, Plaidoyer pour les intellectuels, op.cit., s. 273.

3 Por. ibid.

* Ibid,, s. 277.
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Otoz, pisarz jest zaangazowany, gdy ma §wiadomos¢ i dba o to, by jego ksiazki
byty obrazem czasow, w jakich zyje, odzwierciedleniem waznych wspdtczes-
nych wydarzen, srodowiska, w ktérym autor egzystuje.

Pisarz, ,,cokolwiek by uczynil, jest »wrobiony«, pochwycony i napigtno-
wany nawet w swym najodleglejszym ukryciu™*
chcemy, by mocno trzymat si¢ swojej epoki™®. Nie jest mu dane si¢ schowac
inie reagowac, ale powinien sobie zdawac sprawe z tego, Ze ,,jest w swojej epoce

, @ poniewaz ,,nie moze uciec,

w sytuacji; kazde jego stowo ma oddzwigk. Kazde milczenie takze™’. A to zno-
wu sprawia, ze jest on obarczony odpowiedzialnoscia za swoje dzieta. Tak wigc
autor zyjacy w dobie broni atomowej, a niepiszacy o niej w jakis sposob, opisuje
pewien Swiat abstrakcyjny, nieprawdziwy, jest zatem szarlatanem lub Zartowni-
siem. Zreszta, zauwaza Sartre, nie musi on wprost pisa¢ o bombie, by daé swia-
dectwo o swoich czasach — wystarczy, by ze stron jego dzieta bila jaka$ niejasna
trwoga’®.

Co wigcej, pisarz zaangazowany musi mie¢ §wiadomos$¢, ze odstanianie
$wiata, jakiego dokonuje poprzez swe dziela, ma zarazem na celu prébe zmiany
tego $wiata, bowiem ,,odstania¢ to zmieniac¢”, a ,,nie mozna odstaniaé, nie pro-
jektujac zmiany”¥. Musi on jednoczesnie uczyé czytelnikow odpowiedzialnosci
za to, co im ,,obnazy!”, tzn. ,,ma za zadanie uczyni¢ tak, zeby kazdy musiat znac
$wiat i zeby nikt nie mégt uzna¢ si¢ za niewinnego™.

¥ J.-P. Sartre, Prezentacja ,, Temps Modernes”, [w:] idem, Czym jest literatura? Wybor szkicow
krytycznoliterackich, op.cit., s. 137.

3 Ibid., s. 133. Sartre, jak zwraca uwagg T.M. Jaroszewski, krytykuje dwa rodzaje proby uciecz-
ki od pisarstwa zaangazowanego — ,.estefyzm wyrazajacy si¢ w »sloganie sztuka dla sztuki« i tra-
dyeyjny realizm strojacy si¢ w pidrka »naukowego obicktywizmu«” (T.M. Jaroszewski, Propozycja
krytyki egzystencjalnej, [w:] 1.-P. Sartre, Czym jest literatura?, op.cit., s. 6). Zaréwno estetyzm, jak
i realizm uznaje on za ,,pokus¢ nicodpowiedzialno$ci”, wszakze tylko pokusg, gdyz odpowiedzial-
noéci za swe dzielo pisarz unikna¢ nie moze.

37 1.-P. Sartre, Présentation, ,,Les Temps Modernes”, n° 1 (1945), s. 5. 1 bez wzglgdu na to, czy
~bedziemy [pisarze — K.B.] niemi i cisi jak kamienie, nawet nasza biernos$¢ bedzie jakims$ dziata-
niem” (ibid., s. 4).

38 Por. J.-P. Sartre, Plaidoyer pour les intellectuels, op.cit., s. 280.
% J.-P. Sartre, Czym jest literatura?, op.cit., s. 174.
4 Ibid., s. 175.
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Pisarz musi zatem angazowaé si¢ w sprawy aktualne, tworzy¢ dla sobie
wspotczesnych, ,,pisa¢ dla swojej epoki”™'. Troszczy¢ si¢ nie o swa stawe i nie-
smiertelnos¢, a o przysztos¢ epoki, w ktorej zyje, ,,ograniczong przysztosé, ktora
ledwie si¢ od niej odroznia, bo epoka — to, podobnie jak cztowiek, przede wszyst-
kim przyszto$¢. Tworza ja jej aktualne zajecia, jej przedsigwzigcia, krotko- lub
dhugoterminowe projekty, jej bunty, walki, nadzieje™?. Jego zamiarem musi by¢
wywolanie pewnych zmian w spoteczefistwie i polepszenie spotecznego potoze-
nia czlowieka, a takze proba calosciowego ujgcia cztowieka, powiedzenia praw-
dy o czlowieku, tj. o czlowieku, ktory jest-w-Swiecie, stworzonym przez spote-
czenstwo, usytuowanym w danej klasie, grupie spotecznej, wolnym.

A sam Sartre? Czy jego zycie dawato swiadectwo jego stowom, jego pogla-
dom? Czy mozemy go nazwa¢ intelektualista zaangazowanym?

Nazwisko Sartre’a najczesciej i nie bez powodu zestawiane jest z nazwi-
skiem de Beauvoir (Simone), z ktdra — kontrowersyjny (nigdy nie zostali mat-
zenstwem, publicznie przyznawali si¢ do posiadania innych kochanek i kochan-
kow) i niemal legendarny — zwiazek Iaczyt go do konca zycia. Nie wypada zatem
pomina¢ tu milczeniem tak znaczacej osoby w zyciu i dziatalnosci Sartre’a, jego
,Imorganatycznej zony”.

Ich historia bierze swdj poczatek okoto roku 1929, kiedy jako studenci pre-
stizowej Ecole Normale Superiéure, przedstawieni sobie przez wspdlnego znajo-
mego, postanawiaja przygotowywac si¢ razem do agrégation — egzaminu wien-
czacego ich edukacje. Egzamin ustny przynosi triumf obojgu — Sartre zajmuje
miejsce pierwsze, de Beauvoir drugie. Agrégation w zakresie filozofii i literatury
upowaznia ich do peienia zawodu nauczyciela i odtad — tuz po odbytej przez
Sartre’a stuzbie wojskowej w Saint-Cyr (jednostka meteorologiczna) — Sartre
1 de Beauvoir ucza w réznych francuskich liceach (Sartre w liceum Francisz-
ka I w Hawrze, pdzniej w liceum Pasteura w Laon, Beauvoir w liceach w Mar-
sylii i Rouen, potem w liceum Moliera w Paryzu), bedac zreszta bardzo lubiany-
mi wyktadowcami, wokdt ktoérych zawsze formowala si¢ grupka uczniow-wiel-

41 Pisa¢ dla epoki to nie odzwierciedlac ja w sposéb bierny, to cheieé ja utrzymac lub zmienic,
a wigce przekroczy¢ ku przysztoéci, a ten wlasnie wysitek zmieniania jej gigboko nas w niej osadza,
nie redukuje si¢ ona bowiem nigdy do martwej calo$ci przyrzadéw i zwyczajow, jest w ruchu,
ciagle siebie sama przekracza, w niej pokrywaja si¢ $cisle konkretna terazniejszos$¢ i zywa przy-
sztos¢ wszystkich ludzi, ktérzy ja tworza” (J.-P. Sartre, Ecrire pour son époque, ,Les Temps
Modernes”, n° 33 (1948), s. 2118.

42 J.-P. Sartre, Prezentacja ,, Temps Modernes”, op.cit., s. 139.
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bicieli. W tym samym czasie stawiajq pierwsze kroki pisarskie, szlifuja swe
poglady filozoficzne, duzo podrézuja, zawieraja przyjaznie, romansuja, starajac
si¢ — wbrew odleglosci, okolicznosciom, ,,mitosciom przygodnym” — spedzaé ze
soba jak najwigcej czasu i bedac dla siebie wzajemnie ,,mitoscia konieczng™*.

Ten idylliczny czas przerywa wojna. Wojna, w wybuch ktorej zadne z nich
nie wierzylo, ktorej ci anarchistyczni i apolityczni indywidualisci nie potrafili
sobie wyobrazi¢, a ktora przeciez stata si¢ punktem zwrotnym w ich postrzeganiu
kwestii zaangazowania. W swych Pamietnikach de Beauvoir wspomina: ,,nasz
indywidualizm byl hamulcem dla naszej »postgpowosci« i trwaliSmy w posta-
wie, ktora [...] pozwolita nam tylko odgrywaé rolg swiadkow”#. Oceniajac ich
polityczng ignorancj¢ tych mtodzienczych lat, przyznaje: ,,Co wobec tego miato
warto$¢ w doswiadczeniu, o ktorym tu opowiadam? Niekiedy wydaje mi si¢ ono
tak skazone niewiedza i obluda, ze ten okres mojej przesztosci wzbudza we mnie
tylko zto$¢”*, Zadne z nich nie potrafito i nie chciato pojaé tego, co nieuchronnie
nadchodzito. Pod koniec sierpnia 1939 roku, spedzajac wakacje z de Beauvoir,
Sartre pociesza jedna ze swoich kochanek:

Nie wierzg¢ w wojneg. Oczywiscie listem tym ryzykuje, Ze otrzymasz go w momen-
cie, gdy zostanie ogloszona powszechna mobilizacja. Niemni¢j cheg Ci powie-
dzieé, ze nie sadze, by do tego doszlo*'.

Sartre do ostatniej chwili nie godzil si¢ z faktami, jeszcze w przeddzien ataku
Niemcow na Polske, pisal:

4 Niektdre z ich uczennic byty ich wspdlnymi kochankami (Olga Kosakiewicz, Bianka Bienen-
feld, Natalia Sorokina), ktére wraz z innymi ich podopiecznymi (Jacques Bost, Lionel de Roulet)
staly si¢ poZniej czgscig tzw. Rodziny.

# Sartre i de Beauvoir zawarli ze sobg niepisany uklad, ktéry obowiazywat ich dobrowolnie az
do $mierci Sartre’a. ,,Chodzilo o to, by moc na siebie zawsze liczy¢ w sytuacjach kryzysowych,
a wigc jesli jedno z nich potrzebuje drugiego, to trzeba si¢ stawié. Po drugie: ma to by¢ zwigzek
najwazniejszy, konieczny, ale nie wykluczajacy innych, przygodnych milosci. Po trzecie: catkowita
otwarto$¢. Nie tylko nie wolno si¢ oszukiwaé, ale nalezy informowac partnera o wszystkim, co
dotyczy naszego zycia intymnego” (A. Nasilowska, Jean Paul Sartre i Simone de Beauvoir. Pary,
Krakéw 2006, s. 47-48).

4S. de Beauvoir, W sile wieku, przet. H. Szumanska-Grossowa, Warszawa 1964, s. 266.
% Tbid., s. 362. '

47 J.-P. Sartre, Witness to my Life. The Letters of Jean-Paul Sartre to Simone de Beauvoir, 1926—
1939, London 1994, s. 223 (list do Louise Védrine z poznego sierpnia; prawdziwe imig i nazwisko:
Bianka Bienenfeld).
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To niemozliwe, by Hitler myslat o rozpoczgciu wojny, biorac pod uwage umystowy
stan ludno$ci niemieckiej. To blef. By¢ moze dojdzie do powszechnej mobilizacji,
ale w tym momencie przypomng Ci zdanie [...] ,,mobilizacja to nie wojna”™*.

Jednakze wbrew przewidywaniom Sartre’a wojna wybuchta i 1 wrze$nia
ogloszona zostata w Paryzu mobilizacja. Sartre Zegna si¢ zatem z de Beauvoir,
starajac si¢ ja przekonac, ze bardziej niz niebezpieczenstwa boi si¢ nudy: jest
rezerwisty, przydzielonym do czteroosobowej grupy meteorologéw 70. Dy-
wizji Piechoty, stacjonujacej w Alzacji. ,,Okres od wrzesnia 1939 do maja
1940 roku we Francji nazywano »dziwna wojna« (drdle de guerre). [...] Fran-
cuzi [...], wbrew traktatowi podpisanemu z Polskg nie podje¢li powazniejszych
dziatan ofensywnych™. Pomimo tej francuskiej ,,stagnacji” i praktycznie braku
obowiazkow wojskowych (pomiary pogody dokonywane dwa razy dziennie),
Sartre’owi nie doskwiera nuda — konczy pierwszy tom powiesci (Drogi wolno-
sci), notuje przemyslenia w swoim wojennym dzienniku (wydany posmiertnie
jako Carnets de la dréle de guerre), co dzien pisze listy do de Beauvoir i in-
nych, a takze przygotowuje swe najbardziej znane dzieto filozoficzne L Etre et
le Néant. W swej korespondencji niejednokrotnie przyznaje, ze w czasie wojny
ma wigcej czasu i dogodniejsze warunki do pisania niz jako cywil, ze czuje sig
trochg jak na sielankowych wakacjach na wsi, czy ,,w obcym kraju, ktory mam
zamiar krok po kroku zbada¢”* i wciaz twierdzi, ze ,,fantomowa wojna” szyb-
ko si¢ zakonczy (,,Naprawdg nie sadzg¢, by wojna potrwata dhugo: rok, najwyzej
poéttora. Bytbym zdumiony, gdyby przeciagneta si¢ na dwie zimy™'). Zdaje sobie
jednak sprawg, Ze po wojnie juz nic nie bgdzie takie samo. Po dlugim oczekiwa-
niu dostaje wreszcie parodniowa przepustke i przybywa do Paryza. Spotyka si¢
z de Beauvoir i przedstawia jej swa nowa filozofie, w ktdrej duze znaczenie bg-
dzie odtad odgrywa¢ poj¢cie zaangazowania. Jak wspomina de Beauvoir

Sartre duzo myslat o tym, co bgdzie po wojnie; postanowil nie trzymac si¢ diuzej
z daleka od zycia politycznego. Jego nowa etyka, oparta na pojeciu autentyczno-
§ci, ktora starat si¢ wprowadzaé w czyn, wymagata, by cztowiek ,,wziat na siebie”
sSWoja ,,sytuacje”; a moze to uczynic przekraczajac ja zaangazowaniem si¢ w dzia-
fanie: kazda inna postawa byta ucieczka, pustym uroszczeniem, maskarada oparta

# Ibid., s. 225 (list do Louise Védrine, 31 sierpnia 1939).

* A. Nasitowska, Jean Paul Sartre i Simone de Beauvoir, op.cit., s. 118.

50 J.-P. Sartre, Witness to my Life..., op.cit., s. 240 (list do de Beauvoir, 9 wrzesnia 1939).
5! Ibid., s. 306 (list do de Beauvoir, 21 pazdziernika 1939).
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na zlej wierze. Jak widaé, dokonata si¢ w nim powazna przemiana, a takze i we
mnie, 1 natychmiast zgodzilam si¢ na jego poglad®.

W maju 1940 roku Niemcy wkraczaja do Francji, w nastgpnym miesigcu
Wilosi nacieraja na poludnie Francji; w tym samym czasie de Beauvoir otrzymuje
notatke¢ od Sartre’a, ze trafit do niewoli (21 czerwca — w dniu swoich trzydzie-
stych piatych urodzin i w przeddzien zawieszenia broni). Parg miesi¢cy pdzniej
zostaje przeniesiony do niemieckiego obozu w Trewirze (stalag XII D), w marcu
1941 roku zostaje z niego zwolniony: w nazistowskich obozach zaczgto zwal-
nia¢ cywili nienadajacych si¢ do stuzby wojskowej. Sartre zdobyt sfatszowane
dokumenty 1 ,,przed komisja wojskowa z wielkim zaangazowaniem odegrat rolg
na wpdt §lepego, eksponujac bielmo na oku i narzekajac na czgste zawroty glo-
wy”53.

Odtad Sartre staje si¢ prawdziwym intelektualista zaangazowanym i posta-
wa taka, ktora ,,zarazit” de Beauvoir, bgdzie go charakteryzowata do konca zycia.
Jak wspomina de Beauvoir:

okazalo sig, ze wrocit do Paryza nie po to, Zeby si¢ cieszy¢ swoboda, ale zeby
dziataé. ,,Jak?” — zapytalam go, oszolomiona; byliSmy tacy samotni, tacy bezsilni.
Ot6z, wlasnie, odpowiedzial mi, trzeba t¢ samotnosé przetamad, taczy¢ sig, orga-
nizowaé opor*,

W okupowanym Paryzu pojawiaja si¢ Niemcy. By podja¢ prace, trzeba pod-
pisa¢ oswiadczenie, ze nie nalezy si¢ do masonerii oraz nie jest si¢ zydowskiego
pochodzenia — de Beauvoir takie o§wiadczenie podpisala, by méc kontynuowaé
pracg nauczycielki filozofii w liceum Camille-Sée. Sartre’a to oburza, podobnie
Jjak robienie przez de Beauvoir zakupdw na czarnym rynku, czego jej zabrania.
Postanawia dziata¢, skutkiem czego powoluje do zycia organizacje Socjalizm
i Wolnos¢, skupiajaca bylych uczniow Sartre’a i de Beauvoir oraz ich kolegow
z czaséw Ecole Normale (m.in. Merleau-Ponty, Bost, Desanti). Gtéwnymi celami
grupy, ustanowionymi na tajnych spotkaniach, staja si¢: nawiazanie kontaktow
z innymi grupami ruchu oporu, praca informacyjna, a takze przygotowanie przy-
szlosci — jesli zwycigza demokracje, lewica bedzie potrzebowata nowej doktryny,

32 S. de Beauvoir, W sile wieku, op.cit., s. 428.

3 H. Rowley, Téte a téte. Opowiesé o Simone de Beauvoir i Jean-Paulu Sartrze, przet. J. Kalin-
ska, Warszawa 2006, s. 151.

3 S. de Beauvoir, W sile wieku, op.cit., s. 476.
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,2dyby Niemcy wojne wygraty, naszym zadaniem bedzie, by przegraly pokdj”™.
Probujac skontaktowaé si¢ z innymi grupami ruchu oporu ze strefy nieokupo-
wanej oraz zwerbowac do grupy wielkich pisarzy (Malraux czy Gide), latem 1941
i 1942 roku Sartre i de Beauvoir potajemnie i na kradzionych rowerach prze-
kraczaja lini¢ demarkacyjna. Podroz ta jednak niewiele data, a po powrocie do
Paryza okazalo sig, ze wigkszos¢ grup si¢ rozpadta. Sartre podejmuje wigc pracg
w liceum Concordeta, nie rezygnujac z walki pidrem — pisze dla podziemnego
,Combat” i ,La France Libre”, wystawia sztuki: majac na uwadze, ze sztuka
dotyczaca okupacji nie przejdzie przez niemiecka cenzure, przemyca przestanie
o koniecznosci oporu, osadzajac histori¢ Much w czasach starozytnej Grecji. Co
si¢ tyczy sztuki Przy drzwiach zamknigtych, jej haslo przewodnie: ,,Piekio to
inni” miato by¢ odczytywane podobnie do motta Medalionow Zofii Natkowskiej
»~Ludzie ludziom zgotowali ten los”.

W 1943 roku zostaje wydany najwazniejszy traktat filozoficzny Sartre’a
L’Etre et le Néant, a takze powiesé¢ de Beauvoir L Invitée, stajac si¢ od razu po-
waznym kandydatem do Nagrody Goncourtéw. Od poczatku 1943 roku nalezy
Sartre do — tajnej wowczas — ,,Conseil National des Ecrivans” (Ogélnokrajowa
Rada Pisarzy) i ,,Conseil National du Théatre” (Ogolnokrajowa Rada ds. Tea-
tru) oraz jest jednym ze wspoltworcow wpltywowego pisma ,,.Les Lettres Fran-
caises”. W 1944 roku zasiada w jury (obok Camusa, Malraux i Queneau) przy-
znajacym literacka Nagrodg Pléiade. Przez dlugi czas probuje nawigzaé kontakt
z komunistycznym ruchem oporu, jednak komunisci nie ufaja nikomu spoza partii,
a zwlaszcza ,,drobnomieszczanskim intelektualistom”. Ponadto wydawane ksiaz-
ki i wystawiane dramaty Sartre’a, jak i shuchy, ze czytal Heideggera (ktéry byt
zwolennikiem nazizmu), sprawiaja, Ze komunisci maja Sartre’a za szpiega, ktory
wydostat si¢ z obozu dzigki kolaboracji i donoszeniu na dziataczy francuskiego
podziemia.

To wlasnie w okupowanym Paryzu zaczyna si¢ ,,legenda” Sartre’a i de Beau-
voir. Sami bedac coraz bardziej poczytnymi i znanymi pisarzami, filozofami, po-
znaja wielu stawnych ludzi, stanowiacych dwczesna francuskg elitg artystycznag
(Picasso, Marr, Giacometti, Greco, Bataille, malzenstwo Leiriséw oraz Vianow).
Zaprzyjazniajac si¢ z nimi, organizuja szalone fiestas — trwajace do rana imprezy
(zwazywszy na fakt obowiazujacej godziny policyjnej, nie optacato si¢ konczy¢
przyjecia zbyt wczesnie, za$ wyjscie na ulicg po godzinie 22 bylo zbyt niebez-
pieczne), mocno zakrapiane alkoholem, czasem narkotykami, z tafncami, wyghu-

> Ibid., s. 479.
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pami, ktérym towarzyszyly jednak nie tylko kwitnace romanse, ale i filozoficzne
debaty. Prawdopodobnie rezultatem jednej z takich fiestas byt pomyst Sartre’a na
stworzenie nowego pisma (,,Les Temps Modernes™), ktére wraz z przyjaciéimi
zalozyl w 1945 roku, ktérego zostat redaktorem naczelnym i w ktérym razem
z de Beauvoir publikowali niemal do konca zycia.

Jeszcze ,,pod koniec wojny stali si¢ w Srodowisku artystycznym Paryza bar-
dzo popularna para, mimo ze de facto parg nie bardzo juz byli”%. Zyskuja sobie
szacunek 1 stawg nie tylko przez swoje liczne dzieta, ale takze przez kontrower-
syjny styl zycia: bedac sobie wzajem ,,mito$cia konieczng” — nie sg juz kochan-
kami, wszgdzie widziani razem — romansuja z innymi, czgsto réwnie znanymi
postaciami 6wczesnej Smietanki artystycznej Paryza. W tym tez czasie powstaje
tzw. Rodzina, krag najblizszych przyjaciol, bylych uczniow, bytych i éwczes-
nych kochanek i kochankdéw, ktérych oboje az do $mierci utrzymywali (takze
finansowo).

Koniec drugiej wojny $wiatowej przynosi obojgu ogromny sukces i nie-
samowita, wspolna stawe:

Beauvoir i Sartre szybko zostaja zaszufladkowani jako ,,egzystencjalisci”. Jedno-
czesnie sg celebrities, jak i skandalem. Nagle wszystko, co si¢ z nimi wigze, jest
wielka nowina: kafejki, w ktorych pracuja, ich stroje, takséwki, jakie zamawiaja
[...], ich romanse™’.

W powojennym Paryzu zaczyna si¢ ,kult Sartre’a i de Beauvoir”, moda
na egzystencjalizm, ktéry po okrucienstwach wojny byt ,,jak powiew swiezego
powietrza: méwit o koszmarze i absurdzie ludzkiej egzystencji, jednoczesnie ob-
stajac przy wolnosci jednostki™®. Mtodzi wlaczaja ich ksiazki w ,,obowigzkowy
kanon”, zas Sartre’owski L Etre et le Néant staje si¢ dzietem kultowym. Wraz
z Sartre’em i de Beauvoir zaczyna obowiazywa¢ moda na jazz, czarng kawe,
wolng mitos¢, piwniczne kluby taneczne, filozoficzne dyskusje toczone w zady-
mionych kawiarniach (stynna Café de Flore — mekka egzystencjalistow, ktorej
renomg¢ wyznaczyli wlasnie Sartre i de Beauvoir). Rozpoczyna sig¢ ,,zlota epoka
Saint-Germain des Prés” (dzielnicy kawiar, wydawnictw i klubow, ktora zyska-
fa sobie wtedy miano ,,intelektualnej wioski”), era zazou, ktorej zasady i trendy

% A. Nasitowska, Jean Paul Sartre i Simone de Beauvoir, op.cit., s. 137.
37 C. Ascher, Simone de Beauvoir. A Life of Freedom, Brighton 1981, s. 34.
% H. Rowley, Téte a téte..., op.cit., s. 191.
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dyktuja Sartre, okrzyknigty ,,papiezem egzystencjalizmu”, i de Beauvoir, zwana
Notre-Dame de Sartre czy la Grande Sartreuse.

Od konca lat czterdziestych Sartre i de Beauvoir angazuja si¢ w wiele wspol-
czesnych im wydarzen, zas lata pigcdziesigte i sze$¢dziesiate obfituja w niezwy-
kta aktywnos¢ polityczng obojga. Bedac filozofami, literatami, nie ograniczali
si¢ jedynie do pisania, walki piérem. Ich zycie po wojnie $wiadczy o ogromnym
zainteresowaniu i zaangazowaniu w sprawy wspolczesnej im epdki. Poza licz-
nymi dzielami daja wiele wykladow, prelekcji, udzielaja wywiadow, podrézujac
po $wiecie, zapraszani na najprzerozniejsze spotkania, biora udzial w licznych
audycjach radiowych, konferencjach prasowych, dyskusjach, a wrgez staja sig
~-dwuosobowa spotka literacko-filozoficzna, reprezentujaca francuski egzysten-
cjalizm”. Wypada tu zaznaczy¢, ze cho¢ przez dhugi czas de Beauvoir uwazana
byta za ,,cien Sartre’a”, to od momentu ukazania si¢ w 1949 roku jej Drugiej pici,
okrzyknietej biblig feminizmu, jej nazwisko zaczyna sig¢ liczy¢ w nie mniejszym
stopniu niz nazwisko Sartre’a.

Jeszcze w 1948 roku zostaje Sartre jednym z przywodcow Rassemblement
Démocratique Révolutionnaire, ruchu gloszacego, ze ,,Europejczycy nie moga
da¢ si¢ traktowac jak pionki w rozgrywkach zimnej wojny i pozwalac, by targaty
nimi dwa wrogie mocarstwa — Stany Zjednoczone i Zwiazek Radziecki. Europe;j-
czycy pragna pokoju”®. Gdy w 1952 roku zimna wojna przybiera na sile, USA
atakuje Koreg Polnocna, wymuszajac na Francji kontynuowanie dziatan wojen-
nych w Indochinach, Sartre dochodzi do wniosku, ze Amerykanie s agresorami,
a Sowieci ,,stawiaja” na pokoj, za$ we Francji jedynie Parti¢ Komunistyczng ob-
chodzi los proletariatu. I chociaz ani Sartre, ani de Beauvoir nigdy nie nalezeli
do Francuskiej Partii Komunistycznej, przez dhugi czas ,kibicuja” jej cztonkom,
popieraja ja, opowiadajac si¢ — wbrew burzuazji — po stronie klasy robotni-
czej. Jak pisze H. Rowley, ,,W czasie, gdy wigkszos¢ intelektualistow zachod-
nich dystansowala si¢ do stalinizmu, Sartre pisat Communistes et la Paix — esej,
w ktérym odwaznie bral w obrong Parti¢ Komunistyczng. Przez nastgpne cztery
lata byt sympatykiem Partii Komunistycznej, nie zostajac jednak jej cztonkiem.
Argumentowal, Ze o ile robotnicy powinni wstgpowac¢ do partii, by broni¢ swych
interesdw, dla intelektualistow najwazniejsze jest zachowanie niezalezno$ci™™®'.
W latach piecdziesiatych i sze$édziesiatych Sartre i de Beauvoir odbyli kilka po-

¥ A. Nasilowska, Jean Paul Sartre i Simone de Beauvoir, op.cit., s. 200.
¢ H. Rowley, Téte a téte..., op.cit., s. 228.
¢ Ibid., s. 255.
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drozy do ZSRR, gdzie wystapili z odczytami i audycjami radiowymi. Ich popar-
cie dla komunizmu konczy si¢ jednak wraz z sowiecka interwencja na Wegrzech.
Od 1956 roku Sartre i de Beauvoir potgpia¢ beda agresywna polityke ZSRR.

Oboje popieraja pacyfizm, dazenia antywojenne. Jeszcze w 1952 roku
Sartre przystgpuje do Mouvement de la Paix (Ruchu Pokoju) i uczestniczy
w Swiatowym Kongresie Pokoju w Wiedniu. Sartre i de Beauvoir wystepuja tak-
ze przeciwko kolonializmowi francuskiemu i ,,do 1962 roku, to jest do momentu
proklamowania niepodlegtosci Algierii, Sartre uczestniczyt w wielu manifesta-
cjach i konferencjach demaskujacych tortury, terrorystyczne zamachy i egzeku-
cje dokonywane przez wojska francuskie”®. Podobnie jak Sartre, de Beauvoir
angazuje si¢ mocno w walke z francuskim kolonializmem — wraz z Giséle Halimi
broni ,.kobiet algierskich torturowanych brutalnie przez Francuzéw. Udato im sig¢
obudzi¢ zainteresowanie opinii publicznej dla mltodej Algierki, ktora, podejrza-
na o udzial w zamachu bombowym, byta bez zadnych watpliwosci torturowana
w wigzieniu”®. Owocuje to publikacja w ,,.Le Monde” (1962 r.) artykutu Dja-
mila Boupacha — bgdacego odwazna obrong tytutowej algierskiej muzutmanki,
a napisanego wspolnie z prawniczka Gisele Halimi. W 1960 roku Sartre i de
Beauvoir podpisujg ,,Manifest 1217, tj. ,,o8wiadczenie domagajace si¢ ,,prawa
do niepostuszenstwa [urzednikow panstwowych, wojskowych itd.] w wojnie al-
gierskiej”*, przez co narazaja si¢ ugrupowaniom prawicowo-nacjonalistycznym,
ale takze wigkszosci Francuzéw. Rodacy zaczynaja ich oskarzaé o ,antyfran-
cuskos¢”, thumy domagaja si¢: ,,rozstrzela¢ Sartre’a!”. Czujac si¢ banitami we
wlasnym kraju, oboje zmuszeni sa do ukrywania si¢ i ,,doszto nawet do tego, ze
w mieszkaniu Sartre’a dwukrotnie podtozono bomby; przypadek jedynie spra-
wil, ze pisarz ocalit zycie”. Gdy generat de Gaulle postanawia postawié¢ w stan
oskarzenia kilku sygnatariuszy ,,Manifestu 121, w mieszkaniu de Beauvoir Sar-
tre zwotuje konferencje prasowa, solidarnie thumaczac:

W momencie, gdy oskarzyli [rzad] trzydziestu sygnatariuszy, a nie pozostatych,
my, ci pozostali, znajdujemy si¢ w niezdrowej sytuacji i jeste$my zmuszeni opo-
wiedzie¢ si¢ przeciwko niej... Uzywaja dwojakich procedur” — kontynuuje — wo-
bec dwoch réwnie odpowiedzialnych grup ludzi, ktérzy manifest podpisali. Jest to

%2 H. Puszko, ,, By¢ Stendhalem i Spinozq...”" Szkic o filozofii Jean-Paula Sartre'a, Warszawa
1997, s. 18.

% A. Nasitowska, Jean Paul Sartre i Simone de Beauvoir, op.cit., s. 233.
8 P. Johnson, /ntelektualisci, przet. A. Piber, Poznan 1998, s. 316.

¢ H. Puszko, ,, By¢ Stendhalem i Spinozq...”, op.cit., s. 19.
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sytuacja catkowicie nieakceptowalna. Jesli ci ludzie zostang uznani winnymi, to
my takze jesteSmy winni. Jesli nie, cala sprawa powinna zosta¢ oddalona... Mowig
teraz prasie to, co powiedzialbym w sadzie: jestem jednym z tych, ktorzy stworzy-
li ten tekst i rozprzestrzeniali go w celu uzyskania podpiséw poparcia. Domagam
sie zatem, by postawiono mi zarzuty!%.

W odpowiedzi na to Sartre’owskie wystapienie, de Gaulle — stawiajac Sartre’a na
réwni ze znanymi francuskimi pisarzami, jak Villon, Voltaire, Rolland — stwier-
dza ostatecznie:

w swoich czasach ludzie ci [...] spowodowali wiele probleméw, ale co jest tutaj
istotne, to fakt, iz wciaz szanujemy ich wolno$¢ mysli i stowa, o ile nie kioci si¢
ona z prawami pafistwa i jednoscia narodu®’.

Poréwnujac Sartre’a do innego literata i mysliciela francuskiego, postanawia:
., Voltaire’a nie zamyka si¢ w wigzieniu! Przebaczam Voltaire’owi”. Zarzuty zo-
staja zatem odwolane, a poniewaz Sartre nie bedzie sadzony, inni réwniez nie
stang przed sadem.

Sartre i de Beauvoir — znani, kontrowersyjni, sygnatariusze ,Listu 1217,
»skandalisci”, ,,wywrotowcy”, przez jednych uwielbiani, przez innych uzna-
wani za ,,znienawidzone $wiadomosci naszych czaséw™® — wciagnigci zostajg
w niekonczacy si¢ wir wyjazdow i wycieczek po calym $wiecie. Zapraszani sa
do wzigcia udziatu w przer6znych konferencjach i odczytach — od Brazylii, przez
Stany Zjednoczone, Polske i Czechostowacje¢, Grecje, Hiszpanig i Wiochy, az po
Japonig, stajgc si¢ — jak okresla ich najbardziej znana biografka Sartre’a — ,,parg
antyambasadoréw™®, czy tez ,,para podrozujacych intelektualistéw z Zachodu,
ktérzy w roznych krajach szukaja wyjasnienh skomplikowanych problemow po-
litycznych™. W 1955 roku odbywaja podréz do komunistycznych Chin, cze-
go skutkiem jest ksiazka-reportaz de Beauvoir La Longue Marche, za$ w latach
szes¢dziesiatych odwiedzaja migdzy innymi Kube, Jugostawie i Egipt. Seria re-
portazy Sartre’a z tych wyjazdow — Huragan nad cukrem — byla (co czesto mu
wyrzucano) pochwata rewolucji kubanskiej, Sartre bowiem, od zawsze nastawio-

¢ A. Cohen-Solal, Sartre. A Life, London 1991, s. 429-430.
¢ Ten i nastgpny: ibid., s. 426.

% Od tytulu jednej z biografii Sartre’a (autorstwa Johna Gerassi) Jean-Paul Sartre: Hated
Coscience of His Century.

% Por. A. Cohen-Solal, Sartre, op.cit., s. 391-415.

" A. Nasitowska, Jean Paul Sartre i Simone de Beauvoir, op.cit., s. 234.
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ny antyamerykansko (potgpial interwencj¢ Stanow Zjednoczonych w Wietnamie,
uwazal Amerykandéw za nazistow), dal si¢ uwie$é entuzjastycznej atmosferze
~miodowego miesigca” rewolucji Fidela Castro.

Na poczatku 1964 roku zostaje wydana Sartre’a autobiografia Sfowa. Od
poczatku ksiazka cieszy si¢ sporym sukcesem, a 15 pazdziernika 1964 roku na
tamach ,,Le Figaro littéraire” ukazuje si¢ artykut oglaszajacy Sartre’a najwazniej-
szym kandydatem do literackiej Nagrody Nobla. Nastepnego ranka Sartre pisze
list do Szwedzkiej Akademii Literatury z ostrzezeniem, Ze nagrody nie chce i nie
przyjmie. Wiadomo$¢ ta dotarta do sekretarza Akademii, jednak zostata zigno-
rowana. 22 pazdziernika 1964 roku Nagroda Nobla zostaje oficjalnie przyzna-
na Sartre’owi. Tego dnia Sartre i de Beauvoir jak zwykle jedza obiad w jednej
z paryskich kafejek, gdy — ku ich zdziwieniu — do stolika podchodzi dziennikarz
i przekazuje im wiadomosci. Sartre postanawia nie wypowiada¢ si¢ na tamach
prasy, ukrywa si¢ w mieszkaniu de Beauvoir, jednocze$nie sktadajac oswiadcze-
nie, przekazane nastgpnie Szwedzkiej Akademii przez przedstawiciela wydaw-
nictwa Gallimard”. O$wiadczenie to pojawia si¢ takze w ,,Le Monde”, a pozniej
i w innych czasopismach. ,,Pisarz nie powinien robic z siebie instytucji — twierdzi
Sartre — a jego postawa wobec np. partyzantow w Wenezueli winna angazowac
tylko jego, a nie ludzi, ktérzy przyznaja mu nagrodg¢™”?. Sartre przeciwstawia si¢
»szufladkowaniu” pisarzy, hierarchizowaniu literatury. Odmawia przyjecia Na-
grody Nobla™, bowiem nie chce ,,za zycia staé si¢ pomnikiem i by¢ raz na zawsze
zaklasyfikowanym jako »noblista«”. W pdzniejszych wywiadach-rozmowach,
przeprowadzonych migdzy Sartre’em i de Beauvoir podczas wspolnych wakacji
w Rzymie w 1974 roku, schorowany i niemal siedemdziesigcioletni wéwczas
Sartre nie zmienia swego pogladu. Przyznaje: ,Jestem catkowicie przeciwny
Nagrodzie Nobla, poniewaz sprowadza si¢ ona do klasyfikowania pisarzy [...].
Nagroda Nobla przyznawana jest kazdego roku, ale co oznacza? Co to znaczy,
ze jaki$ pisarz otrzymat ja w 1974 roku? Co to oznacza wobec innych, ktérzy
otrzymali ja wczesniej, badz tych, ktdrzy wcale jej nie otrzymali, a takze pisali,
by¢ moze nawet lepiej? Co znaczy nagroda? Czy naprawd¢ mozna powiedziec,

" Francuskie wydawnictwo, w ktorym Sartre i de Beauvoir opublikowali wigkszo$¢ swych
dziel.

2 Cyt. za: R. Hayman, Writing against. A Biography of Sartre, London 1984, s. 372.
 Odméwil takze przyjecia Legii Honorowej i wejscia do Collége de France.

7 1.. Skompska, Od redakcji, [w:] J.-P. Sartre, Intymnosé i inne opowiadania, thum. J. Lisowski,
Seria Laureaci Nagrody Nobla, 1.6dZ 1992, s. 106.
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ze tamtego roku, w ktorym mi ja przyznano, bytem lepszy od moich kolegow,
innych pisarzy, a rok p6zniej juz kto$ inny byt najlepszy? Czy naprawde w ten
sposob musimy traktowa¢ literatur¢?”. Chwilg p6zniej dodaje:

[...] ta cala idea ustanawiania literatury w jakim$ hierarchicznym porzadku jest
catkowicie sprzeczna z ideg samej literatury [...] Hierarchia jest czyms, co niszczy
ludzka warto$¢. Bycie wyzej czy nizej to absurd. Odrzucitem Nagrode Nobla, po-
niewaz w zaden sposob nie chciatem by¢ uznany za réwnego np. Hemingwayowi.
Bardzo lubitem Hemingwaya, znalem go osobiscie, spotkatem si¢ z nim na Kubie,
ale pomysl, ze jestern mu rowny, czy tez stojg wraz z nim w szeregu, jest mi bar-
dzo daleki. Mysle, ze pomyst ten jest naiwny, a nawet ghupi’.

W jednej z wezesniejszych rozmoéw uznaje Sartre skromnie, ze pisze nie w celu
otrzymania jakiego$ orderu, ale dla radosci poszczegolnego czytelnika i tylko od
takiego czytelnika oczekuje uznania badz krytyki’.

Jednakze poczawszy od pazdziernika 1964 roku, przez kilka nastgpnych
miesi¢cy, odmowa przyjgcia tak prestizowego wyrdznienia, jakim jest Nagroda
Nobla, uznana zostaje za skandal i prowokacj¢. Pojawia si¢ wiele zgryzliwych
komentarzy w prasie, jak chocby przytyk autorstwa A. Maurois w ,,Paris-Jour”:
,»Plaszcz i frak nie leza na nim [Sartrze] dobrze, a trzeba by¢ tadnie ubranym, by
odebra¢ taka nagrod¢™”’. Rowniez we francuskim radiu Sartre atakowany jest
zgryzliwym: ,,bo nie chcial, by Simone byla zazdrosna”. ,,Byli i tacy, ktorzy wy-
Jjasniali, ze Sartre odmowit nagrody, by zrobi¢ sobie reklamg i ze nie przyjat jej,
bo Camus dostal Nobla przed nim™’®. Jak wspomina inny znany biograf filozofa

Swiatowa stawa Sartre’a zwigkszyla si¢ jeszcze bardziej przez to, ze odrzucit na-
grode, niz gdyby si¢ na nig zgodzil, ale tym, co wprawialo go w zaklopotanie, byly
listy od ludzi, proszacych go o przyjecie nagrody i przekazanie im (27 milionéw
frankéw) pieniedzy”.

O Sartrze 1 de Beauvoir nie przestaje by¢ glosno ani we Francji, ani na
swiecie. W 1967 roku oboje biora udziat w migdzynarodowym Trybunale Zbrod-

5 S. de Beauvoir, Adieux. A Farewell to Sartre, London 1985, s. 252.

s Piszg, wige potrzebujg czytelnika, ktéry uzna rzeczy, jakie napisatem, za dobre. Nie, zebym
sadzil, ze zawsze sa dobre — daleki jestem od tego — ale jesli majg szanse zostaé za takie uznane,
cheg, by ocena ta byla wystawiona bezposrednio przez mojego czytelnika” (ibid., s. 248).

7 Ten i nastgpne cyt. za: A. Cohen-Solal, Sartre, op.cit., s. 444 i 445.
78 Ibid., s. 445.
” R. Hayman, Writing against, op.cit., s. 373.
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ni Wojennych (chodzito o zbrodnie wojenne w Wietnamie) Bertranda Russella
w Sztokholmie, w ktorym Sartre, bedac przewodniczacym, odgrywa czotowa
rolg. Gdy w 1968 roku we Francji (i nie tylko) maja miejsce bunty studentow
— mlodziez protestuje przeciwko reformie studiéw i przestarzatym programom
nauczania, ale takze przeciwko wojnie w Wietnamie i na Bliskim Wschodzie
oraz spotecznej sytuacji we Francji — Sartre i de Beauvoir staja po stronie rewolty
studentow. Swym autorytefem ochraniaja — w dyskusjach radiowych, w prasie
— mlodziezowe bojowki lewackie, podpisuja réwniez deklaracje solidarnosci ze
studentami®.

W latach siedemdziesiatych Sartre — za co najbardziej jest potgpiany — zbli-
za si¢ do maoistycznego ruchu Proletariacka Lewica. Do 1972 roku wspiera dzia-
falno$¢ polityczna maoistdw poprzez udziat w licznych dyskusjach, protestach,
demonstracjach. Daje wyklady (z dachow samochodéw w fabrykach; stynna
przemowa Sartre’a w fabryce Renaulta, w ktdrej gtosi: ,, Tym, co chcg zrobié, jest
niesienie $wiadectwa, nawet na ulicach, poniewaz jestem intelektualistg i ponie-
waz sadzg, ze zwiazek miedzy ludem a intelektualistami [...] powinien by¢ dzi$
odnowiony. Przez pigédziesiat lat lud i intelektualisci byli oddzieleni od siebie,
teraz powinni si¢ potaczy¢ — teraz musimy stac si¢ jednym ciatem™") dla robot-
nikow, rozdaje ulotki na ulicach, starajac sie¢ udowodni¢, ze praca filozofa, pisa-
rza, intelektualisty ma miejsce nie tylko przy biurku, w zaciszu biblioteki, ale
takze — 1 przede wszystkim— powinna by¢ zadaniem realizowanym wsrod ludzi
i z nimi. W latach siedemdziesiatych Sartre zostaje takze redaktorem naczelnym
maoistycznego czasopisma ,,La Cause du Peuple” i skrajnie lewicowych ,, Tout”
i,,La Parole du Peuple”, bedacych glosem Vive La Révolution, ruchu inspirowa-
nego ideologia maoistyczna, lewicowego ruchu proletariatu. Pisuje rowniez do
reakcjonistycznego ,,J’accuse” i ,,Libération”.

Tymczasem de Beauvoir, po raz pierwszy nie zgadzajac si¢ z politycznymi
pogladami swego wieloletniego kompana, catkowicie oddaje si¢ sprawom fe-
minizmu i1 walce o prawa kobiet. Wspiera najprzerdzniejsze akcje, organizuje
zbiorki pieniedzy; walczac o prawo do darmowej antykoncepcji i legalnej, bez-
piecznej aborcji, podpisuje ,,Manifest 343", opublikowany w 1971 roku przez
»Le Nouvel Observateur”, ktorego sygnitariuszki publicznie przyznaja sig, ze
dokonaly aborcji (nielegalna we Francji do 1975 r.). W 1971 roku bierze udziat

8 Zostata ona opublikowana w ,,Le Monde™. Obok podpisu Sartre’a i de Beauvoir figurowaty
na niej m.in. takie nazwiska, jak Lacan, Blanchat, Klossowsky.

81 S. de Beauvoir, Adieux, op.cit., s. 10.
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w Marszu Kobiet, pisze przedmowe do ksiazki dokumentujacej ,,afere z Bo-
bigny” (majacej na celu pokazanie, ze aborcja zalegalizowana, a wigc z udziatem
lekarza i odpowiednich $srodkéw medycznych i sanitarnych, nie doprowadzitaby
do $mierci mtodej dziewczyny, chcacej usunaé ciaz¢ bedaca skutkiem gwattu),
aw 1972 roku zasiada w Trybunale Zbrodni Przeciwko Kobietom.

Bez wzgledu na oceng, te i wiele innych dziatan zarowno Sartre’a, jak i de
Beauvoir, dobitnie pokazuja nam, jak bardzo byli oni zaangazowani w sprawy
epoki, w ktorej zyli, jak bardzo starali si¢ by¢ obserwatorami i ,,detektywami”
swych czasow i jak silnie wspoétistnieli z wydarzeniami im wspolczesnymi, nie-
kiedy je nawet ksztattujac. I chyba nie zdziwi juz teraz nastgpujaca statystyka,
dotyczaca udziatu intelektualistow w zyciu politycznym Francji w latach 1959-
1969: w tym okresie Sartre podpisat dziewig¢édziesiat jeden réznych protestow,
a jego nazwisko plasuje si¢ na pierwszym miejscu listy ,,najbardziej zaangazo-
wanych aktywistow”, na liscie tej de Beauvoir zajmuje miejsce trzecie®. Oboje
tak bardzo udzielali si¢ w wydarzeniach wspdtczesnych i byli tak aktywni, tak
publiczni i znani z tego powodu, ze powstata nawet anegdota dotyczaca pogrze-
bu Sartre’a (na ktérym obecnych byto okoto 50 000 osodb): ,,Chlopiec, idacy za
konduktem na cmentarz, zostal zapytany, co to za zbiegowisko. To jest, odparto
dziecko, »une manif contre la mort de Sartre« (demonstracja przeciwko $mierci
Sartre’a)”®. Podobnie Claude Lanzmann, byty kochanek de Beauvoir, ich wspol-
ny przyjaciel, wchodzacy w sktad redakcji ,,Les Temps Modernes”, nie mogt si¢
oprze¢ wrazeniu, Zze — jak wspomina de Beauvoir — §mier¢ Sartre’a konczy pewna
epoke, nazywajac jego pogrzeb ,,ostatnia z demonstracji 1968 roku”s¢.

Pomijajac ich aktywnos¢ polityczna, kulturowa, wykreowanie mody eg-
zystencjalistycznej, ich ogromny dorobek pisarski i tworczo$¢ filozoficzna, na
uwage zashuguje takze publicystyka obojga, ktéra z cala pewnoscia mozna by
nazwaé zaangazowana. Pomijajac ,,Les Temps Modernes” — czasopismo, ktore
Sartre zatozyt i redagowat (po jego $mierci obowiazki redaktorskie petnila glow-
nie de Beauvoir), w ktérym oboje pisywali regularnie — artykuty swe publikowali
w wielu innych francuskich (i nie tylko) periodykach, przegladach, zeby wspo-
mnie¢ chocby ,,Le Nouvel Observateur”, ,,Les Lettres Francaises”, ,,Le Monde”,

82 Por. A. Nasitowska, Jean Paul Sartre i Simone de Beauvoir, op.cit., s. 232.
8 Cyt. za: H. Puszko, ,, Byé¢ Stendhalem i Spinozq...”, op.cit., s. 25.

# S. Beauvoir, Adieux, op.cit., s. 126.
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,»Cahiers de philosophie” czy ,.Le Magazine Littéraire”. Artykuly Sartre’a i de
Beauvoir odnosza si¢ do spraw i probleméw nurtujacych ich czasy, zdaja spra-
we¢ ze wspodlczesnych wydarzen — czy byto to nowe francuskie wydanie ksigz-
ki Claude’a Lévi-Straussa, uwigzienie Jeana Geneta czy francuski kolonializm.
Najdobitniej zas o zaangazowaniu Sartre’a publicysty $wiadczy tekst Présenta-
tion — artykuhu wstepnego do pierwszego numeru ,,Les Temps Modernes”, w kt6-
rym apeluje do wszystkich intelektualistéw o zaangazowanie wtasnie i ustanawia
pismo ,,organem badawczym” epoki, niepodpisujacym si¢ jednak pod zadnym
programem politycznym czy spotecznym. Sartre nawotuje intelektualistow, re-
porterow, pisarzy do wypowiadania si¢ na tamach jego pisma, do komentowania
tu wspotczesnych wydarzen, dociekania na tematy aktualne, do odnoszenia si¢
,»do réznorodnych objawow terazniejszosci: rownie dobrze do mody i procesow
kryminalnych, jak i do faktow politycznych i dziet umystu™®. I bez wzgledu na
to, jaka forme literacka wybierze dla siebie pisarz, publicysta — czy bedzie nig
powies¢, reportaz, artykut, ankieta, czy nawet wiersz — dzielo jego bedzie mia-
to wartos$¢, bedzie zaangazowane, o ile bedzie si¢ staralo odzwierciedli¢ epoke,
w ktorej zyje jego autor, o ile bedzie zwracato uwage na to, kim jest cztowiek
dzisiejszy 1 pokazywato, ze ,.epoka wyraza si¢ w i przez osoby oraz ze osoby
wybieraja siebie w i przez swa epokg™®.

8 Warto tez przypomnie¢, ze Sartre’a Marksizm i egzystencjalizm byl tekstem napisanym pier-
wotnie na prosbg polskiego czasopisma ,,Tworczo$¢”, gdzie po raz pierwszy tez zostal opubliko-
wany.

% J.-P. Sartre, Présentation, op.cit., s. 20.
%7 Ibid.



