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dluzszego czasu przestalo sie mowi¢ o samo-
ksztalceniu, a przeciez to jest wlasnie ten pro-
ces, w ktorym nasze osobiste zainteresowanie
owocuje jako wazne spolecznie i indywidualnie
réwnoczesnie. Problem samoksztalcenia moze
uzyskiwaé¢ dzisiaj posta¢ w pewnym stopniu
nowgy dzieki srodkom technicznym, jakimi mo-
ze on dysponowac. Ksiazka, ktora byla trady-
cyjnym narzedziem samoksztalcenia, dzisiaj w
znacznym stopniu niestety utracila ten charak-
ter i nie jest ksigzka stuzaca samoksztalceniu.
Dzisiaj wychodzg albo studia i monografie,
zwigzane z postepem naukowym, albo wycho-
dza ksiazki o charakterze podrecznikéw. Gdy-
bysSmy przypomnieli takie wydawnictwo jak
Poradnik dla Samoukéw wydawany na przelo-
mie XIX i XX wieku w Polsce, jako pionierska
niezwykla ksigzka. Poradnik dla samoukow to
ksigzka, ktora miala funkcje narzedzia samo-
ksztalcenia. Dzi§ powinna by te funkcje odzy-
ska¢. Ale réwnoczesnie przeciez powstaly inne
jeszcze srodki, ktore moglyby by¢ uzyte w sa-
moksztalceniu ale uzywane tak nie sg. Tymi
narzedziami sg: radio, telewizja, magnetofon,
kasety video.

Stoimy na progu tej rewolucji technicznej
w zakresie informatyki, ktora mogtaby by¢ wy-
korzystana dla samoksztalcenia. Mysle, ze to
samoksztalcenie mogloby dzisiaj uzyskiwac
charakter zespolowy, mogloby przekraczac pro-
gi samotnosci pojedynczego czlowieka i wigzac
go z zainteresowaniami z innymi ludzmi, mysle
ze program radiowy i program telewizyjny, na
ktore to programy narzekamy stusznie czy nie
slusznie, ze te programy zawierajg bardzo wie-
le podniet samoksztalceniowych. Gdyby byly
umiejetnie potraktowane znalezlibysSmy prze-
ciez w tych programach réznego rodzaju cykle
teoretyczne, cykle naukowe. I jest do pomysie-
nia, zeby ludzie grupowali sie wedle zaintere-
sowan. Wlasciwie nic nie stoi na przeszkodzie
zeby te np. audycje wielkie muzea swiata ogla-
da¢ wspoélnie i prowadzi¢ wspodlna dyskusje po
tym obejrzeniu. Mozna powiedzie¢, te wspolne
dyskusje w grupie niewielkiej, towarzyskiej,
grupie, ktora by sie zbicrala zeby to zobaczy¢
podyskutowaé¢. Takie grupy moze moglyby
mie¢ wplyw na dalsze programy w tym zakre-
sie, moglyby stawia¢ okres'one pytania TV,
zeby nie bylo tylko tak, ze telewizja w jednym
kierunku przekazuje swe informacje, od anteny
do widza i stuchacza, ale zeby bylo i odwrot-
nie, tak zeby i sluchacz mogl postawié¢ pytania
redaktorom telewizyjnym. Sa juz dzisiaj wy-
nalazki techniczne usprawniajace tego rodzaju
dialog miedzy widzem i autorem telewizyjnego
programu, miedzy sluchaczem radiowego pro-
gramu. Takie procesy samoksztalceniowe dzia-
lalyby w obu kierunkach, i moglyby organizo-
waé zywe seminaria. To jest pewien nowy wa-
riant samoksztalcenia zespolowego i w tym kie-
runku powinnismy zmierzac.

To jest wszystko, co mialem Panstwu powie-
dzie¢ zagajajac te dyskusje.

CZESLAW NIEDZIELSKI

— wiceprzewodniczacy Narodowej Rady Kultury

Warunki dzialalnosci regionalnych towarzystw
naukowych i kulturalnych

Inicjatywa spotkania poswieconego roli re-
gionalnych towarzystw naukowych i kultural-
nych w upowszechnianiu kultury intelektualnej
oraz warunkom ich dzialalnosci zrodzila sie
w Zespole Regionalnych Towarzystw Kultury
dzialajgcego przy NRK i wynikala z potrzeby
rozwazenia czynnika naukowego, poznawczego
w szeroko pojetej spolecznikowskiej dzialalno-
sci kulturalnej, ktérej podmiotem sg wlasnie
regionalne towarzystwa naukowe i regionalne
stowarzyszenia ogolnokulturalne.

Spotkanie to winno takze stuzy¢ ogolniejszej
refleksji nad zakresem i tresciag takiego poza-
instytucjonalnego dzialania w srodowiskach lo-
kalnych, regionalnych czy ponadregionalnych
przy zachowaniu jednak zwigzkoéw z naukg ja-
ko caloscig uniwersalng i kulturg jako warto-
$cig niepartykularna, dobrem ogélnym.

Rozwazaniu tych spraw towarzyszy¢ musi —
skoro stapamy po twardym gruncie realiow —
oglad warunkow i okolicznosci, w jakich przy-
szlo dziala¢. Winnismy takze spojrze¢ krytycz-
nie na stan naszych stowarzyszen i zastanowié
sie, co w nich wymaga zmiany, by mogly one
lepiej spelnia¢ swe zadania i lepiej dostosowac
sie do potrzeb czasu terazniejszego, a zwlaszcza
przysztego i do niestychanie niekorzystnych
materialnych warunkow tej dzialalnosci.

Znaczenie czynnika intelektualnego w stowa-
rzyszeniowym ruchu kulturalnym podkreslone
zostalo z cala dobitnoscia w referacie progra-
mowym i we wprowadzeniu do dyskusji na
11T Kongresie Regionalnych Towarzystw Kul-
tury, ktory obradowal w Poznaniu w pazdzier-
niku 1986 roku. Okreslona zostala wowczas nie-
zbedno$¢ nasycenia dzialalnosci towarzystw
kultury, w znaczniejszym niz dotad stopniu,
czynnikiem poznawczym, wiedza o naturze zja-
wisk kultury i nad usytuowaniem w niej czlo-
wieka i jego dziel.

Wstepnym objawem takiego wlasnie oriento-
wania sie regionalnych towarzystw kultury na
szerokie jej pojmowanie obejmujace poza sztu-
ka, literaturg, folklorem, historia regionalng
takze inne dziedziny wiedzy o $wiecie i czlo-
wieku moga by¢ przykladowo dwa odmiennego
charakteru fakty, ktore odnotowaliSmy w ostat-
nim okresie. Jednym z nich jest powolanie
Ogolnokrajowego Osrodka Dokumentacji Re-
gionalnych Towarzystw Kultury z siedzibg w
Ciechanowie, z ktéorym laczymy nadziej¢ na
rozwiniecie sie poglebionych badan nad wlasci-
wosciami samego ruchu, jak i nad jego funk-
cjami w zyciu spolecznosci réznorodnych i w
obszarze wlasciwej im kultury. Chodzi w tym
przypadku w szczegdlnosci o wprowadzenie
wiedzy socjologiczno-kulturowej do potocznej,
jak dotad, wiedzy o charakterze tego zjawiska,
o uchwycenie motywacji spolecznych, psycho-
logicznych towarzyszacych ludzkim decyzjom
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przystapienia do.stowarzyszenia, czy zaklada-
nia stowarzyszen nowych.

Innym przykladem takiego myslenia jest
zorganizowane w kwietniu tego roku przez
Wielkopolskie Towarzystwo Kulturalne przy
wspoludziale Poznanskiego Towarzystwa Przy-
jaciol Nauk, a takze urzedow kilku wojewodztw
wielkopolskich — sympozjum nt. , Perspekty-
wy Wielkopolski jako regionu’. Program dwu-
dniowych obrad byl niezmiernie interesujacy.
Obejmowal bowiem nie tylko zagadnienia dzie-
jow Wielkopolski, ale takze i te, ktore progno-
zuja przyszlo$é, a wiec zagadnienia relacji mie-
dzy systemem ekonomicznym a poziomem go-
spodarno$ci regionu, szanse i zagrozenia roz-
woju spoleczno-gospodarczego Wielkopolski,
problemy jej tozsamosci spoleczno-kulturalnej,
jak réwniez wymiary przestrzenne kultury tej
czesci kraju.

Wymienilem tylko kilka zagadnien refero-
wanych i dyskutowanych w czasie tego sym-
pozjum dla podkreslenia jakby ,,wzorcowego”
skomponowania problematyki. Na takim wla-
$nie kierunku myslenia i dzialania wspoélnym
dla regionalnych towarzystw naukowych i ogél-
nokulturalnych zalezy kierownictwu NRK i Ze-
spolowi Regionalnych Towarzystw Kultury.

ne staja si¢ blizsze formy wspéldzialania mie-
dzy obu nurtami stowarzyszeniowymi — towa-
rzystwami naukowymi i ogélnokulturalnymi.

W obszernym opracowaniu PAN zatytulo-'
wanym ,Stan i perspektywy rozwoju towa-
rzystw naukowych w Polsce” — przedlozonym
na zorganizowanej przez Rade Panstwa nara-
dzie przewodniczacych WRN w dniu 22 czerw-
ca 1987 r. (Biuletyn Kancelarii Rady Panstwa
nr 15) — zawarta jest réwniez mysl o niezbed-
nosci wspoldzialania towarzystw naukowych z
towarzystwami ogélnokulturalnymi przy podej-
mowaniu badan regionalnych, sporzadzaniu eks-
pertyz oraz w zakresie popularyzacji wiedzy.

Flockie spotkanie odbywajace si¢ pod patro-
natem Narodowej Rady Kultury wychodzi na-
przeciw tym orientacjom i poprzedza planowa-
ny na przelomie 1988/89 roku II Zjazd Towa-
rzystw Naukowych.

Jak wiemy, ruch regionalnych towarzystw
kultury jest, rozpatrujac go z socjologicznego
punktu widzenia — domeng $rodowisk inteli-
genckich. Moze by¢ zatem w stopniu wyzszym
niz dotad partnerem struktur stowarzyszenio-

. Wych zorientowanych na uprawianie i kulty-

}rowanie nauki na poziomie akademickim.

Podkreslanie tej tendencji wynika takze ze / Z odpowiedzi na ankiete, jaka skierowali$my

znacznego przyrostu w ostatnich latach towa-
rzystw o profilu ogdlnokulturalnym i kultural-
no-o$wiatowym. Takich towarzystw przybylo w
tej dekadzie ponad 359. a ogélna ich ilos¢ wy-
nosila w koncu 1987 roku 1.014. Wséréd nich
istnieje jednak zaledwie 29 regionalnych to-
warzystw naukowych. Zestawienie tych dwdéch
liczb: 1.014 i 29 wystarczy za komentarz. Za-
uwazmy takze, iz niektére towarzystwa nauko-
we, o ktérych tu mowa, nie identyfikuja sie
z tak wyodrebnionym, na podstawie kryterium
terytorialnego, ruchem stowarzyszeniowym.

Jak wiadomo, wérod najliczniej w tym ruchu
reprezentowanych towarzystw ogélnokultural-
nych dominujg towarzystwa milo$nikéw kon-
kretnych miejscowosci, regionéw etnograficz-
nych, czy terytoriéw wyodrebnionych na pod-
stawie innych przeslanek, w tym takze kryte-
riéw przynaleznos$ci administracyjnej. Inng du-
73 grupa sa stowarzyszenia milosnikéw obycza-
ju, zabytkéw, okreslonych dobr kultury, sku-
piajacych grona spolecznikéw przy okreslonej
instytucji dla wsparcia jej dzialalnsci. Te wla-
$nie wlasciwosci towarzystw kieruja ich uwage

ku historii zjawisk kultury — nastawienie to
wynika tak z potrzeb poznawczych, jak i emo-
cjonalnych.

We wszystkich tych stowarzyszeniach toruje
sobie droge szerokie pojmowanie kultury —
obejmujace dziela i zjawiska kultury artysty-
cznej, symbolicznej, jak réwniez sfere kultury
intelektualnej przede wszystkim w jej wymia-
rze wlasciwym naukom spolecznym i humani-
stycznym.

Orientacje te powinien coraz lepiej wspiera¢
czynnik kompetencji naukowej, dobrze zorga-
nizowane warsztaty badawcze.

Z tych wlaénie powodow, a przede wszyst-

kim dla unikniecia dzialan pozornych niezbed-
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do towarzystw obu nurtéow wynika, ze znaczna
ich czeé¢ nie utrzymuje ze sobg blizszych kon-
taktow, ze dzialaja obok siebie, niekiedy w tych
samych Srodowiskach i przestrzeniach spolecz-
nych. lecz w separacji. Nalezy przy tym mieé¢
Swiadomos¢ bardzo zroéznicowanego charakte-
ru regionalnych towarzystw naukowych. Czesé
z nich ma wyrazisty profil akademicki — co
wynika z ich rodowod6éw i z obecnych zwigz-
kow funkcjonalnych i osobowych z instytucja-
mi badawczymi szkél wyzszych i PAN.

Do tej grupy zaliczy¢ nalezy przede wszy-
stkim towarzystwa istniejace w duzych osrod-
kach akademickich, jakimi s3: Gdansk, Lublin,
1.6dz, Poznan, Warszawa, Wroclaw. Wszystkie
te towarzystwa dotowane sa bezposrednio przez
PAN. Podobna do nich strukture majg towa-
rzystwa istniejagce w nastepujgcych osrodkach
szkolnictwa wyzszego: Bialystok, Bydgoszcz,
Czestochowa, Kielce, Opole, Radom, Rzeszow
Szczecin, Torun i Zielona Gora. Ogolem 17 to-
warzystw naukowych o terytorialnie okreslo-
nym zakresie dzialania ma swoje siedziby w
osrodkach szkolnictwa wyzszego. Pozostale,
czesto o wlasciwosciach mieszanych, istniejg w
nastepujacych dalszych miejscowosciach: Cie-
chanow, Jelenia Géra, Gorzow, Lomza, Plock,
Pila, Legnica, Przemy$l, Miedzyrzec Podlaski,
Wiloclawek, Zamo$é i Zakopane.

Towarzystwa tzw. akademickie majg zazwy-
czaj strukture wewnetrzng odpowiadajacg sy-
stematyce dzialéw nauki, z licznymi komisjami
specjalistycznymi, z bogatym instrumentarium
dzialann korporacyjnych.

Z kolei towarzystwa istniejagce poza osrod-
kami akademickimi nie odtwarzajg tak doklad-
nie tej systematyki koncentrujac sie w wiek-
szym stopniu na dziedzinach wiedzy spolecznej
i humanistycznej.



Podstawowymi formami dzialalno$ci wszyst-
kich tych towarzystw sa w szczegélnosci: po-
siedzenia naukowe, prace wydawnicze, opraco-
wywanie ekspertyz, w mniejszym zakresie pro-
wadzenie wlasnych pracowni i placéwek ba-
dawczych, udzial w badaniach centralnie ko-
ordynowanych. Pewna cze$é¢ towarzystw nauko-
wych posrednio uczestniczy w badaniach pro-
wadzonych przez jednostki organizacyjne szkot
wyzszych i PAN. Jedynie Towarzystwo Nauko-
we Warszawskie odpowiada wprost, iz zadnych
badan nie prowadzi. Jest wiec ono jakby swo-
istym salonem naukowym, zapewne takze to-
warzyskim, w ktérym spotkania dyskusyjne,
gromadzg przedstawicieli réznych dziedzin na-
uki, naleza do u$wieconej tradycja formy dzia-
talnosci.

Cze$¢ towarzystw tzw. akademickich podkre-
§la, ze ma charakter zamkniety gdy idzie
0 przyjmowanie czlonkéw, takze w przypadku
pewnych form dzialalnosci konferencyjnej, dy-
skusyjnej i jednoczesnie otwarty — wtedy
zwlaszcza, gdy prewadzona jest dzialalno$é po-
pularyzatorska adresowana do szerokiego audy-
torium spolecznego.

W zasadzie wszystkie towarzystwa naukowe
podkreslilty swoja bogata oferte popularyzator-
ska realizowang we wspoéldzialaniu z innymi
stowarzyszeniami i organizacjami. I tak: Szcze-
cinskie Towarzystwo Naukowe wspoldziata
z Wszechnica PAN, Lddzkie Towarzystwo Na-
ukowe z TWP i TKKS, Zrzeszenie Kaszubsko-
Pomorskie z kolei podkresla Sciste zwigzki
z Gdanskim Towarzystwem Naukowym i szko-
lami wyzszymi Tréjmiasta.

Z odpowiedzi towarzystw naukowych na py-
tanie o zakres i stopien intensywnosci wspol-
dzialania z regionalnymi towarzystwami kultu-
ralnymi wynika zréznicowany stan rzeczy —
od $cistej wspolpracy (Kielce, Radom), poprzez
kontakty okazjonalne (Gdarisk. Szczecin), az po
stwierdzenia braku takiej wspdlpracy (L6dz,
Warszawa). /

Z kolel towarzystwa ogdlnokulturalne, nie
prowadzac z zasady wlasnych prac badaw-
ezych, deklaruja bogaty zestaw $rodkow i form
popularyzowania wiedzy i nauki. Dla przykla-
du: bardzo ciekawe formy wyksztalcilo Towa-
rzystwo Przyjaciol Warszawy w zakresie var-
savianistyki — idac jednak wlasna droga, bez
kontaktu z Towarzystwem Naukowym War-
szawskim.

Istnieje bardzo duzo towarzystw kultury,
ktore staly sie prawdziwymi instytucjami upo-
wszechniania wiedzy o regionie, promowania
mlodych talentéw artystycznych, tworzacymi
bogate struktury zycia kulturalnego, intelektu-
alnego; sposréd wielu nalezy wymienié¢: Stowa-
rzyszenie Spoleczno-Kulturalne ,,Pojezierze”,
Macierz Ziemi Cieszynskiej, Kujawsko-Pomor-
skie Towarzystwo Kulturalne, Wielkopolskie
Towarzystwo Kulturalne, Zreszenie Kaszubsko-
Pomorskie, Zwigzek Podhalan, Wroclawskie
Towarzystwo Spoleczno-Kulturalne, Grudziadz-
kie Towarzystwo Kultury.

Nalezy przy tym zauwazy¢, iz regionalne

== stowarzyszenia kulturalne w wielu przypad-

kach wspoélpracujg zywiej ze szkolami wyzszy-
mi, niz towarzystwami naukowymi istniejacy-
mi w tej samej miejscowosci.

Za niezmiernie interesujagce uznaé nalezy
opinie dotyczace politycznych, prawnych, finan-
sowych i materialnych warunkéw dzialalnosci
charakteryzowanych tu towarzystw.

W zasadzie odpowiadajace na ankiete towa-
rystwa nie wyrazily negatywnej oceny stosun-
ku do siebie wiadz lokalnych, czy wojewddz-
kich — cho¢ skala tej oceny jest zréznicowa-
na. Czed¢ towarzystw okresla go jako nad wy-
raz pozytywny podkreslajac, iz cieszy sie sza-
cunkiem, dos$¢ znaczna cze$¢ towarzystw jest
jednak bardziej wstrzemiezliwa okre$lajac ten
stosunek jako deklaratywny, werbalny czy oka-
zjonalny (Pita, Radom), czy ,,w zasadzie pozy-
tywny” (L6dz), badz pozytywny — jednak bez
konkretnych oznak pomocy (Warszawa, Wloc-
lawek). -

Bogata jest natomiast lista czynnikéw utrud-
niajgeych dzialalnosé. Najczesciej wymienia sig
nastepujace:

1) Narastajace klopoty finansowe — od bra-
ku jakiegokol!wiek wsparcia finansowego, przez
zamrozenie wysokosci dotacji (co przy stopie
inflacji zmniejsza wartos¢ pozyskiwanych $rod-
kéow z roku na rok), po niedostateczng wiel-
ko$¢ dotacji. Takze towarzystwa dotowane
przez PAN (a jest ich 6) oSwiadczaja, ze otrzy-
mywane z tego zrédla Srodki sa niedostatecz-
ne. Wiaze sie z tymi opiniami odpowiedZ na
pytanie o mozliwo$é i skale samofinansowania
sie. Wszystkie towarzystwa stwierdzaja kurcze-
nie sie mozliwosci znaczacego samofinansowa-
nia swej dzialalnoSci. Takze te towarzystwa,
ktére gromadzily znaczace $rodki z dzialalnosci
wlasnej sygnalizujg gwaltowny zanik takich
mozliwosci. Konstatujg one powszechne wyco-
fywanie sie innych niz budzet panstwa spon-
soréw i zleceniodawcéw. Ubozenie towarzystw
jest zrédlem statych klopotéw zwigzanych z re-
alizacja ich zadan statutowych.

2) W zwigzku z powyzszym wskazuje sie na
rezim podatkowy obcigzajacy towarzystwa,
twarda egzekucje -ze strony Izb Skarbowych.
Sygnalizuje si¢ tendencje do obcigzania podat-
kami takze tzw. niewyodrebnionej dzialalnosci
gospodarczej — w tym wydawniczej, sprzeda-
zy ksigzek i periodykéw, za organizowanie
konferencji naukowych i popularnonaukowych.
Moé6wi sie w zwigzku z tym o sztywnoSci prze-
piséw podatkowych obejmujacych takze nie-

‘wielkie konta dewizowe — w czesci nie opro-

centowane, a ich posiadacze pozbawieni sa
z reguly prawa do swobodnego dysponowania
nimi.

3) Caly ten splot probleméw dotyczacych fi-
nansowych podstaw dzialalnosci towarzystw
naukowych i kulturalnych charakteryzuje sie
nastepujacymi wlasciwosciami:

A) Dysponentem srodkéw na wspieranie
dzialalnoéci towarzystw naukowych jest zgod-
nie z podzialem kompetencji PAN.

Jak wynika z opracowania ,,Stan i perspek-
tywy Ttozwojowe towarzystw naukowych w
Polsce” na ogdlng liczbe 197 takich towarzystw

11



Uczestnicy sympozjum. Pierwsza z prawej strony mgr Irena Gago — przewodniczqca Komisji TNP dls
Regionalnych Towarzystw Kultury woj. ptockiego, wiceprezes Plockiego Towarzystwa Muzycznego. Na pierw-

szym planie dr Marian Kowalski — prezes Towarzystwa Przyjaciél

Nauk w Miedzyrzeczu Podlaskim

i (w $rodku) Wlodzimierz Rykowski — honorowy prezes Towarzystwa Przyjaciél Ziemi Przasnyskiej.

PAN dotuje 74 (regionalne, specjalistyczne, in-
terdyscyplinarne itp.). W 1986 roku na ten cel
przeznaczono 397 min zl — z tego 193 min zi
na dzialalnos¢ statutowg a 204 min zl na wy-
dawnicza.

[Sposrod 29 regionalnych towarzystw nauk)o—
wych tylko 6 dotowanych jest przez PAN.)

Skad wiec czerpig $rodki pozostale 23 towa-
rzystwa? Otrzymuja je przede wszystkim od
urzedow wojewodzkich z wyodrebnionego dzia-
lu ,nauka” istniejacego jednakze zaledwie w
kilku wojewddztwach, czeSciowo z nadwyzek
budzetowych w formie dotacji celowych, nade
wszystko jednak z Funduszu Rozwoju Kultu-
ry — a wiec poprzez wydzialy kultury i sztuki
urzedow wojewodzkich.

Szczegolnego podkreslenia domaga sie brak
wyodrebnionego dzialu ,nauka” w budzetach
wiekszo$ci wojewddztw. W sytuacji decentrali-
zacji uprawnien i $rodkéw ten stan rzeczy
musi niepokoic.

Stwierdzié¢ nalezy, iz 23 .regionalne -towarzy-
stwa naukowe istniejgce poza systemem dota-
cji PAN nie majg prawnie okreslonego zrédla
wspomagania - finansowego. Korzystaja one
z milczacego przyzwolenia na zasilanie-ze $rod-
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kéw Funduszu Rozwoju Kultury. Jest to sy-
tuacja sprzeczna z ustawowym okresleniem ce-
16w tego Funduszu.

Ten stan rzeczy wymaga zatem pilnych roz-
strzygnie¢ zgodnych z procesem decentralizacji
kompetencji administracyjnych przechodzacych
w znaczacym zakresie do uprawnien wladz wo-
jewodzkich. Odtad partnerem giéwnym stowa-
rzyszen regionalnych stawac sie bedzie organ
wladzy terytorialnej stopnia podstawowego
i wojewddzkiego.

B) Odmiennie przedstawia sie sytuacja w
przypadku znakomitej wigkszosci regionalnych
towarzystw kulturalnych — zgodnie z dyspo-
zycja Ustawy o Narodowej Radzie Kultury
i Funduszu Rozwoju Kultury oraz Ustawy
o upowszechnieniu kultury sg one podmiotem
wspomagania finansowego z czeSci Funduszu
przekazywanej do dyspozycji wojewodztw.
Analogicznie 35 ogolnokrajowych stowarzyszen
objetych pieczg resortu kultury i sztuki otrzy-
muje wsparcie z Centralnego Funduszu Roz-
woju Kultury.

Gdy idzie o regionalne towarzystwa kultury
otrzymujg one wraz ze spolecznym ruchem
kulturalnym okolo 1,5, kwoty globalnej Fun-




duszu — co w 1988 roku stanowi okolo 1.400
min zi.

Opracowanie PAN dotyczace towarzystw na-
ukowych nie zawiera informacji o ich docho-
dach wlasnych, o zakresie samofinansowania
sie. Towarzystwa kulturalne zwigzane z resor-
tem kultury i sztuki uzyskaly w 1987 roku la-
cznie 1.200 mln z! dotacji, same natomiast wy-
pracowaly dochod wlasny w wysokosci okolo
3 mld zIL

Nadmieni¢ ponadto nalezy, iz dzieki stara-
niom Zespolu Regionalnych Towarzystw Kul-
tury, NRK i Ministerstwa Kultury i Sztuki sto-

warzyszenia tego pionu zwolnione zostaly de-

cyzja ministra finansow z dniem 1 stycznia
1988 roku z podatku od niewyodrcbnionej dzia-
lalnosci gospodarczej. Decyzja ta jest znaczaca
zdobycza, cho¢ nie zadowala wszystkimi swo-
imi postanowieniami. Oczekujemy na decyzje
idace dalej. Postanowienie ministra finanséw
nie obejmuje — co warto podkreslic — towa-
rzystw naukowych.

4) Na drugim miejscu wsrod utrudnien wy-
mienione sa problemy zwigzane z prowadze-
niem dzialalno$ci wydawniczej — tak ze wzgle-
dow na niedostatek srodkéw finansowych. jalz
i z powoddw zwigzanych z niedostatkiem pa-
pieru oraz kltopotami poligraficznymi. Trudno-
Sci te pietrza sie coraz bardziej i brak jest per-
spektywy ich zlagodzenia.

Ograniczone sg takze mozliwosci tworzenia
wlasnej bazy poligraficznej ze wzgledu na
trudnosci w pozyskaniu odpowtednich urza-
dzen. Ale i ze strony zainteresowanych towa-
rzystw nie ma inicjatyw wspolnych, laczenia
sil i $rodkéow dla tworzenia wspolnych zakla-
dow malej poligrafii.

5) Znaczna czes$¢ towarzystw naukowych
i kulturalnych. nie ma wlasnej siedziby, ani
czesto nawet jakiego$ lokalu, nie jest w stanie
wlasciwie przechowywac¢ dokumentacje, archi-
walia, zbiory biblioteczne.

6) Nie bylo w odpowiedziach towarzystw
wiekszych namietno$ci w uwagach o obowigzu-
jacych regulacjach prawnych odroszacych sie
do stowarzyszen. Nie oznacza to bynajmniej
braku zainteresowania dla tej kwestii — istnie-
je swiadomos$¢ niezbednosci takich zmian. Ze-
spol Regionalnych Towarzystw Kultury przv
NRK taka opini¢ juz sformulowal i przekazai
do wiadomosci i wykorzystania organom, ktore
beda inicjowaé proces legislacyjny w tej dzie-
dazime.

Co wiec mozna powiedzie¢ o stanie regional-
nych towarzystw kultury i nauki? Sa to sto-
warzyszenia $wiadome swej roli kulturotwor-
czej, swego miejsca wérod waznych skladnikow
okreslajacych wspoélczesny stan kultury pol-
skiej. Odnosza sie one ze zrozumicniem do wa-
runkéw, w jakich przyszlo im dzialaé. Maja
$wiadomo$¢ zagrozen juz istniejacych i nara-
stajacych. Sa to stowarzyszenia ubogie w $rod-

ki finansowe. radal biedniejace. zmuszone ogra-
niczaé dzialalnosé wlasnie z niedostatku $rod-
kow. Sg krepowane sztywnymi i niezrozumia-
tymi dia nich dziwacznymi przepisami.

Na podstawie scharakteryzowanego stanu
zeczy sformulowaé mozna nastepujace wnioski:

I) Obowigzujace obecnie formy wspomaga-
nia finansowego regionalnych towarzysiw na-
ukowych wymagaja zmiany. Niezbedne jest
wspoldzialanie PAN i NRK w rozwiazaniu tego
problemu.

II) Pilne staje sie sformulowanie przez NRK
i PAN wspolnego stanowiska adresowanego do
wojewddzkich rad narodowych nowej kadencji
w sprawie zapewnienia kulturze i nauce na-
leznej pozycji w przyszlych decyzjach budze-
towych.

ITI) Regionalne towarzystwa kultury i nauki
powinny lsczy¢ srodki i sily dla realizowania
wspolinych inicjatyw umozliwiajacych im reali-
zacje celow statutowych, a w szczgélnosci wy-
dawniczych.

LISTA UCZESTNIKOW (60 oséb wg kolejnosci
podpiséw): '

Ryszard Gumowski (Pila), Wojciech Glowacki (War-
szawa), Anatol Omelaniuk (Wroctaw), Jakub Choj-
nacki (Plock), Karola Skowronska (Grudziadz), Cze-
staw Niedzielski (Torun), Aleksander Klemp (Gdansk),
Marian Filar (Torun), Irena Trojanek-Gago (Plock),
Stanistaw Osko (Radom), Bogdan Suchodolski (War-
szawa), Stanistaw Janiga (Rzeszéw). Tadeusz Chro-
stowski (Plock), Danuta Bator (Ostroleka), Kazimierz
Parszewski (Ostroleka), Romuald Dobrzeniecki (Plock),
Jerzy Okraska (Wyszogrdd), Leszek Majewski (Plock),
Antoni Kunysz (Przemys$l), Ignacy Trybowski (Kra-
kdw), Adam Bartosiak (Plock), Antoni Bielak (Plock),
Wojciech Lewandowski (Olsztyn), Jerzy Kejna (Plock),
Krystyna Kwasniewska (Bydgoszcz), Marian Kowalski
(Miedzyrzec Podlaski), Jan Berger (Warszawa), Kazi-
mierz Askanas (Plock), Marian Fratczak (Gorzéw
Wilkp.), Robert Lutomski (Warszawa), Teresa Szpako-
wicz (Bialystok), Zbigniew Kryda (Plock), Tadeusz
Bugaj (Jelenia Gora), Mieczystaw Stanczyk (Czesto-
chowa), Romana Kuffel (Plock), Bogustaw Buraczyn-
ski (Lo6dz), Ryszard Lubicki (Warszawa), Robert Gu-
towski (Warszawa), Kazimierz Parfianowicz (Kazi-
mierz Dolny)., Wanda Kaczanowska (Plock), Wiktor
Bulawa (Cieszyn), Zbigniew Kuchowicz (E6dz), Kry-
styna Ptaszynska (Jelenia Gora), Maria Pisarska-
Galas (Plock), Krystyna Sakowska (L6dZ), Wiestaw
Kowalski (Plock), Wlodzimierz Rykowski (Przasnysz),
Walentvna Rekiel-Czarnecka (Warszawa), Wiladysta-
wa Modrzejewska (Kielce), Stanistaw Meducki (Kiel-
ce), Stanistaw Kunikowski (Wloclawek), Jadwiga Za-
rzycka (Stargard Szcz.), Tadeusz Kurpiewski (Plock),
Kazimierz Clapka (Warszawa), Stanistaw Stedzik
(Warszawa), Barbara Zagoérna-Tezycka (Warszawa),
Wieslaw Konski (Plock), Elzbieta Matusewicz (Plock),
Jolanta Lewalska (Plock), Marian Chudzynski (Plock).
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