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1. WPROWADZENIE

Jednym z najbardziej znanych materialnych pomnikéw prawa rzymskie-
go bez watpienia sa Instytucje Gajusa. Dzieto to bylo przedmiotem licznych opraco-
wan romanistycznych zagranicznych autorow'. W polskiej literaturze romanistycznej
kwestia Instytucji Gajusa byta niezwykle rzadko podejmowana i to zasadniczo mar-
ginalnie w literaturze podrgcznikowej. Wyjatkiem jest tutaj W. Wotodkiewicz, ktory
problematyka systematyzacji prawa rzymskiego i jego wplywu na pdzniejsze zbiory
praw az do XIX w. wlgcznie zajat sie do§¢ obszernie w kilku swoich publikacjach?.

' Zob. P. Ciapessoni, Studi su Gaio, Pavia 1940; A.R. Bellinger, The Text of Gaius ‘Institutes
and Justinian’s Corpus, American Journal of Philology 70 (1949), 394 n.; F. De Zulueta, The Institu-
tiones of Gaius, Oxford 1951; F. Wieacker, Griechische Wurzeln des Institutionensystems, Zeitschrift
der Savigny-Stiftung fiir Rechtsgeschichte. Romanistische Abteilung 70 (1953), 127-92; J.H. Mette,
lus civile in artem redactum, Gottingen 1954, 7 n.; M. Fuhrmann, Das Systematische Lehrbuch. Ein
Beitrag zur Geschichte der Wissenschaften in Antike, Gottingen 1960, 104 n.; A.M. Honore. Gaius.
A Biography, Oxford 1962; R. Quadrato, Le istituitone nell’insegnamento di Gaio. Omissioni e rin-
vii, Napoli 1979; H.L.W. Nelson, Uberlieferung, Aufbau und Stil von Gai Institutiones, Leiden 1981;
G. Nicosia, Institutiones Iuris Romani. Passi scelti delle Istituzioni di Gaio integrati con passi delle
Istituzioni di Giustiniano, Catania 1985.

2 W. Wolodkiewicz, Les origines romaines de la systématique du droit civil contemporain,
Wroctaw 1978; tenze, Les origines romaines de la systématique du droit civil contemporain, Zeitschrift
der Savigny-Stiftung fiir Rechtsgeschichte. Romanistische Abteilung 98 (1981) 1, 454-457; tenze,
Prace legislacyjne nad Kodeksem Napoleona, w: W. Wotodkiewicz, Europa i prawo rzymskie. Szkice
z historii europejskiej kultury prawnej, Warszawa 2009, 201-206 oraz tenze, Systematyka Kodeksu
Napoleona, w: W. Wolodkiewicz, Europa i prawo rzymskie..., dz.cyt., 207-211.
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Zatrzymanie uwagi nad kryteriami systematyzacji przepisow prawa, jaki znaj-
duje si¢ w Instytucjach Gajusa, jest konieczne chociazby z tego wzgledu, ze byty
one podstawa, a przynajmniej inspiracja dla kodyfikatorow az do XX w. Nie przesa-
dzajac we wstepie o autorstwie i znaczeniu tej systematyki, nalezy postawic¢ pytanie
o0 jej pochodzenie. Czy to Gajus byt jej autorem, czy tez wzorowat si¢ na wczesniej-
szych rozwigzaniach? Dlaczego wlasnie ta systematyka, a nie np. edyktalna stata si¢
podstawa pozniejszych zbiorow prawa?

2. SYSTEMATYZACJA PRZEPISOW PRAWA
W OKRESIE PRZED GAJUSEM

Potrzeba systematyzacji okreslonego zbioru wiedzy jest zawsze efektem na-
gromadzenia bardzo wielu twierdzen naukowych czy jednostek informacji o jakims$
fragmencie rzeczywistosci, ktorej nie mozna objaé prostym procesem poznawczym,
jakim jest zapamigtywanie poprzez czytanie czy stuchanie. W efekcie rozwoju po-
szczegolnych obszaréw nauki od czaséw antycznych byty podejmowane proby naj-
pierw zgromadzenia, a nastgpnie usystematyzowania zgromadzonej ilosci wiedzy.
Zebrana wiedza jest wykorzystywana nie tylko do prowadzenia naukowych spe-
kulacji teoretycznych, ale przede wszystkim do celow praktycznych, a z czasem
i dydaktycznych. Dydaktyka z kolei jest efektem potrzeby przekazania zgromadzo-
nej wiedzy nastepnemu pokoleniu. Jedng z form przekazywania takiej wiedzy jest
opracowywanie podrecznikow zawierajacych zasadniczo wiedz¢ pewna i usystema-
tyzowang wedtug okreslonego klucza.

Ten mechanizm powstawania poszczegolnych dziedzin nauki, powszechnie
zreszta znany od najdawniejszych czasow i opracowany juz przez Platona i Ary-
stotelesa, odnosi si¢ rdOwniez do prawa rzymskiego. Prawo to w swojej najstarszej
warstwie wyrosto zasadniczo na prawie zwyczajowym, w duzej mierze religijnym®.
To archaiczne prawo Rzymian zostato spisane w Ustawie XII tablic. Uktad tej usta-
wy do dzisiaj nie jest pewny. Istniejg liczne proby podjecia si¢ tej rekonstytucji ukta-
du materialu prawniczego ustawy. Dokonana przez Johanna Olendropa rekonstruk-
cja dzieta decemwiréw zostala oparta na trojpodziale: ius sacrum, ius publicum
1 ius privatum. Nalezy jednak przyjaé, ze uklad tekstu ustawy byt raczej niejasny,
czy nawet przypadkowy, a wszelkie jego porzadkowanie jest efektem znacznie
poOzniejszych inspiracji opierajacych si¢ gltéwnie na koncepcji zaproponowanej
przez Cycerona®. Rekonstrukcja ustawy XII tablic zostata przeprowadzona réwniez
przez M. i J. Zabtockich®.

Drugim znaczacym zbiorem prawa rzymskiego byt edykt pretorski tworzo-
ny na przestrzeni ponad czterech wiekow. Jego ostateczna postaé pod wzgledem

3Dp. 1.2.2.1 (Pomp. lib. sing. enchirdii): Postea aucta ad aliquem modum civitate ipsum Romu-
lum traditur populum in triginta partes divisisse, quas partes curias appellavit propterea quod tunc
reipublicae curam per sententias partium earum expediebat.

4 Zob. M. Kurytowicz, Prawo rzymskie. Historia. Tradycja. Wspotczesnosé, Lublin 2003, 60-61.

5 Zob. M. 1]. Zabtoccy, Ustawa XII Tablic. Tekst — Tlumaczenie — Objasniania, Warszawa 2000, 10—12.
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tresci i formy zostata ostatecznie uksztattowana ok. 130 r. przez prawnika Salwiu-
sza Juliana na polecenie cesarza Hadriana. M. Kaser do$¢ jednoznacznie okreslit
kwesti¢ sposobu uporzgdkowania materialu prawniczego znajdujacego si¢ w edyk-
cie pretorskim. Wedlug niemieckiego romanisty: Umfassendere Werke begniigen
sich entweder mit dem von prozessualen Leitgedanken bestimmten, aber nur locker
durchgefiihrten Aufbau des Edikts, dem jede privatrechtliche Systematik mangelt®.
O. Lenel wskazal, ze uklad edyktu pretorskiego byt efektem narastania materia-
hu prawniczego, co moze sprawia¢ wrazenie pewnego chaosu. Do zbioru bowiem
dodawano wydawane w kolejnosci decyzje pretorow, czy stosujac wspotczesny je-
zyk, zarzadzenia pretora (dzisiaj: zarzadzenia s¢dziego) co do objecia ochrona proce-
sowg jakie§ nowej sytuacji. W tym przypadku systematyzacja prawa byta catkowicie
drugorzedna. Celem tego zbioru byta praktyka, nie za§ dydaktyka’. Ten edyktalny
sposob systematyzacji materiatu prawniczego byt nastepnie stosowany w Digestach
i obu Kodeksach, tj. Kodeksie Teodozjanskim i Kodeksie Justynianskim.

Pomimo krytycznych uwag przyjmuje si¢, zwlaszcza w literaturze podrgczni-
kowej, ze edykt dzielit si¢ na pie¢ czesci. Czes¢ pierwsza zawierata zasady dzialal-
nosci pretora i tryb postepowania przed jego urzedem. Ksiega druga i trzecia z ko-
lei zawierala konkretne przypadki udzielania ochrony prawnej. W ksigdze czwartej
znajdowaly si¢ przepisy dotyczace egzekucji orzeczen sadowych. W ostatniej, piatej
ksigdze znalazty si¢ zasady postepowania przedprocesowego stosowane w postepo-
waniach przed pretorems®.

Pod koniec okresu przedklasycznego mozna méwic¢ juz nie tylko o dobrze
rozbudowanej praktyce stosowania prawa, ale tez i o nauce prawa. Dowodem
na to jest dzieto napisanie przez Kwintusa Muciusa Scewole (Scaevola Quintus
Mucnius) Libri XVIII iuris civilis. W tym opracowaniu najprawdopodobniej po
raz pierwszy w sposob zamierzony zastosowano systematyke uktadu materiatu praw-
niczego, o czym zreszta wspomina Pomponiusz w swoim podreczniku.

D. 1.2.2.41 (Pomp. lib. sing. Ench.): Post hos Quintus Mucius Publii filius pontifex maximus ius
civile primus constituit generatim in libros decem et octo redigendo.

Wedhug Pomponiusa dzieto autorstwa Muciusa Scewoli (konsul z 95 r. przed Chr.)
byto pierwszym systemowym opracowaniem prawa cywilnego, aczkolwiek jak pisze
F.C. Boy, niewyczerpujacym’. Dato ono jednak poczatek innym podobnym publika-
cjom. Nie jest znana podstawa systematyki tego dzieta, do ktérego p6zniej pisane
byly komentarze przez takich prawnikow tej klasy jak Ulpian czy Palus. Wiadomo ze
opracowany tam materiat zostat utozony wedtug rodzajow problemowych (in genere),

¢ M. Kaser, Zur Methode der romischen Rechtsfindung, Géttingen 1962, 70.

"0. Lenel, Das Edictum Perpetuum. Ein Versuch zu Seiner Wiederherstellung, dodruk, Leipzig
1927, 15 n.

8 Zob. W. Wotodkiewicz, M. Zabtocka, Prawo rzymskie. Instytucje, Warszawa 1996, 50. Wigcej
o podejmowanych od XVI w. probach okreslenia zasad compositio edicti zob. D. Mantovani, L editto
come codice e da alteri punti di vista, w: La codificazione del diritto dall’antico al moderno, Napoli
1998, 129-178.

® Zob. F.C. Boy, Sistema juridico y derecho romano: la idea de sistema juridico y su proyeccion
en la experiencia juridica romana, Cantabria 1998.
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a dopiero potem wedtug poszczegodlnych problemdw prawnych (in specie). Byt to ty-
powy sposéb systematyzacji prawa przez prawnikow zaliczanych do grupy veteres'.
Najlepiej ten mechanizm systematyzacji materiatu prawniczego zostat zastosowany
wlasnie przez Kwintusa Muciusza Scewole. Probe odtworzenia pierwotnego ukta-
du prawa cywilnego wedtug systemu Scewoli podjat si¢ O. Lenel''.

Wraz zrozwojem nauki prawa pojawita si¢ potrzeba dydaktyki. Byta ona zbiez-
na z rozwojem o$wiaty podstawowej i wyzszej w antycznym Rzymie. Koniec re-
publiki to rozkwit nauki i nauczania filozofii i retoryki, gtéwnie pod wptywem
nurtow myslowych pochodzacych z Grecji. Zresztag rozwdj systemu szkolnic-
twa w antycznym Rzymie byt przedmiotem licznych opracowan. Najwazniejsze
z nich to dzieto autorstwa francuskiego historyka H.I. Marrou'?, ktore byto thu-
maczone na wiele jezykdéw, w tym na jezyk polski. Z dawnych autoréw nalezy
jeszcze wymieni¢ dzieto L. Grasberga'’. Do nowszych opracowan mozna zaliczy¢
opracowania takich autorow jak: S. Solazzi'*, S.F. Bonner", R. Van Den Gergh'®,
J. Christes i R. Klein'".

W nauce prawa poczatku okresu klasycznego powstaly tez dwa nurty my$lo-
we, zwane szkotami prawa. Byla to szkota Sabinianéw i Prokulianéw. Nie byty one
jednak powiazane z nauczaniem, czyli dydaktyka prawa, a raczej z wymiang zapa-
trywan i pogladow na poszczegdlne rozwiagzania kwestii praktycznych'®. Nie mniej
jednak obie szkoty byly pewnym znakiem czasu potrzeb edukacyjnych. W tej opty-
ce nalezy widzie¢ rowniez powstawanie szkot prawa o charakterze typowo dydak-
tycznym, m.in. w Bejrucie, a nastepnie w Rzymie, Aleksandrii czy Konstantynopo-
lu®. Ostatnio szkotg prawa w Bejrucie dos¢ szeroko zajmuje si¢ opolski romanista
P. Sadowski®*. W tym wtasnie nurcie rozwoju szkolnictwa w antycznym Rzymie
nalezy widzie¢ Instytucje Gajusa.

10Zob. M. Talamanca, Lo schema genus-species’ nelle sistematiche dei giuristi romani,
Roma 1977, 261 n.

'1'O. Lenel, Das Sabinussystem, w: O. Lenel, Gesammelte Schriften, t. II: (1892-1902), Napoli
1990, 3-104. P. Jors, W. Kunkel, L. Wenger, Rémisches Recht, Berlin, Gottingen, Heidelberg 1949,
22-23.

12 Histoire de I’edution dans [’antiquite, Paris 1948.

13 Erziehung und Unterricht im klassischen Alterthum, mit besonderer Rucksicht auf die Bediirf-
nisse der Gegenwart, 1864—1864-80.

14 Listruzione del pupillo, Studia et Documenta Historiae et Turis 17 (1952), 249-252.

15 Education in Ancient Rome from the Elder Cato to the Younger Pliny, London 1977.

1 The Role of Education in the Social and Legal Position of Women in Roman Society, Revue
Internationale de drois del’ Antiquity (2000), 351-364.

7 Handbuch der Bildung und Erziehung in der Antike, Darmstadt 2006.

18 Zob. J. Kodrebski, Sabinianie i Prokulianie: Szkoly prawa w Rzymie wczesnego cesarstwa,
16dz 1974; S. Riccobono, Le Scuole di diritto in Roma al tempo di Augusto, w: Atti Congresso Vero-
na 2, Milano 1953, 85-92.

19 Zob. E. Volterra, Appunti sulle scuole postclassiche occidentali, w: E. Volterra, Scritti Giuridic,
t. IV: Le fonti, Napoli 1993, 511-525.

20 Szkola prawa w Bejrucie w swietle listow i mow Libaniusza, Studia Prawnoustrojowe 12 (2010),
203-218.
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3. GAJUS I JEGO DZIELO NA TLE INNYCH PRAWNIKOW
ANTYCZNEGO RZYMU

Sama osoba Gajusa i jego dzieta staly si¢ przedmiotem licznych opracowan
romanistycznych i historyczno-prawnych?!. Instytucje Gajusa w antycznym Rzymie
miaty gtownie walor dydaktyczny, a dopiero w okresie pozniejszym, tj. poklasycz-
nym, az do czasow wspotczesnych, rowniez walor poznawczy. Wedlug wspotcze-
snych kryteriow klasyfikacji literatury prawniczej, Instytucje nalezy zaliczy¢ do ka-
tegorii podrecznikow.

Sama forma literacka nie byla czyms$ nowym, byta ona znana juz wczesniej. W sta-
rozytnej Grecji Hezjod (VII w. p.n.e.) napisat epos dydaktyczny Erga kai hemerai
(Prace i dnie)**. Z kolei Wirgiliusz napisat poemat dydaktyczny pos§wigcony pracom
rolniczym Georgika. Marek Porcjusz Katon napisal dzielo Praecepta ad filium
(Nauki dla syna), a Cyceron swojemu synowi dedykowat wprowadzenie do filozofii
De Officiis (O powinnosciach). Tych dziet bylo znacznie wigcej, najczesciej byly
pisane w formie dialogu pouczajgcego druga osobe®.

Polski termin instytucje pochodzi od lacinskiego stowa institutio. Jedno ze
znaczen tego slowa oznacza opracowanie literackie zawierajace podstawowe wia-
domosci z jakie§ dziedziny nauki*. Najbardziej znane instytucje z czaséw antycz-
nego Rzymu to Institutio oratoria z 95 r. n.e., autorstwa Kwintyliana (Marcus Fa-
bius Quintilianus), czy znaczenie pozniejsze Libri institutionum divinarum napisane
przez Laktancjusza (Lucius Caecilius Firmianus Lactantius) miedzy 303 a 311 r.
Instytucje jako forma literacka zaliczana byta do pism izagogicznych, dos¢ szero-
ko znanych w $wiecie antycznym, zwlaszcza w piSmiennictwie chrze$cijanskim.
Byly to opracowania zawierajacych proste i usystematyzowane wytozenie podsta-
wowych kwestii z jakiego$ obszaru wiedzy.

Rozwoj retoryki i prawa rzymskiego spowodowal, ze w pewnym momencie
konieczne bylo stworzenie dziela o charakterze dydaktycznym do nauki prawa,
ktore zawieratby podstawowe dane o do$¢ rozleglym i skomplikowanym obszarze
wiedzy prawniczej. Prawo rzymskie bowiem juz w okresie poczatku okresu pryn-
cypatu bylo do$¢ rozbudowang dziedzing nauki, niewatpliwie powigzang z prak-
tyka 1 uprawiang przez wielu prawnikow (prudentes). Dowodem na to byta pod-
jeta przez Oktawiana Augusta proba uporzadkowania wiedzy prawniczej. Wedtug
niego, ze wzgledu na powage prawa — iuris auctoritas, tylko niektérzy prawnicy mo-
gli otrzymac cesarskie przyzwolenie (ius respondendi) na publiczne udzielanie opi-

21 Zob. Tony Honoré, Gaius, Oxford, 1962; D. Kniep, Der Rechtsgelehrte Gaius und die Edikt-
skommentare, Jena 1910, 7-9; M. Kaser, Gaius und die Klassiker, Zeitschrift der Savigny-Stiftung fiir
Rechtsgeschichte 70 (1953), 127-178; D. Kelly, Gaius noster — Substructure of Western Social Thought,
The American Historical Review 84 (1979) 3, 609-648.

22 Polskie ttumaczenie zob. Z. Kubiak, Literatura Grekéw i Rzymian, Warszawa 2003, 62—-65.

B Zob. M. Nowak, Mittatur senex in scholas — opinie Seneki retora o retorach, sztuce wymowy
i jej nauczaniu w praefationes ksiqg oratorum et rhetorum sententiae, divisiones, colores, Symbolae
Philologorum Posnaniensium Graecae et Latinae XIX (2009), 178 n.

24 Zob. J. Sondel, s.v. Institutio, Stownik lacirisko-polski dla prawnikéw i historykéw, Krakow
2001, 503.
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nii prawnych (responsa)®. Liczba prawnikow i adeptow prawa tak znaczaco wrosta,
ze konieczne stalo si¢ opracowanie dzieta czy podrgcznika wprowadzajacego w pod-
stawowe zagadnienia czy instytucje prawne.

Do czasu panowania cesarza Marka Aureliusza zasadniczo nie byto literatu-
ry podrecznikowej dla adeptow prawa. Wyjatkiem byly Regulae Neracjusza (dzie-
o napisane za panowania Trajana) oraz Enchiridion Pomponiusza (polowa II w.
po Chr.)?. Mozna uzna¢, ze to wtasnie Gajus rozpoczat nowa epoke w tym zakresie,
piszac Institutiones i Res cottidianae. Instytucje Gajusa (Gai Institutiones) datowane
sg na 161 r. Byly one pierwszym w pelnym tego stowa znaczeniu podrgcznikiem
do nauki prawa rzymskiego. W okresie péznoklasycznym powstaty kolejne insty-
tucje autorstwa takich prawnikéw jak: Florentinus, Paulus, Ulpian Marcellus czy
Kallistratus?’. Jednak to Instytucje Gajusa wywarly najwigkszy wplyw na pozniejsza
literatur¢ dydaktyczna, jak chociazby na Instytucje Justyniana.

Instytucje Gajusa uzywane byty do ksztalcenia nastepnych pokolen prawnikdw,
poczynajac od konca Il w., a skonczywszy na XXI w. Nie wchodzac jednak w opis
poszczegblnych tresci zapisanych w Instytucjach Gajusa, co zreszta nie jest przed-
miotem niniejszego opracowania, nalezy skoncentrowac si¢ na systematyce materia-
hu prawniczego zebranego w tym dziele.

4. SYSTEMATYKA INSTYTUCJI GAJUSA

Gajus zebrany materiat prawniczy w Instytucjach podzielit na prawo dotyczace
0s0Ob (personae), rzeczy (res) 1 skarg (actiones). Uzasadnienie tego podziatu znajdu-
je sie¢ w poczatkowych fragmentach jego najstynniejszego dzieta.

G. 1.8: Omne autem ius, quo utimur, vel ad personas pertinet vel ad res vel ad actiones.

W literaturze romanistycznej podkresla sie, ze podzial materialu prawnicze-
g0 na personae, res 1 actiones nie byt oryginalnym rozwigzaniem Gajusa. Potwier-

% D. 1.2.2.49 (Pomp. lib. sing. enchirdii): Et, ut obiter sciamus, ante tempora Augusti publice re-
spondendi ius non a principibus dabatur, sed qui fiduciam studiorum suorum habebant, consulentibus
respondebant: neque responsa utique signata dabant, sed plerumque iudicibus ipsi scribebant, aut te-
stabantur qui illos consulebant. Primus divus Augustus, ut maior iuris auctoritas haberetur, constituit,
ut ex auctoritate eius responderent: et ex illo tempore peti hoc pro beneficio coepit. Et ideo optimus
princeps Hadrianus, cum ab eo viri praetorii peterent, ut sibi liceret respondere, rescripsit eis hoc non
peti, sed praestari solere et ideo, si quis fiduciam sui haberet, delectari se populo ad respondendum
se praepararet. A takze G. 1.7. Zob. T. Giaro: W. Dajczak, T. Giaro, F. Longchamps de Berier, Prawo
rzymskie. U podstaw prawa prywatnego, Warszawa 2014, 70; K. Tuori, The ius respondendi and the
Freedom of Roman Jurisprudence, Revie internationale des droits de I’antiquité 51 (2004), 125-173;
O.F. Robinson, The sources of Roman law: problems and methods for ancient historians, London 1997, 10.

26 Zob. K. Sallmann, Die Literatur des Umbruchs: Von der romischen zur christlichen Literatur,
117 bis 284 n.Chr., Munich 1997, 187; M. Von Albrecht, 4 history of Roman literature: from Livius
Andronicus to Boethius: with special regard to its influence on world literature, Leiden, New York,
Koln 1997, 625.

27 Zob. Th. Mayer-Maly, s.v. Institutiones, Der Kleine Pauly. Lexikon der Antike in fiinf Banden,
Bd 2, Munchen 1979, szp. 1416.
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dzeniem tego przypuszczenia jest fakt, ze Gajus przyjat ten podziat jako co$ oczywi-
stego dla niego, ale tez i dla adresatow, czyli poczatkujacych adeptéw prawa.

Z punktu widzenia technicznego Instytucje zostaly podzielone na cztery ksiegi,
z czego pierwsza dotyczy prawa osobowego, kolejne dwie, tj. druga i trzecia, dedy-
kowane sg prawu rzeczowemu i zobowigzaniom, okreslanemu zbiorczym terminem
res, 1 jest to najbardziej rozbudowanej cz¢sci Instytucji. W ostatniej, czyli czwartej
ksigdze, Gajus przedstawit rodzaje skarg oraz $rodki ochrony pozaprocesowej. Ga-
jus swoje Instytucje rozpoczyna od przedstawienia roznicy miedzy prawem stano-
wionym (lex) a zwyczajami (mores), prawem wlasnym (ius civile) a prawem naro-
dow (ius gentium)®.

W romanistyce mozna wyrdzni¢ trzy koncepcje wyjasniajace pochodzenie sys-
tematyzacji Gajusa. Wedtug pierwszej z tych teorii pochodzi ona z antycznej trady-
cji pontyfikalnej?. Ten jednak poglad nie zyskat aprobaty w pozniejszej doktrynie
romanistycznej. Bardziej racjonalna i akceptowana jest koncepcja, wedlug ktorej
systematyka Gajusa opiera si¢ na systematyzacji materiatu spotkanego u gramaty-
kow greckich i pozniej rzymskich®. Wedtug W. Litewskiego bardzo podobny podziat
znajduje si¢ w Fragmentum Dositheanum, dziele autorstwa Dositheusa, gramaty-
ka z IV w. n.e.’". W dokumencie tym, zwlaszcza w ksiedze Hermeneumata, wida¢
analogiczny uktad materialu jak u Gajusa®. Staboscia jednak tego rozwiazania jest
jednak fakt, ze dzieto Dositheusa jest pozniejsze w stosunku do Gajusa, a wigc trud-
no jest méwi¢ o zapozyczeniu. Bardziej prawdopodobne jest, ze Gajus zapozyczyt
podzial materiatu prawniczego od gramatykow, ktorzy czesto porzadkowali uktad
swoich opracowan wedtug schematu personae i res®.

W koncu trzecia teoria glosi, ze zrodlem podzialu prawa wedlug Gajusa
byta filozofia stoicka, dazaca do utozenia prawa wedlug regut dialektyki — fus civile
in artem redactum™.

Mozna przyjaé, ze systematyzacja przepisow prawa wedtug klucza personae,
res 1 actiones nie byla oryginalnym pomystem Gajusa. Zapozyczyt ja od greckich
i rzymskich gramatykow. Nie ulega jednak watpliwosci jego wktad w udoskonalenie
tego podziatu na potrzeby dydaktyki byt znaczny. Trudnosci z odtworzeniem drogi po-
wstawania tego podziatu wynikajg rowniez z faktu, ze Gajus w okresie klasycznym
byt raczej mato znanym prawnikiem. Gajus, wedlug P. Steina byt nauczycielem nie

2 Zob. G.A. Anselmo, lus publicum — ius privatum in Ulpiano, Gaio e Cicerone, AUPA 37 (1983),
580 przyp. 39; H. Nelson, D. Martin David, Uberlieferung, Aufgaub und Stil von Gai Institutiones, Lei-
den 1981, 395-423.

¥ Zob. B. Affolter, Das romisches Institutionsystem, Berlin 1897, 497 n.

30 Zob. Stroux, Romische Rechtswissenschaft und Rhetorik 1949, 94 n.

31 Zob. A.A. Schiller, Roman Law. Mechanisms of Development, Paris, New York 1978, 42.

32 W. Litewski, Jurysprudencja rzymska, Krakow 2000, 65. Nalezy jednak zauwazy¢, ze autor-
stwo tego fragmentu zostato przepisane Dositheus’owi dopiero w wiekach $rednich, stad tez okresla si¢
go jako Hermeneumata Pseudodositheana. Zob. s.v. Gramatycy, w: Stownik pisarzy antycznych, red.
A. Swiderkowna, Warszawa 1990, 216.

33 Zob. M. Kaser, Zur Methode. .., dz.cyt., 71.

3% Zob. F. Wieacker, Griechische Wurzeln..., art.cyt., 93 n.
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praktykiem. Miato to decydujace znacznie®. Wedlug tego romanisty systematyza-
cja prawa nie byla potrzebna prawnikom praktykom, ktorzy zajmowali si¢ glownie
rozwigzywaniem konkretnych kwestii prawnych®®. Tego tez uczyli swoich uczniow,
uczenie za$ podstaw i teorii prawa nie znajdowato zbyt duzego uznania wsrod prawni-
kéw praktykow. Stad Gajus jako nauczyciel prawa nie byt znany w czasach, w ktorych
zyl. Stawe zyskat dopiero wowczas, gdy powstaly szkoly czy uniwersytety prawa,
a jego Instytucje staly si¢ podstawa nauki prawa studentow pierwszego roku.

Stad dzieto Gajusa nie bylo od razu zauwazone i docenione. Tak naprawdg tyl-
ko Pomponius raz zacytowal Gajusa, piszac: Et non sine ratione est, quod Gaius
noster dixit, condici id in utroque casu posse domino®. Do tekstow Instytucji Gajusa
1 jego stosunkowo prostej oraz przejrzystej systematyzacji prawa wedlug schema-
tu personae, res 1 actiones siggano w wiekach pozniejszych, nawet wowczas gdy
zaczeto uwazac, ze tworzenie prawa jest atrybutem wtadzy suwerena. Tak twierdzit
m.in. J. Bodin®. Ostatecznie Gajus swoim dzietlem wszedt do panteonu wielkich
prawnikoéw obok Papiniana, Paulusa, Ulpiana i Modestyna wraz z tzw. ustawa o cy-
towaniu wydang przez Teodozjusza I w 426 1.

Brak infromacji o Gajusie z okresu, w ktorym zyl, pozwolilty na stworzenie
w romanistyce réznych teorii, ktore niekiedy moga budzi¢ zdziwienie. D. Pugsley
watpi w to, czy Gajus w ogole istnial. Inni twierdzili, ze imi¢ Gajus byto pseudoni-
mem jakie$ kobiety®. Rozwazania te maja swoje zrodlo w tym, ze Gajus zyt mniej
wigcej w tym samym okresie, co Pomponiusz. To dato niektorym romanistom asumpt
do podejrzen. iz dzieta Gajusa sg w gruncie rzeczy dzietami Pomponiusza, lub w naj-
gorszym przypadku Gajus dopuscit si¢ plagiatu przypisujac sobie dzieto Pomopniu-
sza. Odpowiedzi na te dos$¢ skrajng koncepcje co do autorstwa Instytucji i oryginal-
nosci systematyki materiatu prawniczego udzielit serbski romanista O. Stanojevic,
ktory przeprowadzit do§¢ doglebna analiz¢ opracowan autorstwa Gajusa i Pompo-
niusza, wykazujac, ze nie moze by¢ mowy o zawlaszczeniu cudzego dzieta przez Ga-
jusa czy o plagiatorstwie*. W sowim opracowaniu odwotat si¢ do wczeéniejszych
juz publikacji, zwlaszcza P. Bonfante. Wedlug tego wloskiego romanisty, moz-
na wskaza¢ na wiele elementéw oryginalnych odrézniajacych Instytucje Gajusa czy
inne jego dziata od opracowan Pomponiusza. Na pierwsze miejsce wysuwa si¢ wy-
soki poziom laciny, ale tez i wyrazisto$¢ oraz prostota argumentacji*'.

Instytucje Gajusa zawieraly podstawowe informacje o systemie prawa rzym-
skiego, zasadniczo prawa prywatnego, a raczej nie rozstrzygaty kwestii spornych,

35 Zob. P. Stein, Roman Law in European History, Cambridge 2004, 19.

36 Tamze.

37D. 45 3.39 (Pomp. 22 Ad Quint. Mucium).

38 Zob. G. Hamza, The Classification (divisio) into ‘Branches’ of Modern Legal Systems (Orders)
and Roman Law Traditions, European Journal of Law Reform VIII, (2006) 4, 5-40.

3 Koncepcj¢ te glosit R. Samter, War Gaius das mdnnliche pseudonym einer Frau?, Deutsche
Juristenzeitung 13 (1908), 1386—1391. Zob rowniez D. Pugsley, Gaius or Sextus Pomponius, Revie
internationale des droits de ’antiquité 41 (1994), 353-367.

40 Zob. O. Stanojevic, Gaius and Pomponius. Notes on David Pugsley, Revie internationale des
droits de I’antiquité 44 (1997), 333-356.

41 P. Bonfante, Histoire du droit romain, Paris 1928, 441-442.
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z ktorymi borykali si¢ inni prawnicy w praktyce. Zachowane zrodta z okresu wcze-
snoklasycznego raczej nic nie mowig o rozwijajacym si¢ nauczaniu prawa rzym-
skiego. Jednoczesnie rosnace potrzeby dydaktyczne sprawity, ze musiaty powstawac
materiaty dydaktyczne zawierajace uporzadkowany materiat wedtug jakiego$ klu-
cza. Rozwijajace si¢ wowczas nauczanie gramatyki i retoryki na poziomie wyzszym
powodowato, ze rowniez w odniesieniu do nauki prawa stosowano rozwigzania z in-
nych nauk, wlasnie gramatyki. Mozna przyja¢, ze Gajus udoskonalil podzial pra-
wa na personae, res 1 actiones, ktory w gruncie rzeczy uksztaltowat si¢ juz wezesniej
W gramatyce czy w narastajgcym nurcie nauczania prawa.

Systematyzacja materiatu prawniczego wedhug schematu personae, res i actiones
znalazla swoje odzwierciedlenie w Instytucjach Justynianskich, z niewielkimi jednak
przerébkami. Zgodnie z tendencjg systematyki edyktalnej, kompilatorzy Justynianscy
Iaczyli zobowigzania z actiones. Stad tez ostatnia ksigga zostala znaczaco skrocona w sto-
sunku do dzieta Gajusa. Dalsze modyfikacje tego podziatu znalazly si¢ w parafrazie
instytucji dokonanej przez Teofila. Oddzielit on wyraznie res od zobowigzan, traktujac
je jako samodzielng cze$¢ prawa. Wraz z zobowigzaniami omawiat tez actiones, ktore
bez zobowigzan nie istnieja*. Systematyzacja ta wywarla wielki wptyw na tworzenie
i systematyzacj¢ prawa w pdzniejszych zbiorach prawa az do XX w.

5. LOSY SYSTEMATYZACJI WEDLUG GAJUSA
W OKRESIE PO JUSTYNIANIE

Kwestia systematyzacji prawa nie miata wigkszego znaczenia az do epoki tzw.
wielkich kodyfikacji. W zbiorach prawa okresu $redniowiecza dominowata syste-
matyzacja pochodzgca z Digestow i obu kodeksoéw. Glosatorzy dazyli do zachowa-
no dotychczasowego porzadku prawnego, tzw. continuationes titutlorum, racjonal-
nie thumaczac zastany porzadek prawny. Postglosatorzy z kolei tworzyli topografie
wiedzy prawniczej — loci ordinarii®.

Zmiany w podejsciu do systematyzacji przepisow prawa wykazywali dopie-
ro przedstawiciele szkoty humanistycznej oraz prawa natury. Bylo to zwigzane
z podejmowanymi probami kodyfikacji prawa natury i tym samym odejsciu od sys-
tematyki digestowej*. Stad liczni mys$liciele tego okresu podejmowali probe wy-
pracowania nowej systematyzacji przepisow prawa. Takie proby podejmowat m.in.
Donolleus w Commentarius de iure civili czy Duaremus w De compositione ordine
et metodo®. Do podziatu przepisOw prawa na personae, res, actiones nawiazat Zbior
praw sqgdowych przygotowany w 1778 r. przez kanclerza Andrzeja Zamoyskiego*.

Systematyzacja przepisow prawa wedtug koncepcji Gajusa znalazta swoje
odzwierciedlenie w dwdch wielkich kodyfikacjach poczatku XIX w. W Kodeksie

42 Zob. W. Wolodkiewicz, Rzymskie korzenie wspdtczesnego prawa cywilnego, Warszawa 1978, 67.
4 Tamze, 70.

4 Tamze.

4 Tamze, 71.

46 Tamze, 72.
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Napoleona z 1804 r. (Code Napoléon, Code civil des Frangais) wyodrebniono trzy
grupy przepiséw zgromadzonych wedtug nastepujacych kryteriow: cze$¢ I — o oso-
bach, cz. Il — o majatkach i r6znych rodzajach wtasnosci i cz. Il — o réznych sposo-
bach nabywania wtasnos$ci. Wida¢ zatem, ze zachowano podziat wedlug personae
i res. Prawo procesowe zostalo wydzielone do odrgbnego zbioru, zreszta zgodnie
z panujacg wowczas tendencja?’.

Podobne rozwiazanie znalazlo si¢ w austriackim kodeksie cywilnym z 1811 r.
(Allgemeines Birgerliches Gesetzbuch). Kodeks ten zawiera rowniez trzy dzia-
ly, tj. dzial I — prawo osobowe, dziat Il — prawo rzeczowe (prawa majatkowe),
prawo spadkowe, prawo osobisto-rzeczowe i dzial III — przepisy wspdlne pra-
wom osobowym i rzeczowym. Prawo procesowe zostalo rowniez wyodrebnione
do osobnego zbioru*.

Wiasciwie na tych dwoch wielkich kodyfikacjach koncza si¢ $lady podzia-
hu przepisow prawa wedtug koncepcji Gajusa. W kodeksie niemieckim BGB za-
stosowano juz tzw. systematyke pandektows, wypracowang w nurcie piSmiennic-
twa zaliczanego do usus modernus pandectarum (m.in. J.H. Berger, S. Puffendorf),
a nastepnie przez przedstawicieli niemieckiej szkoty historycznej, zwtaszcza
Gusta Hugo 1 Georga Arnolda Heise. Nowa systematyka oparla si¢ na takich kryte-
riach, jak: prawo rzeczowe, zobowigzania, prawo rodzinne oraz spadkowe. Te cze-
$ci prawa poprzedzone sg cz¢$cig wprowadzajgcg, zwang tez czescig ogdlng®.

Podzial przepiséw prawa na personae, res i actiones znalazt swoje zastosowanie
jeszcze Kodeksie Prawa Kanonicznego z 1917 r. Kodeks z 1917 r. zostat podzielony
na pie¢ ksiag: ksiega I — Przepisy ogolne (Normae generales), ksiega Il — O osobach
(De personis), ksigga Il — O rzeczach (o sakramentach) (De rebus), ksiega IV —
O procesie (De processibus) 1 ksigga V — O przestgpstwach i karach (De delictis et
poenis). W ksiggach od II do IV wyraznie wytania si¢ podziat pochodzacy z Insty-
tucji Gajusa. Inne natomiast byly tresci podktadane chociazby pod res. Dotozenie
przepis6w karnych i czeSci wprowadzajacej byto jak gdyby oczywistos$cig. Ustawo-
dawca koscielny zamierzat bowiem wydac jedne kodek, ktory obejmowatby gltéwne
obszary wladzy ustawodawczej Kosciota. Taki zreszta podziat przepisow prawnych
zaproponowat juz Bernard z Pavii*.

Taka systematyka prawa kanoniczego przetrwata az do 1983 r., kiedy wszedt
w zycie nowy Kodeks Prawa Kanonicznego Jana Pawtla II, ktorego systematy-
ka zostata oparta na kryterium potrojnej misji Kosciota. Jak twierdzi A. Debinski,
tym samym Ko$ciot zerwat z tradycja rzymska wzorem innych wspolczesnych
kodyfikacji®'.

47 Tamze, 79.

“ Tamze, 79-80.

4 Tamze, 79.

50 Zob. 1. Suber, Historia zrodel i nauki prawa kanonicznego, Warszawa 1977, 122.
St A. Debinski, Kosciél i prawo rzymskie, Lublin 2007, 122.
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6. PODSUMOWANIE

Nawet najbardziej genialne wynalazki, przezywaja swoj koniec. Takim wyna-
lazkiem byla systematyzacja przepisow prawa zastosowana przez Gajusa w Insty-
tucjach. Podzial materialu prawniczego na personae, res i actiones raczej nie byt
oryginalnym wynalazkiem Gajusa. Nalezy przyjac, ze wzorowatl si¢ on na syste-
matyce wypracowanej juz przez gramatykow greckich i rzymskich. Niewatpliwie
dostosowala ja do potrzeb dydaktycznych i udoskonalit, co zreszta zauwazylo wie-
lu romanistow.

Instytucje Gajusa, dzicki dos¢ prostemu podziatowi materiatu, staty si¢ pod-
stawowym podrecznikiem do nauki prawa w okresie poklasycznym. Staty si¢ one
réwniez wzorem do nasladowania dla /nstytucji Justyniana. Sam dzieto raczej nie
bylto znane prudentes jemu wspotczesnych. Stawe zyskat dopiero wtedy, gdy zastat
zaliczony przez Teodozjusza Il do pigciu wielkich prawnikow, przy okazji wyda-
nia ustawy o cytowaniu. Od tego czasu Instytucje te mialty charakter nie tylko dydak-
tyczny, ale rOwniez i poznawczy.

Systematyka materialu prawniczego przeprowadzona przez Gajusa znala-
zta swoje odzwierciedlenie w niektorych zbiorach prawa kanonicznego. Przede
wszystkim na tym podziale oparty zostal material prawniczy zebrany w Kodeksie
Napoleona z 1804 r. i w kodeksie Austriackim z 1811 r. Ostatnim zbiorem praw-
nym w ktorym podziat ten znalazl zastosowanie, byl Kodeks Prawa Kanoniczne-
go z 1917 r. Obecnie podzialu materialu prawniczego na personae, res i actiones nie
stosuje si¢. Ten jednak fakt nie moze by¢ powodem do smutnych refieksji, lecz raczej
uznaniem geniuszu prawnikow rzymskich, zwlaszcza Gajusa, ktory stworzyt wiasci-
wie ponadczasowe kryterium podziatu materiatu prawniczego. W tej perspektywie
rodzi si¢ pytanie, czy wspoOlczesna systematyzacja materiatu prawniczego, w duzej
mierze opartej na doktrynie pandektowej, przetrwa tyle samo wiekow?
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THE IMPORTANCE OF SYSTEMATIZATION
OF LAW ACCORDING TO GAIUS
HISTORICAL VIEW

Summary

Systematization of the juridical material done by Gaius has generated the interest of lawyers
actually since the fall of the Western Empire. The division of the legal material itself into: personae,
res and actiones was probably taken from the writings of Greek and Roman grammarians. Gaius,
however, improved it to meet the needs of didactics. There is no doubt about Gaius’ intellectual
contribution. The criteria of systematization of legal material have been applied in a number of
collections or later codes. We should mention here: the Napoleonic Code or the Austrian Code. The
last code, in which the systematics of the law done by Gaius has been applied, was the Code of Canon
Law of 1917.

Keywords: Roman law, systematization of law, Gaius’ Institutions, teaching of Roman law
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