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O CZASOPISMACH GOSPODARCZYCH

Na lamach ,Kwartalnika Historii Prasy Polskiej” ukazaly sie w 1984 r. dwa
teksty Henryka Szczepanskiego, zawierajgce: pierwszy — Ogédlng charakterystyke
polskiego czasopiSmiennictwa gospodarczego Drugiej Rzeczypospolitej, drugi — spis
tychze czasopism ! Opracowujgc ten temat autor natrafil na trudnosci z braku de-
finicji, czym jest czasopismo gospodarcze, a takze z powodu niescislych kryteriéw
ich ogélnej 1 szczegdlowe] klasyfikacji i typologii. Sadze, Ze istnieja dwie drogi
dochodzenia do definicji czasopisma gospodarczego: normatywna i empiryczna.
W pierwszym przypadku, opierajac sie przede wszystkim na materialach 2Zrédio-
wych i opracowaniach, moZina na podstawie kilku podstawowych kryteriéw doko-
na¢ oceny czasopisma i zaliczyé¢ go lub nie do czasopism gospodarczych. Tymi kry-
teriami bedag tytul i podtytul czasopisma oraz jego wydawca. W drugim przypadku
o tym, czy mamy do czynienia z czasopismem gospodarczym, decyduje analiza
tre$ci danego czasopisma. Nie ulega watpliwosci, zZe wyniki analizy sg bardziej
wiarygodne i jezeli Zrodio umozliwia takie podejscie do zagadnienia, mnalezy to
konsekwentnie wykorzystywaé. Z kolei rodzi sie problem podzialu wewnetrznego
grupy czasopism gospodarczych: czy podzial ten ma byé rozumiany jako klasyfi-
kacja, czy typologia? Klasyfikacja jest to podzial wyczerpujacy i ostateczny, a wiec
nie ma w nim miejsca na czasopisma nazwane umownie jako ogdine i pozostale.
Natomiast typologia takg mozliwosé stwarza. Uzywanie wymiennie klasyfikacji i ty-
pologii byloby podejéciem blednym, stad niezmiernie waznym problemem jest pod-
jecie decyzji i konsekwentne jej przestrzegamie. H. Szczepanski, przedstawiajgc za-
proponowany przez A. Garlickg podzial, nie madmienit, Ze autorka odnosi go do
historycznego rozwoju polskich czasopism gospodarczych? Tak wiec od pierwszej
éwierci XVIII w. czasopisma te w ciggu kolejnych stuleci ulegaly stopniowej me-
tamorfozie, przechodzac od ogoélnoinformacyjnych, magazyndéw i czasopism literac-
ko-spolecznych, zawierajacych dzialy lub dodatki gospodarcze, do czasopism ogélno-
gospodarczych, z ktérych wylonily sie czasopisma po$wiecone jednej dziedzinie te-
orii 1 praktyki gospodarczej. W dalszej cze$ci artykulu wraca autor do innych

1H Szczepanski: 1) Ogélna charakterystyka polskiego czasopiémiennic-
twa gospodarczego Drugiej Rzeczypospolitej, ,Kwartalnik Historii Prasy Polskiej”,
1984, nr 2, s. 23-—44; 2) Spis polskich czasopism gospodarczych (1918—1939), tamze,
nr 4, s. 89—100. Watpliwosci budzi kolejno$é opublikowania tych dwodch artyku-
16w, Sadze, Ze najpierw powinien by} ukazaé sig spis czasopism, a dopiero pdzniej
artykut stanowigcy komentarz do opracowanego spisu.

2 A, Garlicka, Czasopidmiennictwo gospodarcze, [w:] Encyklopedia historii
gospodarczej Polski do 1945 r., Warszawa 1981, s. 114—125. Jest to pierwszy ca-
losciowy szkic rozwoju tych czasopism.
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mozliwoéci typologii, jedrak nie znajduja one odbicia w przedstawionej tabeli. Nie
rozumiem je] konstrukeji, poniewaz okre§lenie ,gospodarcze” wystepuje w , glow-
ce” i w ,boczku” tabeli. Ponadto autor najpierw wyr6znia czasopisma naukowe
i samorzgdowe, a dopiero potem gospodarcze, z podzialem na poszczegdlne dzialy
predukceji. Jako pierwsze powinny wystapié czasopisma ogolnogospodarcze, a na-
stgpnie gospodarcze z wewnetrznym podzialem, bo przy zaprezentowanym przez
autora ujeciu czasopisma naukowe i samorzadowe pozostaly na uboczu, jakby nie
zaliczone do gospodarczych.

W dalszej cze$ci autor stosuje typologie, kidéra wystepuje w spisie. Brakuje
jednak tabeli przedstawiajacej stan ilosciowy czasopism z podzialem wewnetrznym
przyjetym w spisie. Pozwoliloby to uzyskaé bardzie] przejrzysty obraz omawianych
w artykule periodykéw. Dane liczbowe mozna otrzymaé sumujac wymienione w spi-
sie czasopisma, jest to jednak Jeszcze jeden argument przemawiajacy za tym, Ze
najpierw powinien by¢ opublikowany spis, a potem artykul stanowigcy do niego
komentarz.

Spis polskich czasopism gospodarczych (1918—1939) jest pierwsza préba ustale-
nia liczebno$ci polskich ciasopism gospodarczych okresu miedzywojennego. Warto
przypomnieé, ze wopracowane dotgd dla réznych okreséw katalogi i spisy obejmuijg
tylko czed¢ tych czasobism, wybrang ze wzgledu na tre$é czy miejsce ich wydania,
lub tez stanowig alfabetyczny wykaz zawartosci zbioréw poszezegdlnych bibliotek 3.
Doceniaja,c w pelni ogromny wklad pracy autora i walory poznawcze tej pionier-
skiej publikacji, nalezy jednak zwrdci¢é uwage na pewne wystepujgce w niej nie-
Scisto$ci. Przede wszystkim nasuwa sie pytanie, czy juz w podtytule lub w przy-
pisie nie powinien byl autor zaznaczyé, ze nie jest to pelny spis czasopism gospo-
darczych dla badanego okresu. W zakonczeniu artykutu- H. Szczepanski wyjasnil
zastosowang przez siebie metode, ale tytut (,Spis”) przesadza ustalony przezeh stan
ilosciowy jako sprawe ostateczng, wyczerpujaca. Brakuje takze adnotacji, ktoére
czasopisma poznal z autopsji.

Trudno nie zgodzi¢ sie z przyjeta przez autora definicjg okreélajgca charakter
czasopisma gospodarczego. Nie znajdujemy jednak wyjasnienia, co zdecydowato
o przyjetej typ*ologii'We‘}metrznej. W zwigzku z tym nasuwa sie kilka pytan: Czy
wobec wszystkich czasopism zastosowano to samo Kkryterium, a mianowicie analize
tre$ci? Jesli tak, to skad wziela sie grupa czasopism naukowych? Czy w tym jed-
nym przypadku decydowal wydawca? A moze czasopisma naukowe odnosily sie
do teorii, a pozostale do praktyki gospodarczej? Dlaczego ,Ekonomista Swiatowy”
i ,,Przeglad Ekonomiczny” zostaly zaliczone do ogdlnogospodarczych, a nie nauko-
wych, wsréd ktérych — sgdzac po tytulach — przewazala tematyka ekonomiczna?
Co zatem wyrdzniato je od pozostatych? Jesli H. Szczepahski poznal te czasopisma
z autopsji, to kilka stéw wyjasnienia pozwoliloby rozwiaé powyzsze watpliwosci.

O tym, iz podjeta przez autora proéba sporzadzenia spisu cgdlu czasopism gos-
podarczych jest zaledwie wstepna, niech’s'wiadczy syfuacja w dziedzinie szczegélnie
mnie interesujgcych czasopism budowlanych? H. Szczepahski wymienia ich osiem,
podczas gdy moje wstepne ustalenia obejmujg 70 tytulow ukazujgcych sie w la-
tach 19181939 czasopism gospodarczych poSwieconych zagadnieniom budownictwa

"8 Np. 8. Jarkowski, Polskie czasopisma rolnicze i treéci pokrewnej pod-
czas wojny 1914—1919, Warszawa 1920; W. Kaszubina, Bibliografia prasy {6dz-
kiej 1863—1944, Warszawa 1967; Katalog czasopism polskich Eiblioteki Jagiellon-
skiej, z. A—B, Krakow 1974.

tH Starostka-Chrzanowska, Polskie czasopisma poSwiecone budow-
nictwu i materialom budowlanym, ,Prasa Techniczna”, 1982, nr 2, s. 29—30.
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i produkecji materialéw budowlanych® RézZnice ilosciowe sg wiec znaczne. Wymaga
takze §ciélejszego sprecyzowania okres ukazywania sig kilku z wymienionych w spi-
sie czasopism budowlanych. Przy pigciu z nich autor wymienit tylko jeden rok,
co moze sugerowaé, ze byly to efemerydy. Tymeczasem wiadomo, ze w okresie mig-
dzywojennym, w latach 1922—1926 oraz 1929—1932, ukazalo sie¢ w Krakowie dzie-
wieé rocznikéw ,,Architekta”, wydawanego od 1900 r, pierwszego polskiego czaso-
pisma po$wieconego sprawom architekiury, budownictwa i przemystu artystycznego.
(f.acznie ukazalo sig¢ 25 rocznikdw ,,Architekta”) Kolejne czasopismo: ,,Architektura
i Budownictwo” wydawane bylo w latach .1925—1932, natomiast ,Beton” w latach
1929—1939. Ponadto ukazato sie dziesieé rocznikéw lwowskiego ,,Budowniczego”,
za$ w latach 1925—1929 pieé rocznikdéw ,Polskiego Przegladu Budowlanego”. Usta-
lony przez H. Szczepanskiego okres ukazywania sie pozostatych czasopism budo-
wlanych nie budzi zastrzezen. Powyisze uwagi wynikajg ze szczegdlowego zainte-
resowania tylko jedng grupg czasopism gospodarczych, co nie podwaza warlosci
ustalenn autora w odniesieniu do innych grup typologicznych.

5 W wymienionej liczbie czasopism 12 tytuléw stanowity dodatki.



