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wymienie brak Kkilku pozycji: J. Kowalika Bibliografii czasopism pol-
skich wydanych poza granicami kraju od wrzednia 1939 roku (pomocne]j
przy omawianiu emigracji ,,wrze$niowej”), artykutu A. Leinwanda na te-
mat dzialalnoéci we Francji H. Liebermana i wydawania przezen tygod-
nika ,,Swiat i Polska” oraz dwéch artykuléw T. Cieglaka o ,,Wiarusie
Polskim” (dwie ostatnie pozycje w ,,Roczniku Historii Czasopidmiennictwa
Polskiego”).

- Jerzy MuySliriski

Tadeusz Ktlak, Czasopisma owangardy, cz. 1: 1919—1931, Wroctaw 1978,
s. 244 - 2 nlb.

Pierwsza cze§¢ studium T. Kiaka, po$wiecona dzialalno$ci prasy
awangardowej w latach 1919—1931, nasuwa dwa zasadnicze problemy.
Pierwszy z nich sprowadza sie do pytania: w jakim stopniu rozprawa
autora rozszerza og6lng wiedze o calym dorobku kulturalnym polskiej
awangardy artystycznej okresu dwudziestolecia miedzywojennego, drugi
akcentuje wartosé prasoznawczg omawianej ksigzki. Idzie zwlaszcza o to,
jak w ciggu lat dwudziestych ksztaltowal sie model pisma awangardowe-
go, jakie tendencje decydowaly o zawarto$ci poszczegélnych numerow,
jaki by! wreszcie zasieg oddzialywania spotecznego badanych periodykéw.

Wydaje sie celowe, by dalsze uwagi uwydatnialy przede wszystkim
charakter prasoznawczy rozprawy T. Klaka, by podkreSlaly ustalenia
dotyczace awangardowych inicjatyw pi$mienniczych omawianego okresu.
Pozostaje to zresztg zgodne z gléwnym tematem calej ksigzki.

Poczagtkowa jej cze§¢ uwzglednia nastepujace pisma: ,,Formisci”
(1919—1921), , Nowa Sztuka” (1921/22), ,Zwrotnica” (I seria 1922/23,
II seria 1926/27), ,,Almanach Nowej Sztuki” (1924), ,Reflektor” (1923—
1925). Autor omawia réwniez niekiére numery ,Gazety Literackiej”
z 1926 r. oraz dalsze tytuly: ,Meteor” (1928), ,,Wiek XX” (1928), ,,Glos
Literacki” (1928—1929), ,L’Art Contemporain. Sztuka Wspdlczesna”
(1929---1930), ,,Europa” (1929—1930), ,Komunikaty a. r.”: nr 1 (1930)
inr 2 (1932), ,Linia” (1931—1935).

Dokonany wybdr stanowi rezultat konsekwentnej selekcji. Brakuje
np. w tym zestawieniu takich organéw awangardy, jak ,Blok” 1924—
1926), ,,Praesens” (1926 i 1930) czy ,Dzwignia” (1927). Przedmiotem roz-
wazan staly sie periodyki, ktore odegraly istotng role w Zyciu literackim.
Inne, a wéréd nich poswigcone przede wszystkim nowatorskiej twérezosci
plastycznej;, pozostaly na uboczu, a uwagi o nich majg tylko charakter
uzupelniajacy.

Wybrane pozycje autor podzielil wyraznie na dwie grupy. Do pierw-
szej zaliczyl tzw. ,pisma macierzyste”, jak np. , Formisci’, , Nowa Sztu-
ka”, ,Zwrotnica”, ,Reflektor”, ,Linia”, stanowigce trybuny poszczegdl-
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nych ugrupowan, postulujgcych okreslony program artystyczny. W sklad
drugiej grupy wchodzily tzw. ,pisma zastepcze”, publikujgce na swych
tamach artykuty i utwory pisarzy awangardy, niezalezne jednak od nich
w swej polityce. Taki charakter reprezentowaly m.in.: ,,Glos Literacki”,
wydawany przez Jozefa Podhalicza, jak réowniez ,,Gazeta Literacka”, gdy
w skladzie jej redakcji znalezli sic w 1926 r. Adam Polewka, Leon Krucz-
kowski i Jerzy Braun. Publikacje drukowane na lamach ,pism zastep-
czych” przekazywaly dosé systematycznie dorobek awangardy. Jak
stwierdza autor rozprawy, Julian Przybo§ zamieécil w ,,Glosie Literac-
kim” artykuly o wiekszym rozmiarze i ciezarze gatunkowym niz w ,,ma-
cierzystej” II serii ,,Zwrotnicy”. W ten sposéb awangarda zaznaczala swy
obecno$é za posrednictwem prasy, a jej wystapienia docieraty do odbior-
cOdw bardziej regularnie niz na lamach periodykéw bedacych oficjalnymi
trybunami poszczegélnych ugrupowan. Szczegblowe wyjasnienie funkeji
»pism zastepczych” nalezy do istotnych ustalefi rozprawy T. Klaka.

Gléwny akcent pada jednak w rozwazaniach na tzw. ,,czasopisma ma-
cierzyste”. Autor omawia ich geneze, ksztaltowanie sie zawartosci, krot-
kotrwaly zazwyczaj okres istnienia, przyczyny upadku. Trudno byloby
referowa¢ wszystkie dokonane w tej rozprawie wazne odkrycia. Warto
zatem ograniczy¢ sie do pytania, w jakiej mierze ujecie T. Klaka oka-
zuje sie¢ nowatorskie i rézni sie od dotychczasowych opracowan, takich
jak rozdziat ,,Czasopisma literackie” Krystyny Sierockiej w pierwszym
tomie podrecznika Literatura polska 1918-—1975, Literatura polska
w okresie miedzywojennym z cyklu ,,Obraz literatury polskiej”, a takze
Polska awangarda artystyczna 1918—1939 Zofii Baranowicz. '

Pierwsza cze§¢ Czasopism awangardy T. Klaka przynosi fakty nie
omawiane w poprzednich opracowaniach, a dotyczace rozwoju poszcze-
gbélnych ugrupowan artystycznych, wewnetrznych sporéw miedzy ich
czlonkami. Opisywane zdarzenia znajdujg potwierdzenie w licznych do-
kumentach, ktére do niedawna pozostawaly w archiwach prywatnych.
Dzigki temu znane juz fakty otrzymujg nowe naswietlenie.

Wydaje sie jednak, ze cechg rozprawy T. Klaka zastugujgca na szcze-
g6lng uwage jest swego rodzaju dramatyzacja opisu naukowego. Autor,
zarzucajgce zwykly tok sprawozdawczo-informacyiny, umiejetnie wyrédz-
nia elementy najbardziej znamienne dla modelu 6wczesnego pisma awan-
gardowego. Stad szczegdlng role odgrywajg w wywodach pierwsze wy-
stapienia, kontestatorskie i programowe, jak np. w momencie wznowie-
nia ,,Zwrotnicy” czy w nr. 1 ,Linii”, opis trudnosci finansowych, jakie
musieli przezwycieza¢ zalozyciele pisma, obojetny najczesciej stosunek
publiczno$ci, niecheé lub wrogoéé oficjalnych instytucji zycia literackie-
go, wreszcie sprzeczne niejednokrotnie tendencje, oddzialujgce na cha-
rakter periodyku, zawarto$é¢ jego poszczegélnych numeréw. Prébom utrzy-
mania trybuny prasowej towarzyszyly zazwyczaj ciagle spory o jej pro-
gram artystyczny i repertuar. Niezmiernie charakterystyczny jest pod
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tym wzgledem przyklad numeréw 3, 4 i 5 ,Linii”, stanowiacej wowczas
przedmiot zasadniczych konfliktéw miedzy jej zalozycielami: J. Brzgkow-
skima, J. Przybosiem i J. Kurkiem. Autor rozprawy akcentuje ciggly
zmiennosé powigzani artystyczaych, ideowych, osobistych, réznorodnosé
olkoliczno$ci, ktoére dec'ydowa%y 0 funkcjonowaniu pisma nalezacego do
S0 Nych, Jak Swiadomosé tworcow, ze wydawane przez mch pismo bedzie
mialo charakter studyjny, laboratoryjny. Dlatego zazwyczaj zalozyciele
© rezygnowall z niektérych form wypowiedzi dziennikarskich, jak np. re-
portaze, felietony, artykulty na tematy polityczne. Periodyki awangardowe
nie korzystaly przy tym z mecenatu panstwowego lub z poparcia zamoz-
nych instytucjis spotecznych oraz prywatnych, ukazujgc sie dzigki ofiar-
noscei nielicznych pisarzy i plastykdw.

W tych warunkach wydanie w odstepach killkumiesiecznych czterech,
pigciu czy szeSciu numerdéw w nakladach od 500 .d 1000 egzemplarzy
stawalo - sie aktem wymagajacym konsekwentnego zaangazowania ideo-
wego 1 samozaparcia.

Nieregularnoéé, elitarnoée, celowo przyjete ograniczenia — wszystko
to sprawialo, iz badane pisma nie mogly konkurowaé¢ z magazynami. lite-
rackimi, z dodatkami artystycznymi niektérych gazet. Prasa awangar-
dowa placila zatem wysoka cene za swg niezaleznos¢. Jak jednak dowodzi
autor, pozostawala wierna gloszonym postulatom, przeciwstawiala sieg
eklektyzmowi wielu czasopism kulturalnych. Mimo niepowodzen pre-
zentowala nowe propozycje artystyczne, usilowala zacheci¢ do dyskusji,
poszukiwan. Przyczyng porazek ponoszonych przez badane periodyki nie
byla zreszty, w przekonaniu T. Klaka, konkurencja ze strony , Wiado-
moéei Literackich”, ,,Skamandra” czy tez innych znanych  czasopism.
Autor uzasadnil, iz niepowodzenia wynikaly z rozproszenia wysitkéw
réznych grup, réwnoczesnego wydawania w pewnych okresach kilku ty-
tuléw, z braku organu, ktéry stalby sie trybung catej polskiej awangardy.
Efemeryczno$¢, nieporozumienia miedzy zespolami redakcyjnymi oraz
poszezegdinymi pisarzami — wszystko to ostabialo znacznie oddziatywanie
tej prasy, znajdujgcej i tak stosunkowo nieliczng grupe odbiorcow (s. 66—
67 1 237—-238). Zawiodla takze interesujgca skadingd koncepcja J. Brze-
kowskiego, zmierzajgca do trwalego zespolenia awangardy polskiej z no-
watorskimi oérodkami literackimi i plastycznymi we Francji. Sukeesy,
ale 1 rozczarowania zwigzane z tg inicjatywg znajduja szczegolme doktad-
ne na$wietlenie w omawianej pracy (s. 120--148).

W sumie przedstawiony przez autora model polskiego czasoplsma
awangardowego mozna okresli¢ jako periodyk nieregularny,.ukazujacy
si¢ raz na kilka miesigcy w nakladzie do 1000 egzemplarzy. Pismo takie
byto pozbawione subwencii, istnialo najwyzej dwa lata, ograniczalo swa
zawartoéé najczeéciej do wypowiedzi sensu stricto artystycznych, druko-
walo rozprawy teoretyczne, bloki utworéw opetyckich, czasem reproduk~
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cje z zakresu sztuk plastycznych. Stawalo sie wiedy drogie i, co za tym
idzie, mialo klopoty ze znalezieniem nabywcdw, ktérych liczba i tak nie
przekraczala zazwyczaj 500 oséb. Zdawaloby sie zatem, ze wydawniciwa
tego typu byly skazane z g6éry na zapomnienie, a przeciez wiadomo, Ze
oddzialtywanie czasopisma awangardowego okazuje si¢ dlugotrwale. Inspi-
rowany przez organ awangardowy ferment intelektualny przynosi rezul-
taty nieraz w wiele lat po wygaénieciu pisma. Zjawisko to sygnalizuje
plerwsza czeé¢ rozprawy T. Klaka; by¢ moze czeé¢ druga przyniesie dal-
sze wyjaénienie tego problemu.

Po ukazaniu sie czeSci drugiej praca T. Klaka bedzie stanowila
swego rodzaju podsumowanie badan poswieconych inicjatywom czaso-
pismienniczym awangardy. Jednocze$nie powyzsze studium moze stano-
wié cenng inspiracje dla dalszych poszukiwan. Wydaje sig, iz pelna syn-
teza dorobku prasy awangardowej powstaé moze jako rezultat przedsie-
wzigé interdyscyplinarnych, uwzgledniajacych réine formy dzialalnodci
kulturalnej. Dzieki temu zalozeniu mozna by przedstawié to, co w do-
robku czasopi$mienniczym awangardy bylo najcenniejsze - integralnosé
poczynan, lgczenie oryginalnych zasad kreacji poetyckiej z nowatorskimi
doswiadczeniami w dziedzinie malarstwa, rzezby, architektury, urbani-
styki. Opracowanie takiego studium wymagaloby wieloletniego nakladu
pracy, wspéldzialania badaczy reprezentujgcych réine specjalnosci wie-
dzy, wreszcie znacznych nakiadéw finansowych. Trudno w tej chwili
przesadzi¢, w jakiej mierze ta sugestia jest realna. W kazdym razie pierw-
sza czest ksigzki T. Klaka sklania do projektowania tego typu zamierzen,
pozwalajgeych lepiej poznaé¢ kulture okresu dwudziestolecia, a zwlaszcza
propozycje artystyczne, kitére w odeczuciu wielu odbiorcéw nie staly sig
weale anachroniczne.

Na zakohczenie warto raz jeszcze powréci¢ do koncepcji calosci roz-
prawy. Byloby rzecza wskazana zamieszczenie w czeéci drugiej not biblio-
graficznych, informujacych zwiezle o wszystkich badanych czasopismach,
wzbogacajac je — jefli jest to mozliwe — danymi o wysoko$ci nakladéw.,
Autor uczynil to juz zresztg w odniesieniu do niektdrych pism, jak np.
,Reflektor” (s. 72) i ,L’Art Contemporain” (s. 146-—147). Zgrupowanie
tych liczb w jednym fragmencie ksigzki ulatwiloby czytelnikowi okresle-
nie w przyblizeniu kregu oddzialywania badanych czasopism. Podobnie
celowym uzupemieniem byloby szersze wyjasnienie stanowiska niektérych
organizacji spotecznych oraz pism politycznych wobec poczynan awangar-
dy. Tak np. uwagi autora rodzg pytanie, jakie wspodizaleznosci decydo-
waly o raczej zyczliwym stosunku ,Glosu Narodu” do II serii ,,Zwrot-
nicy”. ,,Glos Narodu” byl przeciez gazeta znang z obskuranckich wypa-
dow Puslowskiego przeciw Zeromskiemu (sprawa Przedwio$nia), roz- .
powszechniajgcg w swym ,odcinku” literackim w latach 1918—1926
przede wszystkim proze obiegu trywialnego, nieufng lub wrecz wroga
wobec wszelkiego nowatorstwa ideowego. Autor wyjasnia (s. 37—38), ze
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na stanowisko dziennika wobec ,,zwrotnicowcoéw” wywieraly wplyw obec-
no$¢ w redakeji J. Kurka oraz zainteresowanie poszukiwaniami artystycz-
nymi ze strony J. Matyasika, redaktora naczelnego dziennika. Czytelnik
interesujacy sie tg sprawg moze zada¢ pytanie, czy na polityke pisma
wobec nowej poezji oddzialywaly inne jeszcze okolicznosci, czy ,,Glos
Narodu” zmienil swe nastawienie wobec awangardy po przejsciu J. Ma-
tyasika do , Kuriera Lwowskiego”? Sadze, ze uzupelnienia o charakterze
dygresyjnym, dotyczace usytuowania politycznego czasopism awangardy
wzbogacityby problematyke rozprawy, jej ewentualne nasiepne wydanie.
Jednoczesnie nalezy stwierdzi¢, ze czes¢ pierwsza pracy dzieki swej rze-
czowosci oraz wlasciwosciom kompozycyjnym i stylistyczanym iaczy w so-
bie walory studium naukowego z cechami publikacji przeznaczonej roéw-
niez dla szerszego kregu nieprofesjonalnych odbiorcow.

Oskar Stonistaw Czarnik

Komisja Historii Prasy przy Komitecie Nauk Historycznych PAN

(Sprawozdanie z pierwszego posiedzenia)

Dnia 29 pazdziernika 1979 r. odbylo si¢ pod przewodnictwem doc. dr.
hab. Jerzego Myslinskiego pierwsze posiedzenie powstalej przy Komitecie
Nauk Historycznych PAN Komisji Historii Prasy, na ktérym oméwiono
jej zadania, cele dzialalnosci. W zebraniu bral udzial czlonek prezydium
Komitetu Nauk Historycznych — prof. dr Czestaw Madajczyk. Na sekre-
tarza Komisji powotano dr. W. Wiadyke.

W skladzie Komisji znajduje sie 20 badaczy, reprezentujgcych rézne
o$rodki naukowe w kraju prowadzace badania nad historig prasy. O po-
stepie tych prac poinformowali: prof. dr Alina Slomkowska z Instytutu
Dziennikarstwa Uniwersytetu Warszawskiego (historia prasy robotniczej
i dziennikarstwo w Polsce Ludowej), doc. dr hab. Jerzy Jarowiecki
z Wyzszej Szkoly Pedagogicznej w Krakowie (przede wszystkim prasa
konspiracyjna, prasa dla dzieci i mlodziezy, prasa dziewietnastowieczna),
dr hab. Andrzej Paczkowski z.Biblioteki Narodowej (prace wynikajace
z obowigzkoéw statutowych BN, prace indywidualne poszczegélnych pra-
cownikéw, w tym bibliograficzne opracowywanie zbioréw wiasnych),
doc. dr hab. Jerzy MySlinski z Pracowni Historii Czasopi$miennictwa
Polskiego XIX i XX w. IBL PAN (dziesieciocosobowy zespél starajgcy sieg
objgé calos¢ historii polskiego czasopi$émiennictwa) oraz doc. dr hab. Wie-
staw Sladkowski z Uniwersytetu Marii Curie-Sklodowskiej, prof. dr Cze-
staw Madajczyk z Instytutu Historii PAN, ktérzy podkreslali koniecznosé
scislejszego zintegrowania metodologicznego i merytorycznego prac nads
historig prasy, tym bardziej iz pojedynczy badacze zajmujacy sie tg pro-
blematykg w poszczegélnych instytutach nie wiazg z reguly swoich po-



